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Vorwort

Wihrend meines Geschichtsstudiums an der LMU Miinchen beschiftigte ich mich
im Rahmen eines Seminars zum Thema »Entwicklung der Bundesrepublik um
1968« mit der NPD und deren Aufstieg. Immer wieder stieR ich in diesem Zusam-
menhang auf die SRP, ohne mich jedoch eingehend mit ihr zu beschiftigen. Aller-
dings fiel mir auf, da} das Verbot, anders als das der KPD, kaum Staub aufgewirbelt
hatte. Das Interesse fiir die SRP war auf jeden Fall geweckt und miindete schlieflich
in der vorliegenden Studie, einer leicht verinderten Fassung meiner Dissertation, die
im Wintersemester 2004/2005 an der Philosophischen Fakultit der Technischen
Universitit Chemnitz angenommen wurde.

Mein erster Dank richtet sich an meinen Doktorvater Professor Eckhard Jesse, der
meine Arbeit stets mit kritischem Engagement und der notigen Geduld begleitet
hat. Gleiches gilt fiir Professor Werner Miiller und Professor Frank-Lothar Kroll,
die die beiden weiteren Gutachten iibernommen haben.

Verbunden weif ich mich zudem der Hanns-Seidel-Stiftung, die meine Promo-
tion ideell wie finanziell geférdert hat und damit erst ermoglichte. Der Kommission
fiir Geschichte des Parlamentarismus und der politischen Parteien, ihren Mitglie-
dern und ihrem Prisidenten Professor Klaus Hildebrand, danke ich fiir die Aufnah-
me der Studie in die Reihe »Beitrige zur Geschichte des Parlamentarismus und der
politischen Parteien«. Dem Generalsekretir der Kommission, Dr. Martin Schuma-
cher, gebiihrt Dank fiir die freundliche Betreuung. Zudem méchte ich Hans Her-
mann nennen, der durch seine Hilfe in technischen Fragen eine iiberaus groe Hilfe
war. Besonderer Dank gilt vor allem meiner Lebenspartnerin Rosa Roth, die wih-
rend der Fertigstellung meiner Arbeit manche Entbehrung hinnehmen mufite und
mir durch ihre kritische Lektiire sehr geholfen hat.

Miinchen, im Herbst 2006 Henning Hansen
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Einleitung

1. Untersuchungsgegenstand

Als im Jahr 2001 Bundesregierung, Bundestag und Bundesrat einen Verbotsantrag
gegen die Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD) beim Bundesverfas-
sungsgericht (BVerfG) einreichten, rief dies zugleich das erste Parteiverbotsverfah-
ren der noch jungen Bundesrepublik in Erinnerung. Gefiihrt wurde es gegen die
Sozialistische Reichspartei (SRP). Anders als bei der NPD, endete es am 23. Okto-
ber 1952 mit der Feststellung der Verfassungswidrigkeit und dem Verbot der Partei.
Das Verbot symbolisiert das ultimative Scheitern eines frithen rechtsextremen Ex-
periments sowie die gleichzeitige Demonstration der damaligen Bundesregierung,
keinesfalls einen als nationalsozialistisch definierten Wiederbelebungsversuch dul-
den zu wollen. Laut Urteilsbegriindung handelte es sich immerhin um eine Partei,
die »in ihrem Programm, ihrer Vorstellungswelt und ihrem Gesamtstil der fritheren
NSDAP wesensverwandt« war.'

Der neue deutsche Staat hatte den Beweis angetreten, sich von einer als rechts-
extremistisch eingeschitzten Partei nicht in seiner Existenz als Demokratie bedro-
hen zu lassen. Zugleich sandte man deutliche Signale in Richtung eines mif3-
trauischen Auslandes. Fiir die ZEIT-Redakteurin Grifin Donhoff war mit dem
SRP-Verbot gar »ein neuer Typ der Demokratie« entstanden, da die Bundesrepublik
nunmehr »innenpolitisch wehrhaft geworden« sei. Sie konstatierte einen »Struktur-
wandel von héchster Bedeutung.«2 Wer dem Verbot die Bedeutung eines zweiten
konstitutiven Aktes fiir die Bundesrepublik zubilligt, geht nicht zu weit. Bis zum
heutigen Tage fufSt das Grundgesetz auf einem streitbaren Charakter, wovon nicht
zuletzt der Verbotsantrag gegen die NPD zeugt. Dies gilt selbst dann noch, wenn
heutige Stimmen danach fragen, ob sich das Konzept der streitbaren Demokratie
nicht selbst iiberholt habe und der Fall der NPD weitere Zweifel nihren mag3

Mit dem drei Tage nach dem Verbotsantrag gegen die SRP eingereichten Antrag
auf Verbot der Kommunistischen Partei Deutschlands (KPD) signalisierte die Bun-
desregierung dem linksextremistischen Spektrum ebenfalls Kampfbereitschaft und
»den Aktivisten die Toleranzgrenzen des Rechtsstaates.«* In Abgrenzung zum Re-
publikschutz der Weimarer Republik demonstrierte die damalige Bundesregierung,

! Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, Tiibingen 1953, S. 69.

2 Die Zeit vom 30.10.1952.

3 Vgl. H--G. JascHkE, Wertewandel, 1990, S. 251. Jaschke wirft zurecht diese Frage auf, ob sich eine
Demokratie nicht immer wieder neu hinterfragen miisse, ob ihre Repressionsméglichkeiten noch der
jeweiligen Entwicklung entsprechen. Allerdings riumt auch Jaschke ein, daf auf die streitbare Demo-
kratie kaum verzichtet werden konne.

* H-G. JascHkE, Wertewandel, S. 243.
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daR mit Art. 21 Abs. 2 GG ein »scharfes Schwert« geschaffen worden war, das sie
auch einzusetzen gewillt war. Ihre Legitimation zogen die beiden Verbotsurteile aus
dem vorherrschenden antitotalitiren Impetus, der nationalsozialistische und kom-
munistische Tendenzen gleichermafien als essentielle Gefahren fiir die Demokratie
definierte.® Dieser antitotalitire Ansatz basierte auf den Erkenntnissen um die
»Machtergreifung« der NSDAP sowie den Erfahrungen mit der KPD vor 1933; beide
Parteien hatten sich als Feind der damaligen Verfassungsordnung erwiesen. Hinzu
‘kam das Verhalten der Kommunisten in der SBZ. Der Vorsitzende der Sozialdemo-
kratischen Partei Deutschlands (SPD), Kurt Schumacher, sah sich daher veranlafit,
die KPD als »rot lackierte Faschisten« zu bezeichnen.® Der beginnende >Kalte
Krieg:, die damit verbundene Funktion Deutschlands als Frontstaat sowie die zu-
nehmende Angst vor einer kommunistischen Drohkulisse versetzten die politisch
Handelnden in einen Zustand des fortdauernden Alarmismus. Das Konzept der
streitbaren Demokratie wurde als geeignetes Instrument zur Bekimpfung dieser
Phinomene betrachtet.” Als politische Faustregel sollte kiinftig gelten: Nie wieder
wollte man zulassen, dafl extremistische Parteien in der Lage wiren, Verfassung
und Staat zu unterminieren, um ihre Beseitigung herbeizufiihren; nie wieder sollte
ein demokratischer Staat seinen Feinden wehrlos gegeniiberstehen.

Das SRP-Verbot griindete nur in zweiter Linie auf deren undemokratischer Bin-
nenstruktur. Ausschlaggebend war vielmehr die Einschitzung des Gerichtes, daf}
die Partei »seit dem Beginn ihres Wirkens« die »freiheitliche demokratische Grund-
ordnung zu beeintrichtigen und schliefSlich zu beseitigen« versucht hatte.® Verfas-
sungsgericht und Bundesregierung begriindeten dieses verfassungswidrige Verhal-
ten vorrangig mit einer offensichtlichen Ahnlichkeit zwischen NSDAP und SRP, die
»bis ins kleinste [...] Ubereinstimmungen« aufwies.® Und da »die ehemalige
NSDAP nach ihrer Entwicklung [...] als in der Gegenwart existierende Partei nach
Art. 21 Abs. 2 GG verfassungswidrig wire«'?, glaubte das Verfassungsgericht, kime
nichts anderes als ein Verbot der SRP in Frage. Als Beleg fiir diesen historischen
Bezugsrahmen betrachteten sowohl Bundesregierung als auch Verfassungsgericht

5 Vgl. ebenda, S. 230.

6 Vgl. E. Jessk, Streitbare Demokratie und »Vergangenheitsbewiltigung«, 1990, S.259. Zurecht
weist Jesse darauf hin, daf das Verdikt des »Linksfaschismus« hiufig als »Totschlagargument« ge-
nutzt wird. Diese Intention bestand auch bei Schumacher; schlielich rang die KPD um die gleiche
Wihlerklientel wie die SPD. Allerdings ist die Stigmatisierung des politischen Gegners mit dem
Verdikt des Faschismus eine kommunistische Erfindung; die KPD bezeichnete vor 1933 die SPD als
»sozialfaschistisch«.

7 Vgl. H. MEIER, 1993, S. 17f. Meier glaubt, mit dem damals entstandenen Prinzip der streitbaren
Demokratie sei die Illiberalitit heute zur Struktur geronnen, da das »westdeutsche Konzept des
priventiven Demokratieschutzes« einer »real noch gar nicht existierenden Demokratie« galt. Mit fort-
schreitender Festigung der Demokratie wire dieses Prinzip »zunehmend iiberfliissig gewordens.

8 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. I1, S. 7of.

° Ebenda, S. 69. Das Gericht spricht sogar von »physiognomischen« UbereinstimmungenA
10 Ebenda, S. 70.
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die zahlreichen Bekenntnisse der SRP-Redner zur NSDAP, die iiberproportionale
Prisenz von ehemaligen NSDAP-Mitgliedern in Fithrungspositionen sowie dhn-
liche Strukturmerkmale in Programmatik und Organisation.

Durch die Anwendung des monstrésen NSDAP-Rasters implizierte die Bundes-
regierung noch einen anderen Vergleich. Konsequent zu Ende gedacht, mufite die
Analogie bedeuten, von der SRP ging ein vergleichbares Gefahrenpotential fiir die
Bundesrepublik aus wie einstmals von der NSDAP fiir die Weimarer Republik. Die-
se Implikation besafl im verfassungsrechtlichen Sinne nur begrenzte Bedeutung,
entscheidend fiir das Verbot waren Zielsetzung und Verhalten der SRP, keineswegs
eine unmittelbare Gefahr fiir die Bundesrepublik. Im politischen Kontext spielte das
Bedrohungsszenario hingegen eine Rolle. Immerhin richtete sich der Verbotsantrag
nicht gegen ein abstraktes politisches Gebilde, sondern gegen eine Partei, die bei
zwei Landtagswahlen sehr gut abgeschnitten hatte und damit in der Wihlergunst
eine mefbare Rolle spielte. Der Bundesregierung mufdte deshalb daran gelegen sein,
dafl ihr Vorgehen der Offentlichkeit vermittelbar war. Keinesfalls durfte der Ein-
druck entstehen, sie wolle lediglich einen unliebsamen Konkurrenten beseitigen;
schlieRlich hatte die SRP bei der Niedersachsenwahl ihre Stimmen vor allem auf
Kosten der Bonner Regierungsparteien CDU und DP gewonnen." Zur Rechtferti-
gung des Verbotsantrages empfahl sich, ein iiberzeugendes Gefahrenprofil der SRP
zu zeichnen, da offensichtlich nicht alle Bevélkerungskreise die Gefahrenanalyse der
Bundesregierung teilten und in der Folge ein Verbot der SRP als nicht wiinschens-
wert erachteten, wie eine Umfrage aus dem Januar 1952 ergab.'?

Die Bundesregierung tat sich schwer, das tatsichliche Gefahrenpotential der SRP
zu benennen. Die Klageschrift blieb in dieser Hinsicht eher vage und stellte den
erwihnten Vergleich zwischen NSDAP und SRP in den Mittelpunkt. Ein Grund
hierfiir ist in der Besetzung Deutschlands durch die Alliierten zu sehen. Es verbot
sich deshalb eine Gefahrenanalyse, die der Situation in der Weimarer Republik und
der darin agierenden NSDAP vergleichbar gewesen wire. Einer Machtiibernahme
der SRP hitten die Alliierten niemals tatenlos zugesehen, was der amerikanische

" Die Kabinettsprotokolle der Bundesregierung, Bd. 4, 1951, 1988, Sitzung vom 4.5.1951, S. 347.
Wie dieses Protokoll zeigt, waren sich Teile der Bundesregierung bewuf$t, daf8 die Verbotsklage auf
solide Argumente gestiitzt sein mufte, um bei der Bevolkerung nicht jenen Argwohn aufkommen zu
lassen, es handele sich bei dem Verbot um Unrecht. Man befiirchtete fiir diesen Fall eine »starke
Verbitterung« und in der Folge eine »Herabdriickung der Wahlbeteiligung«, was fiir den »Ausgang
der Wahl auf8erordentlich gefihrlich« sei.

2 Vgl. E. NoeLLE/E. P. NEUMANN, 1956, S. 274. In einer Umfrage, in der die Befragten zu urteilen
hatten, ob sie fiir oder gegen ein Verbot seien, sprachen sich 32 Prozent gegen und nur 23 Prozent fiir
ein Verbot aus. Bei einer weiteren Befragung im Juni 1951, als danach gefragt wurde, ob die Bundes-
regierung deshalb ein Verbot befiirworte, weil die SRP eine Gewaltherrschaft anstrebe oder weil sie
den »Mut« habe, der Regierung und den Besatzungsmichten die Meinung zu sagen, waren es
19 Prozent, die glaubten, der »Mut« der SRP sei der Verbotsgrund. Und ebenfalls nur 19 Prozent
glaubten, die SRP strebe eine Gewaltherrschaft an. Diese Ergebnisse unterstreichen, daf sich die
Bundesregierung, was die offentliche Meinung anbelangte, mit ihrem Verbotsantrag auf »diinnem
Eis« bewegte.
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Hochkommisar McCloy dem Bundeskanzler auch klarzumachen verstand.'* Zudem
wollte die Bundesregierung dem Eindruck entgegenwirken, die Bundesrepublik
stiinde auf Zhnlich ténernen Fuflen wie die Weimarer Republik und wire ihnlich
anfillig gegeniiber rechtsextremistischen Bedrohungen. Angesichts der beginnen-
den Verhandlungen um den Deutschlandvertrag und einen westdeutschen Wehrbei-
trages, der im Rahmen einer Europiischen Verteidigungsgemeinschaft (EVG) gelei-
stet werden sollte, war das Bild einer stabilen Bundesrepublik zwingend erforderlich.
Um die Bedrohung durch die SRP zu beschreiben, wihlte die Bundesregierung
einen Umweg. Sie hob in ihrer Klageschrift auf ein rudimentires Demokratiever-
stindnis der Bevolkerung ab. Erst dieses verlieh der SRP, vor allem aufgrund der
diagnostizierten Verwandtschaft mit der NSDAP, das Gefahrenpotential, das ein
Verbot unausweichlich machte. Ohne dieses demokratische Grundverstindnis wiren
die Biirger nicht in der Lage, »echte Politiker von politischen Abenteurern und
Scharlatanen zu unterscheiden.«'* Die Beantragung des Verbotes stellte fiir die Re-
gierung eine notwendige Priventivmafinahme dar, um die deutsche Bevélkerung
gleichsam vor sich selbst zu schiitzen. Im Umkehrschluff bedeutete diese Einschit-
zung, bei einem ausgeprigteren Demokratieverstindnis des deutschen Volkes wire
ein Verbot nicht nétig gewesen, unabhingig von Struktur und Verhalten der SRP.

2. Problemstellung

Wer sich den Wirbel vor Augen fiihrt, den eine nur drei Jahre existierende Partei
verursachte, gelangt zur Problemstellung dieser Arbeit: Was waren die kennzeich-
nenden Strukturelemente, die erst zum vielbeachteten Aufstieg der SRP fiihrten
und dann zu ihrem Verbot? Eine Partei, der es gerade einmal gelungen war, in die
Landesparlamente von Niedersachsen und Bremen einzuziehen, mit einem Verbot
auszuschalten, erscheint aus heutiger Sicht als tiberaus drastisch und iiberzogen. Aus
dieser Einschitzung ergeben sich die weiteren Fragen. Von elementarer Bedeutung
fiir das Gesamtbild der Partei waren zunichst ihr Auftreten und ihre Ideologie: Wel-
che Spezifika wies die SRP auf diesen Feldern auf, dafl viele Zeitgenossen einen
Vergleich zwischen NSDAP und SRP fiir geboten hielten? In eklatanter Weise miis-
sen rechtsextreme Positionen vermittelt worden sein, die sich deutlich von denen
anderer rechtsextremer Splittergruppen unterschieden. Damit stellt sich die zweite

3 Vgl. N. FrE1, Vergangenheitspolitik. Die Anfinge der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit,
Miinchen, 1996, S. 339.

™ In der Klageschrift der Bundesregierung ist nur davon die Rede, die SRP habe der Bundesrepublik
aufienpolitischen Schaden zugefiigt und sei nach »ihrer Entstehungsgeschichte, nach ihren fiihrenden
Personlichkeiten, nach ihrem Programm, nach ihrer Propaganda und dem Verhalten ihrer Anhinger
als eine [...] den jungen demokratischen Staat auf das schwerste gefihrdende Partei« einzuschitzen.
Daneben sei »undemokratische Unduldsamkeit in der Vertretung von Auffassungen [...] eine stin-
dige Gefahr fiir die freiheitliche demokratische Ordnunge; hierzu BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 12

u. 53.
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Frage: Bediente sich die SRP méglicherweise am skrupellosesten des nach wie vor
verbreiteten nationalsozialistischen Gedankengutes? Das relativ schnell erfolgte Ver-
bot der SRP scheint dies zu bestitigen und fiihrt zur dritten Frage: Welches Gefah-
renpotential besaf die SRP fiir die innere Stabilitit der Bundesrepublik tatsichlich?
Unter einem juristischen Aspekt mag die Frage von sekundirer Bedeutung sein — ein
Verbotsantrag nach Art. 21, 2 GG kann selbst gegen eine véllig unbedeutende Partei
gestellt werden —, fiir den politischen Diskurs ist sie aber von erheblichem Belang,'
Der Umgang mit der SRP bildet den Rahmen fiir die vierte Frage: War die SRP eine
Partei, die von Verfassungsschutz und alliierten Geheimdiensten unterwandert war?
Ihre Bedeutung gewinnt diese Thematik vor dem Hintergrund des gescheiterten
NPD-Verbotsverfahrens; schliefSlich trug die Plazierung von V-Minnern im NPD-
Vorstand mafigeblich zum Scheitern des Verfahrens bei. Anhand des wenig umstrit-
tenen Verbotsurteils gegen die SRP wire zudem zu fragen: Was war im Vergleich zu
den beiden anderen Verbotsverfahren — gegen die KPD und die NPD — verantwort-
lich, dafg sich das Verbot gegen die SRP relativ unkompliziert durchsetzen lief3?

Angesichts der Tatsache, dafl auch das Verfassungsgericht den Vergleich
NSDAP/SRP zur Grundlage seines Urteils machte und auf die Benennung eines
konkreten Gefahrenszenarios verzichtete, erscheint — neben der Darstellung der so-
ziodkonomischen Voraussetzungen — eine eingehende Analyse der SRP-Strukturen
zweckmifig, um die oben aufgeworfenen Fragen zu beantworten. Nur wer tiber die
Entwicklungsgeschichte der SRP im Bilde ist, wird in der Lage sein, das spitere
Verbot verstehen zu kénnen. Dort finden sich sowohl die Griinde des Aufstiegs als
auch des Scheiterns der Partei. Zudem wird sich herausfiltern lassen, mit welchen
Versatzstiicken nationalsozialistischer Prigung die SRP hantierte, welches reale Ge-
fahrenpotential die Partei dadurch entwickelte und was sie zu einer Art Prototyp des
Rechtsextremismus der frithen Nachkriegszeit machte.

Diese Arbeit wird sich auch Fragen annehmen, die nicht im Mittelpunkt der Par-
teigeschichte stehen, aber dennoch von Bedeutung sind. Was wurde nach dem Ver-
bot aus den Funktioniren der Partei? Wie und vor allem wo engagierten sie sich
danach politisch? Die Klirung dieser Frage wird Aufschlufl dariiber geben, inwieweit
die demokratischen Parteien bereit waren, rechtsextreme Stromungen zu absorbie-
ren. AuRerdem wird den wiederkehrenden Geriichten um die Ostkontakte der SRP
nachgegangen. Bestanden diese Kontakte tatsichlich oder stellten sie nur ein takti-
sches Instrument zur Bekimpfung der SRP dar? Obwohl diese Frage vor dem Bun-
desverfassungsgericht keine Rolle spielte, besaf sie einige Brisanz. Angesichts des
>Kalten Krieges< und des damit verbundenen Antikommunismus gefihrdete der
Vorwurf von Ostkontakten die Glaubwiirdigkeit und Existenz einer Partei, vor al-
lem, wenn sie sich selbst als antibolschewistisches Bollwerk prisentierte.

' Vgl. B. HoVER, 1975, S. 135-138.
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3. Aufbau

Diese Arbeit ist im Grenzgebiet zwischen Zeitgeschichte und Politikwissenschaft an-
gesiedelt. Aufgrund der Fiille zeitgeschichtlichen Quellenmaterials wurde eine histo-
rische Vorgehensweise gewihlt. Es wird dem Umstand Rechnung getragen, daf} die
Studie tiberwiegend aus den Quellen geschrieben ist. Nach Ernst Nolte handelt es
sichum eine phinomenologische Herangehensweise, die »ihren Gegenstand zunichst
einmal zur Kenntnis nimmt und ihn sich gleichsam selbst beschreiben lifit.«' Die
Aufgabe des Forschers besteht insbesondere darin, die Vielzahl von Geheimdienst-
berichten, Redebeitrigen oder Parteiakten in einen logischen Zusammenhang zu
bringen. Da die SRP lediglich drei Jahre existierte, bietet es sich an, einer weitgehend
chronologischen Richtschnur zu folgen. Die einzelnen Strukturmerkmale der Partei
lassen sich so am besten beschreiben, zumal grof$e Teile der Quellen ebenfalls chro-
nologisch gegliedert sind. Trotz dieser Vorgehensweise kommen die giiltigen Maf-
stibe der Quellenkritik zur Anwendung. Wo nétig und méglich, wird das Quellen-
material mittels gesicherter historischer Erkenntnisse auf seine Stichhaltigkeit
tiberpriift. Diese Methode gewihrleistet die gezielte Zuordnung des Materials und
eréffnet den Weg zur anschaulichen Darstellung der SRP-Entwicklungsgeschichte.

Im Vordergrund stehen zunichst die Rahmenbedingungen nach 1945. Eine Be-
schreibung des politischen und 6konomischen Klimas in der friihen Nachkriegszeit
bildet den Anfang. Ins Blickfeld geraten dabei die Mafinahmen, die die alliierte Be-
satzungspolitik unter den Begriff der »Befreiung Deutschlands von Nationalsozia-
lismus und Militarismus« falte und die vor allem die Entnazifizierung einschlof3.
Bedingt durch die weitreichende Zustimmung und Verstrickung der Bevolkerung in
das nationalsozialistische Herrschaftssystem nutzten zahlreiche Belastete die Entna-
zifizierung der Westalliierten als Méglichkeit, sich fortan zu Opfern der neuen Ver-
hiltnisse zu stilisieren und in vertrauten Denkstrukturen zu verharren. Vor allem bei
vielen aktiven Nationalsozialisten ist dieser Reflex zu beobachten gewesen. Aus die-
ser amorphen Menge entwickelten sich bald rechtsextremistische Potentiale, die spa-
ter in verschiedenen Parteien aufgingen. Da ein betrichtlicher Teil dieser rechtsextre-
men Stréomungen spiter in die SRP gespiilt wurde, ist zu kliren, wie und
insbesondere wo diese Krifte bis zur Griindung der SRP wirkten. Der Parteigriin-
dungsakt beschlieft dieses Kapitel.

Von zentraler Bedeutung fiir die Entwicklungsgeschichte der SRP ist die Analyse
einzelner Strukturmerkmale der Partei. Dazu zihlen die Fithrungsebene der Partei,
die Mitgliederstruktur, das finanzielle und organisatiorische Fundament, die Ver-
suche, Nebenorganisationen zu griinden sowie die stetigen innerparteilichen Kon-
flikte. Insbesondere der Fiithrungsriege um den Parteivorsitzenden Dorls kommt
grofle Bedeutung zu; schlieflich definierte sich die SRP als eine Partei, die auf dem
»Fiihrerprinzip« — die SRP selbst sprach vom »Fiihrungsprinzip« — aufbaute.? Zahl-

' Vgl. E. NoLtE, 19845, S. 16.
2 Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 44f.
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reiche Fufinoten geben zudem Aufschluf tiber die Lebensldufe der untergeordneten
SRP-Fithrungskader. Dieses Kapitel prisentiert Antworten auf die Fragen nach Auf-
bau und organisatorischem Fundament der Partei.

Vor allem das ideologische und propagandistische Profil der SRP rief 6ffentliche
Empérung hervor. Von Interesse sind hierbei die ideologischen Grundlagen der Par-
tei sowie deren Verhiltnis zur NS-Vergangenheit. Da sich die Partei selbst als sozia-
listisch definierte, wird ein Abschnitt kliren, was darunter zu verstehen war. Erwih-
nung finden hier auch die innen- und aufenpolitischen Forderungen der SRP. Wie
die Partei ihre Forderungen ventilierte und mit welchen Problemen sie dabei zu
kiampfen hatte, taucht unter dem Punkt >Propaganda und Parteipresse« auf.

In das BewufRtsein einer breiten Offentlichkeit gelangte die SRP am 6. Mai 1951,
dem Tag der niedersichsischen Landtagswahl. Das Wahlergebnis von elf Prozent
und der Einzug ins Landesparlament kann als wahre Geburtsstunde der Partei be-
trachtet werden; sie geriet damit im In- und Ausland in die Schlagzeilen. Infolgedes-
sen beschiftigt sich das vierte Kapitel mit dem Verhalten der SRP im Wahlkampf,
ihren Wahlerfolgen und -niederlagen sowie dem Auftreten der Parteivertreter in den
Parlamenten. Da die Partei alle Krifte auf 6ffentlichkeitswirksame Wahlerfolge kon-
zentrierte, beschreibt dieser Themenkomplex zentrale Charakteristika der Parteient-
wicklung,

Der nichste Punkt riickt die Kontakte der SRP zu anderen Parteien und den west-
lichen Besatzungsmichten in den Mittelpunkt. Ins Blickfeld geraten dabei die Alli-
ierten, vor allem deren Einsatz geheimdienstlicher Maffnahmen gegen die SRP. Die
Basis fiir diesen Abschnitt bildet ein breites Quellenstudium, das im Hinblick auf
die Besatzungsmichte neues Quellenmaterial einfiihrt. Neben jenen Kontakten rich-
tet sich der Blick auch auf das Verhiltnis zwischen SRP und DDR. Immer wieder
wurde der Verdacht geiufSert, einzelne Parteifiihrer unterhielten Kontakte zu offi-
ziellen Stellen der DDR. Hierbei geht es darum, Licht in ein bisher unterbelichtetes
Kapitel der SRP-Geschichte zu bringen.3

Im Zentrum des nichsten Kapitels steht die Verbotsdiskussion, die Gegenwehr
der Staatsmacht, die Analyse von Verbots- und Gegenantrag, die Beweisaufnahme,
der Prozef3verlauf und das Verbotsurteil. Vor allem die Beweisaufnahme des Gerich-
tes und das offentliche Verfahren ragen heraus. Es zeichnete sich durch eine kontro-
verse Lebhaftigkeit aus und trug wesentlich zur Entscheidung des Gerichtes bei, der
SRP fortan »jegliche Propaganda und éffentliche Werbung in Wort, Ton, Bild und
Schrift [auch durch Interviews]« zu untersagen.* Zudem wird das Verhalten der SRP
zwischen Prozeflende und Urteilsverkiindung eingehend untersucht. Des weiteren
ist zu kliren, wie weit die vom Verfassungsgericht behauptete Wesensverwandtschaft
von SRP und NSDAP tatsichlich ging. Im Vordergrund stehen die ideologischen

* Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 161; sowie N. Frer, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 333 u. 338.
* Bulletin des Bundespresseamtes vom 17.7.1952; sowie O.Busch/P. FurTH, 1957, S.186-190.
Biisch gibt zwar einen Einblick in den Ablauf der miindlichen Verhandlung, ohne allerdings die
»Lebhaftigkeit« des Verfahrens widerzuspiegeln.
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Anleihen der SRP aus dem nationalsozialistischen Repertoire sowie die gezielte Um-
werbung ehemaliger NSDAP-Mitglieder. Diese Vorgehensweise besafl insofern kri-
tisches Potential, da es auch auf Seiten anderer Parteien stattfand, ohne daf diese
zwangsliufig als radikal oder gar extremistisch galten.® Die Entwicklung manchen
FDP-Landesverbandes gab beispielsweise Anlaf zur These, von einer nationalsozia-
listischen Unterwanderung der Partei zu sprechen.® Angesichts solcher Gefiige so-
wie der »Naumann-A ffire« kann es nicht iiberraschen, daf 33 Prozent der Befragten
bei einer Meinungsumfrage von 1953 die FDP nicht der liberalen Mitte zuordneten,
sondern sie vielmehr als stramme Rechtspartei einschitzten.”

Da mit dem Verbot nicht gleichsam das Gedankengut der SRP samt deren Triger
verschwand, wird versucht — soweit dies die Quellenlage zulifit —, dem spiteren po-
litischen Wirken ehemals fithrender SRP-Mitglieder auf die Spur zu kommen. Et-
waige Querverbindungen zu anderen Parteien kommen in diesem Zusammenhang
ebenso zur Sprache wie die zahlreichen Versuche der SRP, Tarn- bzw. Ersatzorgani-
sationen aufzubauen. Daneben soll nachgezeichnet werden, wie die anderen Parteien
das Verbot aufnahmen und welches Echo es im Ausland fand; schlieflich war der
Aufstieg der SRP vor allem dort mit Argusaugen verfolgt worden. Zum Kapitel
>Folgen des Verbots« gehéren die zentralen Unterschiede zu den beiden anderen
Verbotsverfahren in der bundesrepublikanischen Geschichte. Mittels dieses verglei-
chenden Blickes ist es mglich, den Stellenwert des SRP-Verbotes zu bestimmen und
Auskunft iiber die Entwicklung des Konzepts der streitbaren Demokratie zu geben.
Den Schluf8 der Studie bildet eine ausfiihrliche Zusammenfassung,

4. Begriffe

Angesichts des Verbots der SRP ist es unumginglich, sich mit den zentralen Kate-
gorien und Begrifflichkeiten zu konfrontieren, die die Diskussion um die streitbare
Demokratie bereitstellt. Wie bereits angeklungen, besteht iiber dieses Konzept alles
andere als Einigkeit; insbesondere die Anwendung des Extremismusbegriffs ist um-
stritten. Wihrend die Befiirworter dieses Begriffs davon ausgehen, ihn nach klar
definierten Mafstiben bilden zu kénnen', gilt er den Skeptikern als wenig hilfreich

5 Der spitere Parteivorsitzende der SRP Fritz Dorls und der Mitbegriinder der SRP Wolf Graf von
Westarp waren vor 1949 zeitweise Mitglieder der CDU und bekleideten dabei sogar Parteiimter;
Dorls als hauptamtlicher Schriftleiter des Parteiblattes »Niedersichsische Rundschau«, von Westarp
als Pressechef des niedersichsischen CDU-Landesvorsitzenden. Vgl. H. W. ScumorLINGER, Die
Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2275 f. Bezeichnenderweise findet sich im Handbuch des Nieder-
sichsichen Landtages kein Hinweis auf ihre frithere CDU-Mitgliedschaft. Vgl. Handbuch des Nie-
dersichsischen Landtages, II. Wahlperiode, 1951, S. 216 u. 218; sowie M. SCHUMACHER, 2000, S.77.
¢ Vgl. H. G. MARTEN, 1978.

7 Vgl. E. NoeLLE/E. P. NEUMANN, 1956, S. 266. Nicht ohne Grund muf$te die FDP im Bundestags-
plenum rechts von der CDU/CSU Platz nehmen. Dies war Ausdruck der damaligen Rechtslastigkeit
der Partei.

' Vgl. U. Backes/E. Jessk, Vergleichende Extremismusforschung, 2005, 8. 52 f,
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fir die Parteienforschung oder ist gar geeignet, ihn als politischen Kampfbegriff zu
mif$brauchen.? Dies gilt insbesondere dann, wenn er auf linken wie rechten Extre-
mismus gleichermafien angewandt wird. Aufgrund dieser Zwiespiltigkeit bedarf es
einiger Erliuterungen, nach welchen Kriterien der Extremismusbegriff in diesem
Buch Anwendung findet.

Auf den totalen Krieg folgte die totale Niederlage des Deutschen Reichs. Damit
ging die Last und leidvolle Erfahrung einer zwolfjihrigen totalitiren Herrschaft
einher, die fortan als Inbegriff des politischen Extremismus gelten konnte. Dies
und die Entwicklung in der SBZ vor Augen, entwarfen die Verfassungsviter ein
Instrumentarium, mit dem die abermalige Errichtung eines totalitiren Staatswesens
ausgeschlossen werden sollte. In Form der Art. 9 Abs.2 (Vereinigungsfreiheit),
Art. 18 (Verwirkung von Grundrechten) und Art. 21 Abs. 2 (Parteiverbot) hatte
man entsprechende Elemente geschaffen. Im Zuge der Verbotsdiskussion wurden
alle drei Varianten in Erwigung gezogen. Das SRP-Verbot wurde sozusagen zum
Laboratorium der streitbaren Demokratie, die tatsichlich erst im KPD-Verbotsver-
fahren als solche bezeichnet wurde.3

Den Weg zu seinem streitbaren Charakter fand das Grundgesetz also nicht iiber
eine positive Verfassungstheorie, sondern bestimmte sich anhand der Erfahrungen
zwischen 1933 und 1945 rein negativ.# Es blieb dem Bundesverfassungsgericht iiber-
lassen, den im Grundgesetz gefaflten Begriff der freiheitlichen demokratischen
Grundordnung im Zuge des SRP-Verbotsurteils zu definieren und damit einen de-
mokratischen Minimalkonsens zu schaffen. Laut Urteilsbegriindung war eine Ord-
nung gemeint, »die unter Ausschluf jeglicher Gewalt- und Willkiirherrschaft eine
rechtsstaatliche Herrschaftsordnung auf der Grundlage der Selbstbestimmung des
Volkes nach dem Willen der jeweiligen Mehrheit und der Freiheit und Gleichheit
darstellt.<> Als grundlegende Prinzipien dieser Ordnung galten »die Achtung vor
den im Grundgesetz konkretisierten Menschenrechten, vor allem vor dem Recht der
Personlichkeit auf Leben und freie Entfaltung, die Volkssouverinitit, die Gewalten-
teilung, die Verantwortlichkeit der Regierung, die GesetzmiRigkeit der Verwaltung,
die Unabhiingigkeit der Gerichte, das Mehrparteienprinzip und die Chancengleich-
heit fiir alle politischen Parteien mit dem Recht auf verfassungsmifige Bildung und
Austibung einer Opposition.«® Zu Recht glaubte das Bundesverfassungsgericht sich
selbst attestieren zu konnen, daR »die Entscheidung [...] einen wesentlichen Beitrag
zur Auslegung des Grundgesetzes geleistet [hat]« und damit »eine staatspolitische
Tragweite von wohl noch nicht zu iibersehendem AusmaR« besaR.?

? Vgl. R. Stoss, Parteien-Handbuch, 1984, S. 304, sowie dergl., Die extreme Rechte, 1989, S. 17f.

* Erstmals genannt wurde der Begriff im Rahmen des KPD-Verbotsurteils; vgl. E. JessE, Extremis-
mus und streitbare Demokratie, 1987, S. 29.

* Vgl. H-G. Jaschkg, Streitbare Demokratie, 1991, S. 12f.

* Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. I, 1953, . 1.

¢ Ebenda, S. 12f.

7 Frankfurter Rundschau vom 24.10.1952.
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In der Tat hatte das Gericht die normative Grundlage fiir die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung geschaffen. Tm KPD-Verbotsurteil traf das Bundesverfas-
sungsgericht zudem eine weitere Prizisierung fiir das verfassungswidrige Verhalten
von Parteien. Demnach galt: »Eine Partei ist auch nicht schon dann verfassungswid-
rig, wenn sie die obersten Prinzipien einer freiheitlichen demokratischen Grundord-
nung nicht anerkennt, sie ablehnt, ihnen andere entgegensetzt. Es mufl vielmehr eine
aktiv kimpferische, aggressive Haltung gegeniiber der bestehenden Ordnung hin-
zukommen; sie muR planvoll das Funktionieren dieser Ordnung beeintrichtigen,
im weiteren Verlauf diese Ordnung selbst beseitigen wollen.« Weiter fithrte das Ge-
richt aus, daR »der politische Kurs der Partei durch eine Absicht bestimmt sein
[muR], die grundsitzlich und dauernd tendenziell auf die Bekimpfung der freiheit-
lichen demokratischen Grundordnung gerichtet ist. Sie muf3 auflerdem so weit in
Handlungen (das sind u.U. auch programmatische Reden verantwortlicher Person-
lichkeiten) zum Ausdruck kommen, daR sie als planvoll verfolgtes politisches Vor-
gehen der Partei erkennbar wird.«8 Vor allem die Definition der »aktiv kimpferi-
schen, aggressiven Haltung« bedeutete eine zusitzliche Hiirde fiir die Feststellung
der Verfassungswidrigkeit einer Partei, wiewohl »die Erfordernisse fiir die Erfiillung
dieses Tatbestandsmerkmals [...] in Rechtssprechung und Literatur unterschiedlich
beurteilt [werden].«®

So sehen Kritiker in den Ausfithrungen des Gerichts eher eine Verschirfung als
eine zusitzliche Hiirde fiir ein Parteiverbot. Laut H. Meier besteht die Problematik
darin, daR im KPD-Verbot die freiheitliche demokratische Ordnung einfach mit den
vorherrschenden Verhiltnissen der damaligen Bundesrepublik in eins gesetzt wur-
de.’® Auch wenn diese Einschitzung an der Definition des Gerichts vorbeigeht,
schlieRlich bezog sich diese zweifelsfrei auf die freiheitliche demokratische Grund-
ordnung, unterstreicht sie das Unbehagen gegeniiber den genannten Tatbestands-
merkmalen. Es entspricht der Forderung, »die sozialwissenschaftliche Ubernahme
verfassungsrechtlicher Sichtweisen kritisch zu hinterfragen.«"!

Das Gesagte untermauert, mit wie vielen Fallstricken die Debatte um die streit-
bare Demokratie behaftet ist. Eine eindeutige Definition des Extremismusbegriffs
zu liefern erweist sich hingegen als besonders schwer, da er kein festgelegter Rechts-
begriff, sondern ein reiner Arbeitsbegriff ist."? Eine Moglichkeit besteht in der Be-
schreibung des Extremismus als Antithese zur freiheitlichen Demokratie, »gleich-
giiltig, ob er sich an der Macht befindet (autoritire und totalitire Diktaturen) oder

¢ Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. V, S. 141f.

9 Antrag auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Nationaldemokratischen Partei Deutsch-
lands (NPD) vom 29. Januar 2001. Der Antrag findet sich auf der Hompage des Bundesinnenmini-
steriums unter http://www.bmibund.de, S. 27.

10 Vgl. H. MEIER, 1993, S. 131.
" Vgl. H-G. JascHkE, Streitbare Demokratie, 1991, S. 46.
2 Vgl. G. NEUGEBAUER, 2000, S. 15.
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jenseits der Macht seine subversive Titigkeit entfaltet.«'® Auf Basis der oben ge-
nannten Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts zu einem demokratischen Mini-
malkonsens ist eine Abgrenzung gegeniiber dem politischen Extremismus moglich,
aus der sich wiederum die Benutzung des Extremismusbegriffs ergibt.'* Insbeson-
dere gilt dies, da die Definition der freiheitlichen demokratischen Grundordnung
durch das Verfassungsgericht ursichlich auf das SRP-Verbotsverfahren zuriickgeht.
Beriicksichtigt man den zeitlichen und inhaltlichen Zusammenhang, diirfte bei der
SRP allerdings nicht von Extremismus, sondern miite von Radikalismus gespro-
chen werden, denn unter dieser Formel wurde die Partei rubriziert. Eine Praxis, die
in den Berichten der Verfassungsschutzimter noch bis 1973 zur Anwendung kam.
Erst ab diesem Zeitpunkt fand der Extremismusbegriff Eingang in den amtlichen
Sprachgebrauch. Als radikal gelten seither politische Bestrebungen, die sich noch im
Rahmen der Verfassung bewegen, wiewohl »auerhalb des Mehrheitskonsenses«
stehen.'® Der Radikalismusbegriff weist also verfinglichere Strukturen auf; als der
des Extremismus und scheidet deshalb als Beschreibungsmaéglichkeit fiir die vorlie-
gende Arbeit aus.®

Einen etwas anderen Weg zur Definition beschreibt Uwe Backes anhand seiner
normativen Rahmentheorie des politischen Extremismus. Indem er als Bezugspunkt
nicht die freiheitliche demokratische Grundordnung wihlt, sondern den westlichen
Verfassungsstaat sui generis, entwickelt er ein in sich schliissiges Extremismus-Ra-
ster. Demzufolge 1ift sich mittels Bestimmung eines demokratischen Minimal-
konsenses — einer »definitio ex negativo« — zwar eine befriedigende Grenzziehung
zwischen politischem Extremismus und demokratischem Verfassungsstaat bewerk-
stelligen; der Extremismusbegriff hingegen bleibt bei diesem Vorgehen »inhaltlich
blafl«. Diese Einsicht veranlaflt Backes, jene Form der Abgrenzung lediglich als
Ausgangspunkt zu wihlen, um in der Folge eine positive Bestimmung des Extremis-
musbegriffs zu erreichen.” Als Merkmale politischen Extremismus nennt Backes:
einen kategorischen Wahrheitsanspruch, einen ausgeprigten Dogmatismus und
Utopismus, eine strenge Freund—Feind-Unterscheidung, die Formulierung von Ver-
schworungstheorien sowie ein Fanatismus, der durch einen signifikanten Aktionis-
mus gekennzeichnet ist.'®

Die von Backes genannten Extremismusmerkmale kénnen fiir die SRP allesamt
verifiziert werden. Unterfiittert sind diese zudem durch einen »Anspruch auf exklu-
siven Zugang zur historisch-politischen Wahrheit«, der sich wie ein roter Faden
durch die SRP-Geschichte zieht.'® Da es sich bei der SRP um einen geschlossenen
historischen Vorgang handelt, verfingt bei Anwendung dieses Kriterienkatalogs die

' Vgl U. Backes/E. Jessk, Vergleichende Extremismusforschung, 200, S. 59.
" Vgl. ebenda, S. 61.

> Vgl. G. NEUGEBAUER, 2000, S. ;51

% Vgl U Backes/E. Jessk, Vergleichende Extremismusforschung, 2005, S. 64.
"7 Vgl U. Backes, Politischer Extremismus, 1989, S. 881.

® Vgl. ebenda, S. 298—311.

' Vgl. U. Backes/E. Jessk, Politischer Extremismus, 1993%, S. 40.
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Kritik nicht, nach der unausgesprochen bliebe, »welche politischen und gesellschaft-
lichen Triebkrifte und Wirkungsmechanismen es sind, die letztlich das Phinomen
»Extremismus« hervorbringen und zurichten.«2° Fiir die SRP 1i3t sich nachweisen,
welche ideologischen und gesellschaftlichen Triebkrifte sie ermoglichten und damit
zu einer rechtsextremen Partei machten.

Diese Einschitzung erscheint unter anderem plausibel, da selbst ein dem Extre-
mismusbegriff skeptisch gegeniiberstehender Autor wie Richard Stéss nicht umhin
kommt, Parteien wie die SRP unter dem »Sammelbegriff« Rechtsextremismus zu
fassen. Indem er die Kategorien »Alter Nationalismus« bzw. »Neuer Nationalismus«
einfiithrt, zieht Stoss zusitzlich eine Scheidelinie im rechtsextremen Spektrum. Der
»Alte Nationalismus« steht demnach in der Tradition der Deutschnationalen oder
der Nationalsozialisten, allerdings will man die »Fehler und Versiumnisse der NS-
Diktatur vermeiden und gewissermafien noch einmal von vorn beginnen.« Als Ori-
entierung dazu dient »der linke Fliigel der NS-Bewegung oder die >Harzburger
Front<« Als weiteres Charakteristikum dieser rechtsextremen Spielart i3t sich »ein
betont etatistisches und militaristisches Denken« nennen. Auf aufenpolitischem
Feld sind es vor allem »die pro-westlichen oder Europa-neutralistischen Konzeptio-
nen, in jedem Fall aber antibolschewistischen Konzeptionen«?', die hervorstechen.

Der »Neue Nationalismus« ist Stoss zufolge ein Produkt der spiten vierziger
Jahre, der »in den Weltanschauungen (Nationalsozialismus, Deutschnationalismus,
Liberalismus, Sozialismus) [...] veraltete und iiberholte Positionen [sieht], die die
nationale Frage nicht zu l6sen vermogen.« Die Bundesrepublik wird abgelehnt, da
man darin einen »autoritir, undemokratisch, imperialistisch, materialistisch, kon-
sumistisch und grofkapitalistisch« geprigten Staat zu erkennen glaubt. Gleicher-
maRen wird die »Theorie vom juristischen Fortbestehen des Deutschen Reiches«
ebenso verworfen, wie ein »autoritire[r] Etatismus der bﬁrgerlich—demokratischen
Parteien und der Alten Rechten.« Stattdessen sollte eine »nationale Revolution«
zur »Selbstverwirklichung des Volkes« fithren; ein Weg zwischen »Kapitalismus
und Kommunismus« war das Ziel. Auf auRenpolitischem Gebiet sollte die Heraus-
bildung einer »Dritten Kraft« zu einem Gegengewicht zu den USA und der UdSSR
fithren. Deutschland wurde dabei die Rolle »eines neutralen, blockfreien und (weit-
gehend) entmilitarisierten«?? Staates zugedacht.

So sinnvoll diese Zweiteilung des Rechtsextremismus erscheinen mag, so vergro-
bernd erweist sie sich bei Anwendung auf ein konkretes politisches Subjekt wie die
SRP. Dies liegt zunichst an ihrer relativ kurzen Existenz. Zwischen 1949 und 1952
war das rechtsextreme Spektrum weitgehend im FluR. Es gab zwischen den einzel-
nen rechtsextremen Parteien zu grofe ideologische Schnittmengen, als daf die von
Stoss getroffene Abgrenzung zwischen »Altem« und »Neuem Nationalismus« fur
den hier behandelten Zeitraum trennscharf genug wire, auch wenn die SRP zahlrei-

20 Vgl. H--G. JascHKE, Streitbare Demokratie, 1991, S. 48.
21 R, Stoss, Extreme Rechte, S. 18 u. 27.
2 Ebenda, S. 28f.
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che Kriterien des »Alten Nationalismus« auf sich vereinte. So sprach die SRP, wie die
Vertreter des »Neuen Nationalismus«, etwa der Deutschen Gemeinschaft (DG) von
August HauRleiter, auch von einer »Dritten Kraft«, die als Gegengewicht zu USA
und Sowjetunion entstehen sollte. Diese Ubereinstirnmung rithrt aus der »historisch
tief verwurzelten Sonderwegsideologie«, die in der Weimarer Republik nahezu alle
Stromungen des Rechtsextremismus verfolgten.?® Auch im sozialpolitischen Be-
reich finden sich Parallelen. So neigten beide Parteien dazu, Betriebe nach einem
partnerschaftlichen und genossenschaftlichen Prinzip zu organisieren, das ein Mit-
unternehmertum der Arbeiter und Angestellten vorsah.2* Zieht man zudem in Be-
tracht, daR es bereits vor dem Verbot der SRP Fusionsgespriche zwischen Hauf-
leiter und den SRP-Spitzen gegeben hat, lif3t sich ermessen, wie schnell sich etwaige
ideologische Differenzen iiberbriicken lieRen.2s Weniger diese ideologischen Diffe-
renzen, vielmehr die machttaktischen Erwigungen und persénlichen Animosititen
verhinderten eine Zusammenarbeit zwischen den diversen rechtsextremen Gruppie-
rungen. Zu sehr waren die verschiedenen Parteifithrer bedacht, die Fithrungspositi-
on im rechtsextremen Lager einzunehmen, insbesondere mit Blick auf die Bemii-
hungen zur Bildung einer nationalen Sammlungsbewegung,.

Anhand der beschriebenen Umstinde ergibt die von Stéss getroffene Unterschei-
dung fiir die Zeit nach der SRP Sinn, fiir die hier behandelte Zeit jedoch nicht. Bei
allen Parteien des rechtsextremen Spektrums fanden sich Versatzstiicke des »Alten«
oder »Neuen Nationalismus«. Daher wird auf diese Kategorisierung verzichtet und
lediglich von verschiedenen rechtsextremen Parteien gesprochen, die zwar unter-
schiedliche ideologische Schwerpunkte aufwiesen, sich aber vor allem in der Ableh-
nung der parlamentarischen Demokratie in der Bundesrepublik einig waren.

5. Forschungsstand und Quellen

Der Forschungsstand zur Sozialistischen Reichspartei ist vor allem durch zwei um-
fassende Studien geprigt. Dies sind die bereits zitierten von Otto Biisch und Peter
Furth sowie der Beitrag von Horst W. Schmollinger im Parteien-Handbuch von
Richard Stéss, der allerdings in wesentlichen Teilen auf Biisch/Furth aufbaut. Ins-
besondere die Studie von Biisch/Furth hat grundlegende Erkenntnisse iiber die SRP
zu Tage geférdert. Beide stiitzten sich vornehmlich auf die Unterlagen, die dem
Bundesverfassungsgericht zur Verfligung standen. Hierbei zeichnen sie ein sehr pla-
stisches Bild von der inneren Struktur der SRP sowie ihrem ideologischen Fun-
dament. Als Schwiche der Arbeit, die vermutlich dem zeitnahen Entstehen geschul-
det ist, erscheint der Anspruch der Autoren, mit der Studie einen Beitrag zur
Verteidigung der Republik leisten zu wollen. Die Arbeit wirkt deshalb phasenweise

# Vel. U. Backes/E. Jessk, Politischer Extremismus, 1993°, S. 68 .
# Vgl. A. Garrus, 2001, S. 228, sowie Kapitel 4.1 dieser Arbeit.
» Vgl. hierzu die Kapitel 6.4 u. 7.2.
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holzern und apodiktisch'; es entsteht der Eindruck, es handele sich um eine Auf-
tragsarbeit der Bundesregierung. Ersichtlich wird dies bereits in der Einleitung.
Demnach ging es Biisch/Furth darum, die Sorgen hinsichtlich neuer rechtsradikaler
Strémungen in Deutschland, insbesondere im Ausland, zu entkriften. Dafiir sollte
»eine so charakterbestimmende Angelegenheit (wie die SRP) der deutschen politi-
schen Wirklichkeit vor das Tribunal der Wissenschaft« gezogen werden.? Wo es
aber ein Tribunal gibt, existieren auch ein Richter und ein Gerichteter. Es erweckt
den Anschein, die Arbeit sei eine Fortsetzung des Verbotsverfahrens mit anderen
Mitteln. Die Arbeit von Schmollinger sieht in der SRP ebenfalls den exponiertesten
Vertreter des Rechtsextremismus jener Zeit; ebenso unterstreicht er die Uberschnei-
dungen von SRP und NSDAP, weshalb ihm das Verbot als logische Konsequenz
erscheint.

Zu erwihnen ist zudem die Studie von Norbert Frei, die den Umgang mit der
jiingsten Vergangenheit wihrend der Ara Adenauer beschreibt. Aufgrund der Be-
deutung, die die Partei fiir den Rechtsextremismus in der Frithgeschichte der Bun-
desrepublik hatte, bleibt in seinem Buch >Vergangenheitspolitike die SRP als ele-
mentarer Teil der Nachkriegsgeschichte zwar nicht unerwihnt, jedoch fehlt eine
Strukturanalyse der SRP. Er stellt den nicht immer stringent verlaufenen Meinungs-
bildungsprozef innerhalb der Bundesregierung in den Vordergrund seiner Uberle-
gungen. Seine Aussagen stiitzen sich vornehmlich auf die Aktenbestinde der zu-
stindigen Bundesministerien, die im Bundesarchiv Koblenz lagern.

Aus dem Blickwinkel eines vorwiegend niedersichsischen Phinomens nihern sich
Heiko Buschke und Giinter J. Trittel der SRP. In dem von Bernd Weisbrod heraus-
gegebenen Sammelband iiber den Rechtsradikalismus der Nachkriegszeit in Nie-
dersachsen erstellt Buschke eine detaillierte Analyse der SRP im Raum Liineburg,
wihrend der Beitrag von Trittel die SRP insbesondere als niedersichsische Regional-
partei zu begreifen versucht.3 Im Rahmen einer Dissertation kommt Buschke noch-
mals auf die SRP zuriick. Kern der Arbeit ist eine Analyse von Teilen der west-
deutschen Presse und deren Rezeption des Rechtsextremismus wihrend der
Kanzlerschaft Adenauers. Aufgrund der Wahlerfolge und ihres spiteren Verbots
nimmt die SRP hierbei einen angemessenen Raum ein.*

Als bedeutendste Partei des rechtsextremen Spektrums nach dem Kriege, wird die
SRP in den Arbeiten von Manfred Jenke® und Kurt P. Tauber® ebenfalls behandelt.
Beide Arbeiten sind allerdings vor dem Hintergrund verfalt worden, einen Uber-
blick des gesamten rechtsextremen Spektrums nach 1945 zu vermitteln. Die Arbei-

1 Vgl N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S.326. Laut Frei leide die Arbeit von Biisch/Furth
unter einem »formalisierte(n) Ansatze« und einer »penetrante(n) Idealisierung der demokratischen
Gegenwehre.

2 Zit. nach O. BuscH/P. FurtH, 1957, S. VIL.

3 Vgl. H. Buscike, Die Sozialistische Reichspartei, 1995; ebenso G. J. TRITTEL, 1995.

4 Vgl. H. BuscHkE, Deutsche Presse, 2003.

5 Vgl. M. JENKE, 1961.

& Vgl. K. P. TAUBER, 1967.
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ten von Jenke und Tauber enden daher nicht mit dem Verbot der SRP; die Partei
erscheint dort zwar als bedeutende, letztlich aber nur als eine unter vielen rechts-
extremen Parteien der Nachkriegszeit. Die beiden Arbeiten gehen einzig in der Dar-
stellung von Verbindungslinien der SRP-Fiihrungspersonen zu anderen rechtsextre-
men Parteien und Organisationen iiber die Erkenntnisse von Biisch/Furth hinaus.
Insbesondere die Arbeit von Tauber liefert in diesem Zusammenhang Grundlegen-
des und zeichnet sich durch eine iiberaus fundierte Quellenbasis aus.

Unabhingig von der vorliegenden Arbeit entstand eine SRP-Studie von Oliver
Gnad, die 2005 erschien.” Gnad konzentriert sich in seiner instruktiven Studie auf
die Benennung der SRP-Mitgliederzahlen sowie deren Sozialstruktur. Trotz der
schwierigen Quellenlage gelingt es Gnad fiir die genannten Themenschwerpunkte,
zu fundierteren Aussagen zu kommen, als dies noch bei Otto Biisch der Fall gewe-
sen ist. Die von Gnad erzielten Ergebnisse konnten fiir die vorliegende Studie ge-
nutzt werden.

Daneben findet die SRP in zahlreichen Publikationen Erwihnung, die sich im
Rahmen politikwissenschaftlicher Arbeiten mit der Entwicklung des Rechtsextre-
mismus oder dem Thema der streitbaren Demokratie beschiftigen.® Der Wert dieser
Arbeiten definiert sich nicht tiber einen Zugewinn an historischen Kenntnissen iiber
die SRP, sondern eher iiber die Bedeutung der Partei fiir die Entwicklung des poli-
tischen Systems bzw. der Verfassungswirklichkeit innerhalb der Bundesrepublik.

Abgesehen von einem Beitrag in einer juristischen Fachzeitschrift® mit entspre-
chenden Kommentaren zum Grundgesetz, ist die einzige Arbeit, die sich eingehend
mit den juristischen Implikationen des SRP-Verbotes und den darin getroffenen Ter-
mini beschiftigt, die bereits zitierte von Horst Meier. Mittels eines Vergleiches der
Verbotsurteile gegen SRP und KPD versucht der Verfasser, Aufschliisse iiber die
»Fragwiirdigkeiten hiesigen Staatsschutzdenkens«'® herauszuarbeiten. Anders als
die Arbeiten von Biisch/Furth oder Schmollinger ist die Studie nicht historisch mo-
tiviert und bietet deshalb keine neuen Erkenntnisse iiber die Entwicklungsgeschichte
der SRP. Problematisiert wird lediglich das Urteil des Verfassungsgerichts; Meier
erweist sich hierbei als scharfer Kritiker des Konzeptes der streitbaren Demokratie.

Allen Arbeiten gemein ist die Einordnung der SRP als eindeutig rechtsextremi-
stische Partei, die uniibersehbare Ubereinstimmungen mit der NSDAP aufwies. Ob
dieser Diagnose iiberrascht es nicht, wenn Verbot und Vorgehen gegen die SRP
vorwiegend unstrittig bleiben. Augenfillig wird dies bei Betrachtung der Diskussion
um das KPD-Verbot, das die Gemiiter weitaus mehr zu erhitzen verstand.

Aufgrund des immensen Umfanges an Beweismitteln sowie der zentralen Aus-
sagen, die sich aus den vom Bundesverfassungsgericht und von Biisch/Furth aus-
gewerteten SRP-Akten ergeben, ist fiir diese Arbeit eine neuerliche Sichtung unver-

7 Vgl. O. Gnap, SRP, 2005, S. 354473

® Vgl. exemplarisch, E. Jessk, Streitbare Demokratie, 1980; ebenso P. Dupek/H.-G.JASCHKE, 1984.
® Vgl H. v. WEBER, 1953, S. 293-298.

1 H. MEIER, 1993, S. 17.
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zichtbar. Das bedeutet, daf§ sowohl die beschlagnahmten Aktenbestinde der SRP als
auch die Akten des Bundesministeriums der Justiz (BM]) und des Bundesministe-
riums des Innern (BMI) herangezogen werden, um einen tragfihigen Gesamtein-
druck der SRP zu erhalten. MaRgeblich sind insbesondere die Unterlagen des BMI,
in denen sich der Schriftverkehr und zahlreiche Informationsmaterialien der Partei
finden; sie bilden geradezu das Gedichtnis der Partei. Da dem BMI allerdings die
Aufgabe zufiel, ausreichend und vor allem aussagekriftiges Belastungsmaterial fir
die Klageschrift der Bundesregierung zu Tage zu férdern, ist dieser umfangreiche
Bestand mit einer gewissen Distanz zu betrachten, zumal zahlreiche Berichte auf
geheimdienstliche Erkenntnisse des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz zuriickgin-
gen. Es ist zu fragen, welcher Qualitit die zusammengetragenen Beweismittel waren
und ob moglicherweise entlastende Momente bei der Beweissammlung unter den
Tisch gefallen sind. Hinterfragt werden auch die Vorwiirfe tiber angebliche Ostkon-
takte der SRP, fiir die das BMI zu keinem Zeitpunkt wasserdichte Beweise hatte
vorlegen konnen. Ebenso wird zu kliren sein, ob sich die SRP selbst iiber die ihr
vorgeworfene Nihe zur NSDAP bewuf3t war und wie sie diese Beschuldigung be-
reits im vorhinein zu entkriften versuchte.

Um das genannte Quellenmaterial vervollstindigen und kritisch hinterfragen zu
konnen, wird zudem auf bisher kaum beachtete Aktenbestinde aus dem NRW-
Hauptstaatsarchiv zuriickgegriffen. Es handelt sich um Archivalien des nordrhein-
westfilischen Innen- und Justizministeriums, die weitergehende Riickschliisse auf’
die Organisation der Partei und deren Mitgliederstruktur zulassen, sowie die Be-
handlung der SRP und einzelner Mitglieder durch die Justiz.

Grofde Bedeutung fiir zentrale Bereiche der Arbeit besitzen Quellenmaterialien
aus britischen und amerikanischen Archiven. Diese Quellen beinhalten — neben all-
gemeinen Einschitzungen der Partei und einzelner Fithrungsmitglieder — tiberwie-
gend Berichte von Informanten, die die Alliierten in der SRP plazieren oder anwer-
ben konnten. Diese vermitteln teilweise tiefen Einblick in das Innenleben der Partei.
Vor allem das amerikanische CIC (Counter Intelligence Corps) widmete der Ent-
wicklung der SRP in ihren Besatzungszonen erhebliches Interesse; dies liefd eine
beachtliche Informationspalette entstehen. Die britischen Erkenntnisse zur SRP,
die ebenfalls auf Informantenberichten oder direkter Kontaktaufnahme beruhten,
befinden sich allesamt in den Aktenbestinden des Foreign Office (FO)." Das glei-
che MaR an Sorgfalt und Distanz, das der Verfasser gegeniiber den geheimdienst-
lichen Erkenntnissen des BMI walten 148t, gilt im Hinblick auf die Agentenberichte
der Alliierten. Unter diesen Umstinden sind die besagten Materialsammlungen ge-
eignet, die deutschen Bestinde zu erginzen. Anders als bei den bisher genannten
Arbeiten werden diese Quellen einen fundierteren Blick auf Stellung und Verhalten
der Besatzungsmichte gegeniiber der SRP ermoglichen und Auskunft dariiber ge-
ben, welches Gewicht bzw. Gefahrenpotential Amerikaner und Briten der Partei bei-
mafden.

" Als Wegweiser durch die zahlreichen Akten, vgl. A. M. BIRKE, 1993.
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Fiir die Frage nach den Ostkontakten der SRP werden Quellenmaterialien aus
den Bestinden der Bundesbeauftragten fiir die Staatssicherheitsunterlagen (BStU),
dem Bundesarchiv sowie der Stiftung Archive Parteien und Massenorganisationen
der DDR (SAPMO) herangezogen. Hinzu kommen Agentenberichte aus ame-
rikanischen und britischen Bestinden. Vor allem wegen ihrer kategorischen Ableh-
nung eines Wehrbeitrages der Bundesrepublik zu einem westlichen Biindnis wurde
der Vorwurf von Ost-Kontakten zu einem stetigen Begleiter der SRP. Da bereits
Heike Amos in ihrer Arbeit eine solche Kontaktaufnahme erwihnt, konzentriert sich
diese Studie auf die Frage, ob jener Kontakt iiber das Anfangsstadium hinausging
und auf welcher Ebene er stattfand. Ebenso wird zu kliren sein, ob die SRP maogli-
cherweise tiber andere Kanile Verbindungen zu den Machthabern in der DDR
pflegte; dies schliefit zwangsliufig die sowjetische Besatzungsmacht mit ein."?

Zusitzlich zur Verwendung der genannten Archivmaterialien greift der Verfasser
auf allgemein zugingliche Quellen zuriick, wie Bundestags- und Landtagsprotokol-
le. Gleiches gilt fiir die Protokolle von Sitzungen der demokratischen Parteien und
des Bundeskabinetts. Erginzung finden diese Quellen durch eine Auswertung der
entsprechenden Presseberichterstattungen im In- und Ausland.

Auch wenn, bedingt durch die oben genannten Arbeiten, die Geschichte der SRP
nicht giinzlich neu geschrieben werden muf, wird durch die Erschliefung, Heranzie-
hung und Verkniipfung der beschriebenen Archivmaterialien ein wesentlich umfas-
senderes und detailreicheres Bild der SRP gezeichnet, als bisher geschehen. Das
Quellenmaterial wird Auskunft tiber Entwicklungsgeschichte, Aufstieg und reales
Gefahrenpotential der Partei geben. Zudem wird sich die Arbeit mit den angeblichen
Ostkontakten der SRP beschiftigen, dem Verhalten der alliierten Behorden gegen-
tiber der Partei sowie den Aktivititen der SRP-Fuhrungsriege nach dem Verbot.
Dies wird zu entsprechenden Erginzungen bzw. Korrekturen des bisherigen For-
schungsstandes fiihren.

2 Vgl. H. Amos, 1999, S. 83-86. Laut Amos hat Dorls versucht, iiber die KPD Kontakte nach
Ost-Berlin zu kniipfen. Zudem erschien im April 1951 ein Gesandter der SRP in der DDR, der eine
Verbindung zum Nationalrat herzustellen suchte und um Unterstiitzung fiir den SRP-Wahlkampf in
Niedersachsen bat.
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Foto: Bundesarchiv Koblenz

»In den Tagen der Kapitulation im Mai 1945« war Remer »als Divisionskommandeur
Standortiltester« im sichsischen Erzgebirgsdorf Oberbirenburg In einem Beleidigungsprozefs
Remers gegen den fritheren General der Infanterie Joachim von Treskow vor dem Amtsgericht
Biickeburg berichtete der Biirgermeister des Ortes als Zeuge, daf§ Remer »von ibm einen
Zivilanzug verlangt, aber nicht erbalten« habe: »Am néichsten Tag sei Remers Generalsrock
auf einem Stock durch den Ort getragen worden. «

Die Gegenwart Nr. 156 v. 24. Mai 1952, S. 326.



Erstes Kapitel

Voraussetzungen und Entstehung

1. Rekonstruktion des éffentlichen und politischen Lebens

Mit der bedingungslosen Kapitulation am 8. Mai 1945 ging Deutschland einer un-
gewissen Zukunft entgegen. Neben den 6konomischen und moralischen Ver-
wiistungen der vergangenen zwolf Jahre lastete noch ein anderer Druck auf vielen
Deutschen. Als Verlierer des erbitterten Krieges und angesichts der kompletten Be-
setzung Deutschlands war die deutsche Bevolkerung fortan dem Wohlwollen der
Siegermichte ausgeliefert. Die Kapitulationsurkunde wies den Weg. Demnach habe
sich Deutschland »allen Forderungen, die ihm jetzt oder spiter auferlegt werden«
vorbehaltlos zu unterwerfen.! Was auf jeden Fall zu erwarten stand, waren die » Aus-
rottung des Nazismus, Entschidigung der Sieger, langfristige Kontrolle und Vor-
bereitung einer demokratischen Neuordnung.«? Gemif der amerikanischen Direk-
tive JCS 1067 wurde »Deutschland nicht besetzt zum Zwecke der Befreiung,
sondern als besiegter Feindstaat.«* Diese Zielvorgabe bedeutete fiir eine grofSe Zahl
von Deutschen, daf§ alles, was sie bis zur Kapitulation gedacht und insbesondere
getan hatten, von den Alliierten einer Priifung unterzogen wiirde und vermutlich
nicht ungesithnt bliebe. Fiir Teile der Bevolkerung stellte dies eine erhebliche Bedro-
hung dar. Existenzen und Karrieren, die unter dem Nationalsozialismus begonnen
hatten, standen mit den neuen Machthabern zur Disposition.* Die alliierte Beset-
zung Deutschlands wirkte folglich nicht auf alle Menschen gleich befreiend, sondern
beinhaltete eine bedrohliche Komponente. Da niemand iiber das Wie der zukiinfti-
gen Besatzungspolitik im Bilde war, lief sich schwer abschitzen, wen es bei anste-
henden Siuberungen treffen wiirde.> Wenn allerdings die Feststellung des spiteren
Bundesprisidenten Theodor Heuss zutraf, daf§ »wir alle schmutzig geworden« sind,
konnte dies fiir alle und jeden Konsequenzen bedeuten.®

Neben dieser eher dumpfen Ahnung kam eine konomische Situation hinzu, die
wesentlich klarer auf das Kommende hinwies. Auf Dauer sollte der Mangel zum
stindigen Begleiter der Nachkriegsgesellschaft werden. Bei der Versorgung der Be-
volkerung war mit grofen Schwierigkeiten und Entbehrungen fiir die kommenden
Monate und Jahre zu rechnen. Die Fragen, die sich die Deutschen allenthalben stell-

' M. GORTEMAKER, 1999, S. 19.

2 ].Kocka, 1994, S. 163.

3 Zit. nach M. GORTEMAKER, 1999, S. 25.

4 Wie spiter zu zeigen sein wird, bedeutete das Jahr 1945 auch fiir zahlreiche Personen der SRP-
Fiihrungsschicht ein abruptes Karriereende.

® Vgl. . FursTENAU, 1969, S. 20f.

¢ K.-D. Henke, 1986, S. 128.
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ten, zeichneten sich deutlich ab. Wie wiirden die Besatzungsmichte mit der Bevol-
kerung umgehen? Was wiirde aus Deutschland? Wie sollte neues politisches Leben
auf den Trimmern des »tausendjihrigen Reiches« entstehen? Wie wiirde man sich
und seine Familien ernihren kénnen? Es sollte einige Zeit ins Land gehen, bis diese
Fragen auch nur ansatzweise geklirt werden konnten.

Durch die vollstindige Besetzung Deutschlands und die Aufteilung in vier Besat-
zungszonen erlangten die Alliierten das Recht, nach ihren Mafistiben zu schalten
und zu walten. Eine deutsche Zentralregierung, die sich die Siegermichte zunutze
hitten machen kénnen, existierte nicht mehr. Besatzungsrecht suspendierte ent-
gegenstehendes deutsches Recht. Da jede Besatzungszone dem jeweiligen Zonen-
befehlshaber unterstellt war, bedeutete dies faktisch, daf in allen vier Zonen ein
andersartiges Besatzungsregime installiert wurde. Von einem einheitlich regierten
Deutschland konnte keine Rede mehr sein. Der am 5. Juni 1945 eingerichtete Kon-
trollrat in Berlin dnderte daran nichts, war dieser doch auf Einstimmigkeit ausgerich-
tet und damit von jeder Besatzungsmacht jederzeit zu blockieren. Eine effiziente
Viermichtekontrolle konnte so nicht bewerkstelligt werden.” Ebensowenig fiihrte
die Konferenz von Potsdam eine abschlieSende Klirung herbei, da viele Kernfragen
auf einen kiinftig zu schlieenden Friedensvertrag vertagt worden waren.

Neben diesen grundsitzlichen Hindernissen traten ab Ende 1945 immer mehr
Risse zwischen den Alliierten selbst auf. Die Briten beispielsweise richteten sich in
ihrer Besatzungszone alsbald darauf ein, diese relativ unabhingig von den anderen
Alliierten zu organisieren. Fiir die Geschichte der SRP ist die britische Zone von
Bedeutung, da das spitere Niedersachsen dazugehorte, das »Stammland der SRP«
Geleitet von einem Sicherheitsbediirfnis gegeniiber Deutschland und der Furcht, die
deutsche Bevolkerung konnte sich Richtung Sowjetunion und Kommunismus ori-
entieren, fithrten die Briten ihre Zone unter eher pragmatischen Gesichtspunkten,
allerdings ohne den o6rtlichen deutschen Stellen zu grofie Befugnisse einzuriumen.
Anders als die Amerikaner, die sehr bald weitgehende Befugnisse an die neuen Lin-
der abtraten, versuchten die Briten so lang als méglich die Kompetenzhoheit in ihrer
Besatzungszone zu bewahren und sich alle Optionen offenzuhalten. Erst im Herbst
1946 iibergaben sie substantielle Befugnisse an deutsche Verwaltungsstellen und
beendeten damit die Zeit des sogenannten »Interregnums«. Ab Dezember desselben
Jahres legte ein Stufenplan einen kontinuierlichen »Ubergang von einer mehr mili-
tirischen zu einer eher zivilen Kontrolle«® fest. Der Ubergang zum Prinzip der »in-
direct rule« war vollzogen.

Auch wenn das Besatzungsregime der Briten »kaum Elemente einer auf Strafe
oder Revanche hinauslaufenden Politik«® kannte, war von vornherein die Maxime
des britischen Handelns, belastete deutsche Personenkreise unter keinen Umstinden
unbehelligt zu lassen oder gar mit ihnen zusammenzuarbeiten. In der »am besten

7 Vgl. T. ESCHENBURG, 1983, S. 26.
8 U. SCHNEIDER, 1985, S. 54.
 Ebenda, S. 49.
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verwalteten« Zone ging man deshalb rasch dazu tiber, den Prozef der Entnazifizie-
rung zu forcieren. Uber Listen, die meist schon zu Beginn der Besetzung existier-
ten, erfolgten Entlassungen und Verhaftungen groferer Personenkreise. Dazu zihl-
ten bis zu 15 Prozent der hoheren Verwaltungschargen. Insgesamt wurden bis Ende
1946 in der britischen Zone ca. 68.500 Deutsche verhaftet oder interniert.'® We-
sentlich rigider als die Briten gingen die Amerikaner in der Frage der Entnazifizie-
rung vor. Getrieben von einer sehr kritischen amerikanischen Offentlichkeit und der
bereits erwihnten Direktive JCS 1067, wurden die deutschen Verwaltungen »durch
die erste Entnazifizierungswelle weitgehend gekopft«. Fiir die Militirbehorden be-
deutete dieses Vorgehen ein hohes Maf$ an Mehrarbeit und miindete in »vollen In-
ternierungslagern und leeren Amtern.«" Entnazifizierung und Internierung,
Schuld und Unschuld am moralischen Abgrund des Nationalsozialismus, sollten
ein charakterbildendes Merkmal fiir die deutsche Nachkriegsgesellschaft sein. Gel-
tung erlangte dies insbesondere fiir die SRP und deren Fithrungsriege.

Ahnlich zogerlich, wie bei der Schaffung einer deutschen Verwaltung, gingen die
Westalliierten bei der Zulassung von Parteien vor. Anders als in der sowjetischen
Besatzungszone, in der Parteien schon im Juni 1945 zugelassen worden waren — sie
hatten dort allerdings die Funktion von Transmissionsriemen fiir die sowjetische
Besatzungspolitik — genehmigten die Amerikaner erst im August und die Briten
im September Parteigriindungen, zudem nur auf Kreisebene. Selbst wenn zahlreiche
Politiker der Weimarer Zeit éffentliche Amter, wie Birgermeister- und Verwaltungs-
chefposten, bekleideten oder in den Lindern der US-Zone Ministerprisidenten
wurden, spielten Parteien zu Beginn der Besatzungszeit eine untergeordnete Rolle.
Die Zulassung von Parteien pafdte zunichst nicht ins Kalkiil der westlichen Besat-
zungsmichte. Trotz einer restriktiven Haltung, insbesondere der Briten, gelang es
den Parteien aber sich zu organisieren; sie wurden zu einem Faktor, den man nicht
mehr tibergehen konnte. Da sie sich zudem, in Ermangelung wirklicher politischer
Verantwortung, mit Themen wie der deutschen Ostgrenze oder der Rhein-Ruhr-
Frage beschiftigten, sahen sich die Briten zum Handeln gezwungen.'? Um nationale
Aufwallungen zu vermeiden, riumten die Briten den Parteien mehr Freiheiten ein.

Erst die Wahlen in den Lindern der britischen Besatzungszone im April 1947,
fast ein halbes Jahr spiter als in der amerikanischen Zone, boten den Parteien den
notigen Riickhalt, sich politisch wirklich in Szene setzen zu kénnen. Fortan wurden
Deutsche selbst bei dem heiklen Thema der Entnazifizierung hinzugezogen. Dies
stellte zweifelsohne einen Fortschritt gegeniiber der Zeit unmittelbar nach der Ka-
pitulation dar, selbst wenn sich die Briten die letzte Entscheidung vorbehielten.'

1° Ebenda, S. 56—60.

" T. ESCHENBURG, 1983, S. 112. Zur Problematik der Internierung vgl. CH. Schick, 1988, S. 301—
325, sowie |. FURSTENAU, 1969, der darauf hinweist, daff im Gegensatz zur amerikanischen die briti-
sche Entnazifizierung nicht deren »Kreuzfahrergeist« aufgewiesen habe.

2 Vgl. U. SCHNEIDER, 1985, S. 54.

3 Vgl. ]. FURSTENAU, 1969, S. 108f.
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Der Schritt zu gewihlten Linderparlamente galt als klares Signal zu mehr deutscher
Eigenstindigkeit. Der tief gehende Rifl zwischen der UdSSR und den Westalliierten
lieR die Notwendigkeit einer selbstindigeren westdeutschen Politik immer deutlicher
hervortreten. Die Bundestagswahl von 1949 und die Griindung der Bundesrepublik
besiegelten diese Entwicklung, jedoch ohne den SchlufSpunkt fiir die Zeit vor 1945
und danach gefunden zu haben. Zu offensichtlich waren die Wunden, die Krieg,
Vertreibung und wirtschaftliche Not hinterlassen hatten.

Von enormer Bedeutung fiir einen demokratischen Wiederaufbau Deutschlands
war vor allem eine funktionierende Wirtschaft, die die Ernihrung der Bevolkerung
nach 1945 sichern konnte. Als Ausgangslage 1945 galt: »Westdeutschland war arm,
aber nicht unterentwickelt. Den politischen Willen zum Wiederaufbau voraus-
gesetzt, war eine schnelle Rekonstruktion der westdeutschen Wirtschaft zu erwar-
ten.«' Wie Abelshauser zurecht bemerkt, besafd Deutschland noch ausreichend In-
dustriepotentiale, um die Wirtschaft schneller als erwartet wieder in Gang zu setzen.
Zutreffend ist, dal hierzu der politische Wille vorhanden sein mufite, folglich die
Alliierten dazu gewillt sein mufSten; Zweifel daran waren anfangs jedoch begriindet.
Mit Henry Morgenthau, dem amerikanischen Finanzminister, hatte schlieflich
nicht irgendjemand gefordert, die industrielle Basis Deutschlands nachhaltig zu ver-
mindern. Die massiven Demontagen in der sowjetischen Besatzungszone, das Be-
streben der Franzosen, die 6konomischen Potentiale ihrer Besatzungszone der eige-
nen Volkswirtschaft zugute kommen zu lassen sowie die, wenn auch geringeren,
Demontagen der Briten und Amerikaner zu Beginn der Besatzungszeit, lief} den
Gedanken nicht so abwegig erscheinen, daf8 Deutschland eine ¢konomische Ent-
hauptung drohe.’ Die Mifligung, die Amerikaner und Briten bei der Demontage
an den Tag legten, war mitverantwortlich dafiir, daf in ihren Zonen ab Sommer
1945 ein schnell voranschreitender Aufwirtstrend in der Industrieproduktion zu be-
obachten war.'® Zudem waren — anders als die Stidte, die iiberwiegend in Triimmern
lagen — lediglich 20 Prozent der industriellen Basis zerstort, was die Rahmenbedin-
gungen fiir halbwegs stabile Wirtschaftsverhiltnisse ungleich verbesserte."”

Trotz dieser verhiltnismifig giinstigen Ausgangslage, stellte sich die Situation
nach wie vor fragil dar und lieff wenig Raum fiir optimistische Zukunftsprognosen.
Ernihrungsengpisse, ein erheblicher Mangel an verfiigbarem Wohnraum und der
Zustrom von sieben Millionen Fliichtlingen lieffen das Leben zur permanenten
Ausnahmesituation geraten.® Bei der Versorgung konnte bis 1948 nicht das Ernih-
rungsniveau des Kriegsjahres 1944/45 erreicht werden. In der Folge traten immer
mehr Fille von Unterernihrung auf, die sich »restriktiv auf die industrielle Produk-

4 W. ABELSHAUSER, Wirtschaftsgeschichte, 1983, S. 32.

5 Vgl. W. ABeLsHAUSER, Wirtschaftsgeschichte, 1983, S. 32.

6 Vgl. W. ABeLsHAUSER, Wirtschaft in Deutschland, 1985, S. 167.
7 Vgl. . Kocka, 1994, S. 166.

8 Vgl. H. RoTHFELS, 1955, S. 234.
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tion« auswirkten." Insbesondere wihrend der »Lihmungskrise 1946/1947« erfafSte
die westlichen Besatzungszonen ein drastischer Ernihrungsengpass, der wihrend
des Friihjahrs 1947 zu Unruhen und Demonstrationen im Ruhrgebiet fiihrte. Die
Alliierten muf3ten befiirchten, dafl solche spontanen Unmutsiuferungen ihren Kurs
der Demokratisierung Deutschlands untergruben und nihrten bei unvermindert
schlechter Wirtschaftslage die Beftirchtung, die deutsche Bevolkerung kénne den
Sozialismusparolen der SBZ erliegen. Eine Anderung des Kurses der Westalliierten
war deshalb nur konsequent und schlug sich in der Griindung der Bi-Zone, dem
Marshallplan und der Wihrungsreform nieder.?

Nebst der angespannten Ernihrungslage war die »Behausungsfrage« die andere
essentielle Problematik der Nachkriegszeit. Der Bombenkrieg hatte etwa 20 Prozent
des Wohnungsbestandes auf dem Gebiet der spiteren Bundesrepublik zerstort. Der
Fliichtlingsstrom tat ein iibriges, um die Situation zu verschirfen. Standen 1939 fiir
40 Millionen Menschen noch 10,6 Millionen Wohnungen zur Verfiigung, waren es
1950 fiir 48 Millionen nur noch 9,4 Millionen. Unter diesen Umstinden galt die
Wohnungsfrage als ein »technisches, sozialpolitisches, finanzielles, kulturelles, ethi-
sches Problem.«?' Da die Ressourcen begrenzt waren, blieb die Wohnungsfrage lan-
ge Zeit auf der politischen Tagesordnung und besaf ein erhebliches Maf§ an sozia-
lem Sprengstoff.

Die desastrose Wohnraumsituation schlug zudem auf den Arbeitsmarkt durch.
So wurden die Strome der Zuwanderung nicht nach Beschiftigungsméglichkeiten
ausgerichtet, sondern nach vorhandenem Wohnraum. Unter dieser Fehlleitung litt
auch Niedersachsen, dessen Arbeitskriftepotential um ein Viertel zunahm, wihrend
das Angebot an Industriearbeitsplitzen abgenommen hatte. Die Folge war eine star-
ke Verlagerung von Arbeitsplitzen des Industriesektors in die Landwirtschaft.??
Zudem fiihrte dieses Koordinationsproblem zu steigenden Arbeitslosenzahlen, was
fur viele Menschen einen weiteren Frustrationsgrund darstellte, zumal dieser Trend
bis Anfang 1950 anhielt und bei tiber zwei Millionen Arbeitslosen endete. Erst der
Koreakrieg ab Mitte 1950 setzte eine expansive wirtschaftliche Entwicklung frei,
dringte das demokratiegefihrdende Gespenst der Massenarbeitslosigkeit nach und
nach zuriick und ebnete den kiinftigen Wachstumspfad, der als Wirtschaftswunder
in die Geschichtsbiicher Eingang finden sollte.??

Trotz der relativ giinstigen Voraussetzungen fiir die deutsche Wirtschaft und an-
gesichts eines zunehmenden Wachstums kann von einer fiir die Menschen sicht-
und spiirbaren wirtschaftlichen Erholung erst ab den beginnenden fiinfziger Jahren
gesprochen werden. Fiir die Zeit, in der die SRP existierte — von Oktober 1949 bis

9 W. ABELSHAUSER, Wirtschaft in Deutschland, 1985, S. 132—135; sowie V. SIEBRECHT, 1957, S. 14—
21, dessen Diktion aber nicht immer frei ist von Begriffen wie »Driickeberger« oder »Bummelanten-
tume. Offenbar hatten sich in seinem Sprachschatz die 12 Jahre NS-Diktatur nachhaltig eingebrannt.
2 Vgl. W. AeLsHAUSER, Wirtschaftsgeschichte, 1983, S. 40—43.

2 A.ScHILDT, 1998, S. 166 f.

22 Vgl. W. ABELSHAUSER, Wirtschaft in Westdeutschland, 1985, S. 110—113.

2 Vgl. zu den Arbeitslosenzahlen W. ABeLsHAUsER, Wirtschaftsgeschichte, 1983, S. 64f.
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Oktober 1952 — gilt, daf sich die Menschen nach wie vor einer Wirtschaftssituation
gegeniibersahen, die ihnen keineswegs verliflich erschien und ein erhebliches Maf$
an Unzufriedenheit hervorrief.?* Erginzt wurde diese Unzufriedenheit durch die
iiberwiegend als ungerecht empfundene Entnazifizierung. Es ergab sich eine Mix-
tur, die den Nihrboden fiir extremistische Tendenzen bereitete. Auf diesem Boden
konnte die SRP ihre Saat austragen.

2. Entnazifizierung

Was der deutschen Bevolkerung auf der einen Seite die Furcht vor Lebensmittel-
knappheit, Wohnungsnot und Arbeitslosigkeit einflofite, war auf der anderen die
Angst, fiir die Verbrechen des NS-Regimes in Haftung genommen zu werden. Der
Vorwurf der Kollektivschuld machte die Runde. Eine Anerkennung dieser These
konnte keinesfalls akzeptiert werden, hitte dies doch bedeutet, dafl alles, was man
selbst erlitten hatte und noch erleiden mufte, an eigenem schuldhaften Verhalten lag
und als gerechtfertigte Siihne hitte gelten miissen. Entsprechend ziigig zogen Poli-
tiker aller Couleur gegen die Akzeptanz einer solchen These zu Felde. Sie versuch-
ten, das deutsche Volk selbst als erstes Opfer des Nationalsozialismus darzustellen.!

Nach einer kurzen Zeit der Bereitschaft, die nationalsozialistischen Verbrechen
einzugestehen und die Schuldigen auszumachen, wich diese sehr rasch einem erheb-
lichen Maf an Gleichgiiltigkeit oder fithrte gar zur Ablehnung der alliierten Verfol-
gungsmafnahmen.? Noch bis Mirz 1946 hielten tiber 70 Prozent der Deutschen die
Angeklagten im Hauptkriegsverbrecherprozef§ zu Niirnberg fiir schuldig und beur-
teilten die Schuldspriiche im Oktober 1946 positiv.3 Bereits 1950 sprachen nur noch
38 Prozent davon, die Prozesse von Niirnberg seien in einem fairen Rahmen verlau-
fen.* Bei aller Skepsis gegeniiber Umfragen weist die grofSe Diskrepanz der Ergeb-
nisse auf einen eklatanten Wandel im Meinungsbild der Deutschen hin, der nicht
allein durch eine radikale, revisionistische Propaganda vom rechten Rand erklirt wer-
den kann. Es zeigte sich, daf Teile der Bevolkerung eine deutsche Schuld nach wie
vor nicht akzeptieren wollten.

% Vgl. A. J. MerriTT./R. L. MERRITT, HICOG Surveys, 1980, S. 154 f. Bei der Befragung im Janu-
ar 1952 bezeichneten noch 39 Prozent der befragten Deutschen ihre wirtschaftliche Situation als
unbefriedigend und 12 Prozent gar als sehr unbefriedigend.

' Vgl. J. FoscuepoTH, 1986, S. 155.

2 Vgl. P. STEINBACH, 1981, S. 21

3 Vgl. A. J. MerrrtT/R. L. MerriTT, OMGUS Surveys, 1970, S. 34f.

4 Vgl. A.J. Merritt/R. L. MerriTT, HICOG Surveys, 1980, S. 101. Problematisch ist in diesem
Zusammenhang allerdings, daf8 bei der ersten Umfrage 1946 explizit auf den ProzeR gegen die
Hauptkriegsverbrecher Bezug genommen wurde, wihrend die zweite Umfrage 1950 wohl auch die
Nachfolgeprozesse umfaite, was die Differenz der Ergebnisse méglicherweise erkliren hilft. Schlief3-
lich wurde bei diesen Prozessen auch gegen den Generalstab der Wehrmacht zu Gericht gesessen, was
viele Biirger als eine direkte Belastung ihrer selbst begriffen, da viele als Soldaten im Krieg waren oder
nahe Verwandte verloren hatten.
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Neben der Neigung, die eigenen Opfer tiberproportional zu betonen, kann eine
Erklirung fiir diesen Stimmungswandel in der Handhabung der Entnazifizierung
gesehen werden. Diese fiihrte vielfach zu Fehlentwicklungen und verlor damit »viel
von ihrem Kredit bei der Bevélkerung.«> Um die Entnazifizierung ziigig voranzu-
bringen, waren beispielsweise die Amerikaner bald dazu tibergegangen, auch deut-
sche Stellen in das Verfahren mit einzubinden. Uber sogenannte Spruchkammern
wurden Belastete in fiinf verschiedene Kategorien eingestuft. Aus administrativen
Griinden entschlo man sich dazu, zunichst die weniger schweren Fille zu behan-
deln und erst spiter die schweren. Unter dem Eindruck des heraufzichenden Ost-
West-Konfliktes unterblieb dies aber hiufig. Der Vorwurf, »die Kleinen hingt man,
und die Grofen it man laufenx, geriet zum gefliigelten Wort.”

Verfehlt wire allerdings zu glauben, die Alliierten hitten die alleinige Schuld an
der abnehmenden Bereitschaft der Deutschen gehabt, sich der Vergangenheit zu stel-
len. Vielmehr nahm in dem MaRe, in dem die Beteiligung der Deutschen an der
Enmazifizierung zunahm, der Wille zu einer extensiven Handhabung ab. Ein eng-
maschiges Netz von »lokalen und kollegialen Bindungen und Verpflichtungen« legte
eine »undurchdringliche Dimmschicht um die Entnazifizierung.«® Auch das spitere
Fithrungsmitglied der SRP Kurt Matthaei, ehemals Regierungsprisident von Miin-
ster, profitierte offenbar davon. Freudig berichtete er dem niedersichsischen SRP-
Landesvorsitzenden August Finke, seinen Entnazifizierungsbescheid erhalten zu
haben, der ihn lediglich in Gruppe V einstufte, was fiir ihn »eine nicht erwartete
Uberraschung« bedeutete.?

Ausgehend von dieser Entwicklung war es nur ein kleiner Schritt zu einem for-
cierten Auftreten durch Persénlichkeiten aus Politik, Kirchen und anderen gesell-
schaftlichen Gruppen gegen die Entnazifizierung. So nahm insbesondere die Kritik
aus den Reihen der evangelischen Kirche an den Alliierten zu. Mancher Kommenta-
tor sprach den Alliierten gar das Recht ab, das Vergangene iiberhaupt beurteilen zu
kénnen, da dies »allein nach gottlichem Recht« moglich sei.'® Der SPD-Vorsitzende
Kurt Schumacher glaubte sogar, den Alliierten in Sachen Demokratie eine Nachhil-
festunde erteilen zu miissen, da »die Besatzungsmichte es an Demokratie mangeln
lassen.«"

> J. ForsTENAU, 1969, S. 107f.

¢ Es handelte sich hierbei um die Kategorien 1-V. Kategorie I beinhaltete die Hauptschuldigen, II
Belastete, IIT Minderbelastete, IV Mitliufer und V Entlastete.

7 P. STEINBACH, 1981, S. 35f.

8 K-D. HenkE, 1986, S. 130.

° BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. 5, S. 47. Matthaei war wihrend des Krieges bei der Zentralhan-
delsgesellschaft Ost in der Ukraine beschiftigt. Wegen »Kenntnis von Verbrechen gegen die Mensch-
lichkeit« wurde er fiir zwei Jahre interniert. Aufgrund dieser Umstinde ist nachvollziehbar, weshalb
Matthaei sich iiber seine Einstufung erstaunt zeigte. Geboren wurde Matthaei am 4.2.1886 in Nien-
burg. Ab 1933 bekleidete er die Stelle eines Reichskommissars fiir Schaumburg-Lippe. Im Mai 1944
wurde er als Regierungsprisident in den Wartestand versetzt. Er verstarb am 19.3.1974 in Duisburg.
Vgl. hierzu M. SCHUMACHER, 2000, S. 265.

1% C. VoLLNHALS, 1988, S. 140.
" Zit. nach ]. FoschepotH, 1986, S. 156.
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Mit diesen Attacken gegen die Alliierten war der Boden fiir das bereitet, was man
entweder als »vitale VergeRlichkeit«'? bezeichnen kann oder als Anfang einer gelun-
genen Integrationsleistung der Bundesregierung. Die Bundesamnestie von 1949, die
Vergehen vor dem 15. September 1949 straffrei stellte, sofern sie nicht ein Strafmafd
von sechs Monaten Haft iiberschritten, war Folge dieser Entwicklung. Gleiches gilt
fiir ein Gesetz aus dem April 1951, das — basierend auf Art. 131 GG — vielen ehema-
ligen Beamten und Berufssoldaten, darunter zahlreiche belastete, eine Riickkehr in
ihre ehemaligen Positionen ermoglichte, sowie deren Versorgungsansprﬁche regel-
te.3 Insbesondere im Zuge der Wiederbewaffnungsdebatte formierte sich »eine um-
fassende Amnestiebewegung, die zugleich eine Amnesiebewegung war«. Es wurde
versucht, die wihrend des Nationalsozialismus begangenen Straftatbestinde unter
Berufung auf einen »Verbotsirrtum« oder »Befehlsnotstand« als nicht justitiabel
darzustellen.™ Fiir die SRP war dies Wasser auf ihre Miihlen, obwohl sie sich mit
solchen Schritten und Erklirungen keineswegs zufrieden gab. Sie fiihlte sich durch
diese VorstoRe zusitzlich ermutigt, dieses Thema immer wieder offensiv zur Spra-
che zu bringen; ihre Aufmerksamkeit gehorte jedoch weniger den ehemaligen Beam-
ten als vielmehr den abgeurteilten und inhaftierten Kriegsverbrechern.

Ein Dreiklang von Ursachen prigte den Umgang mit der jiingsten Vergangenheit.
An erster Stelle stand das Streben der politischen und gesellschaftlichen Krifte, so
schnell als méglich den Pfad eines fortgesetzten Schuldbekenntnisses zu verlassen.
Fehlentscheidungen, die im Zuge der Entnazifzierung aufgetreten waren, dienten als
argumentatives Feigenblatt. Als zweites sollten die Entnazifizierungsfolgen durch
eine schnelle Wiedereingliederung der Belasteten gemildert werden, um damit die
soziale Befriedung der Gesellschaft voranzutreiben. Der verschirfte Ost-West-Kon-
flikt trug drittens dazu bei, daR die Westalliierten im Zuge der deutschen Wieder-
bewaffnungsdebatte von einem restriktiven Kurs gegen ehemalige NS-Verantwort-
liche abriickten, um sich so die Zustimmung der deutschen Bevélkerung zu sichern.
Fiir deutsche Stellen erlosch die Notwendigkeit, die Verfolgung von NS-Verbrechen
energisch weiterzufiihren. Erst Ende der fiinfziger Jahre wurde der Faden wieder
aufgenommen und fiihrte schlieRlich zum Ulmer Einsatzgruppenprozef8 sowie zu
den Prozessen um die Verbrechen in den Konzentrationslagern Majdanek und
Auschwitz.

3. Rechtsextremistisches Potential nach 1945

Mag der Zusammenbruch des Deutschen Reiches vieles in den Abgrund gerissen
haben, was bis dahin als unverbriichlich gegolten hatte, ein Wechsel auf die zukiinf-
tige Abwesenheit des Rechtsextremismus war er keinesfalls. Zu tief waren die Nar-

2 N. Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 15.

3 Vgl. ebenda, S. 69-100, und hierbei vor allem den Abschnitt iiber die Rehabilitierung und Ver-
sorgung belasteter Beamter durch Bundesregierung und Parlament.

4 P. REICHEL, 1993, S. 69of.
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ben, die Krieg und Besatzung, Flucht und Vertreibung der Gesellschaft beigebracht
hatten. Zu reichhaltig war der Nihrboden fiir extremistische Krifte, als dafl ihre
simplen Heilsbotschaften und Erklirungsmuster nicht auf fruchtbaren Boden fallen
konnten. Zu verwurzelt waren die vergangenen zwolf Jahre Indoktrination, um sich
gegeniiber rechtsextremistischen VerheifSungen resistent zu zeigen.

Wenn der Rechtsextremismus zunichst nicht in der bekannt aggressiven Form
auftrat und den Zuspruch der Weimarer Zeit fand, lag dies an den Besatzungsmich-
ten, die mit der Vergabe von Parteilizenzen steuernd auf den ProzeR der Parteigriin-
dungen einwirkten. Ein offener Riickgriff auf nationalsozialistische Politikmuster
schlof sich deswegen einstweilen aus. Um in den Besitz einer Lizenz zu kommen
oder um einen stetig drohenden Lizenzentzug durch die Alliierten zu vermeiden,
gaben zahlreiche Parteien des rechtsextremen Spektrums den Wolf im Schafspelz.!
Innerhalb dieses Parteienspektrums liegen die Wurzeln, aus denen die SRP ihr spi-
teres Wachstum bezog,.

Insbesondere im Norden Deutschlands entstanden Parteien, die zumeist einen
nationalkonservativ-autoritiren Charakter aufwiesen.? Vielfach wurden diese Partei-
en von ehemaligen Mitgliedern der Deutschnationalen Volkspartei (DNVP) ins Le-
ben gerufen. Darin ist der Versuch zu erblicken, den selbst verschuldeten Untergang
von 1933 umzukehren und wieder zu einer bestimmenden Kraft im neuen Deutsch-
land zu werden. Mangels extremerer politischer Alternativen fungierten diese Par-
teien als Anlaufstelle fiir echemalige und weiterhin tiberzeugte Nationalsozialisten.
Wie Kniitter schreibt, konnte »keine neue Organisation, einschliefRlich der Deut-
schen Partet, |[.. .] einen grofieren Anhang gewinnen, alle waren dagegen von rechts-
extremer Infiltration bedroht, keiner gelang in der Praxis eine klare Abgrenzung
zwischen Konservatismus und Rechtsextremismus.«3 Aufgrund dieser Doppelge-
sichtigkeit sollte man besser von extremistischen Potentialen sprechen, als von ein-
deutig rechtsextremistischen Gruppen oder Parteien.

Besonders im Zusammenschluf der Deutschen Konservativen Partei (DKP) und
der Deutschen Rechtspartei (DReP) wurde deren Entstehen sichtbar. Uberwiegend
von ehemaligen DNVP-Mitgliedern gegriindet, muflte die DKP als offensichtliche
Fortsetzung der DNVP gelten. Ahnlich verhielt es sich bei der DReP, die aus der
1945 gegriindeten Deutschen Aufbau-Partei (DAP) hervorging. Auch hier waren
ehemalige DNVP-Mitglieder am Werke, die allerdings 1922 schon die Deutsch-vél-
kische Freiheitspartei gegriindet hatten, welche mit dem Ziel einer vélkischen Dikta-
tur zeitweise der NSDAP nahestand, insofern eine radikalisierte Variante der DNVP
darstellte.* Was bereits in der Weimarer Republik zur Spaltung gefiihrt hatte, war
auch bei dieser Parteigriindung embryonal vorhanden. Ein biirgerlich-elitirer Gesell-
schaftsentwurf kollidierte mit einem an sozialen Fragen der unteren Schichten ori-

' Vgl H. W. ScHMOLLINGER, Die Deutsche Konservative Partei, 1983, S. 1008.

? Vgl. M. RowoLp/S. IMMERFALL, 1992, S. 368.

3 H.-H. KNUTTER, 1961, S. 198.

* Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Deutsche Konservative Partei, 1983, S. 982-986.
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entierten Radikalismus. Glaubten die einen, daR der Eigentumsbegriff wieder in
sein urspriingliches Recht gesetzt werden miisse, galt den anderen die »Lenkung
der Wirtschaft durch den Staat« und der Entzug der »Energie- und Rohstoffquel-
len« aus den Hiinden des »egoistischen Geschiftsgeistes« als Grundlage einer neuen
Gesellschaftsordnung. Die Konfliktlinien waren vorprogrammiert.®

Bereits die Fusion der beiden Parteien und die damit verbundene Namensgebung
geriet zur Nagelprobe und zeigte, daf keinesfalls eine Sammlungsbewegung rechten
Gepriges entstehen wiirde. So lehnten es die radikalen Krifte — zu denen der spitere
SRP-Mitbegriinder Graf Westarp gehorte — ab, sich konservativ zu nennen, da dies
»zu einer Restaurierung einer schon einmal gescheiterten Politik fuhren wiirde.«®
Dies war eine unmifiverstindliche Absage an die Krifte, die eine Neuauflage der
DNVP zu errichten wiinschten. Selbst der Achtungserfolg bei den niedersichsi-
schen Kommunalwahlen 1948 — mit Adolf von Thadden an der Spitze holte man
70 Prozent der Stimmen in Wolfsburg — erwies sich nicht als befriedende Kom-
ponente zwischen den zerstrittenen Flugeln. Der kaum zu stoppende Zerfallsprozef}
setzte sich konsequent fort. Insbesondere im niedersichsischen »Stammland« der
spiteren SRP forcierten die extremistischen Krifte ab 1948 ihre Bemiihungen, die
Partei auf soziale Fragen und mehr Attraktivitit »gegeniiber Anhingern des NS-Re-
gimes« festzulegen. Was dieses Mehr an Attraktivitit thematisch bedeutete, machte
eine Personalie deutlich, die keinen weiteren Zweifel am beabsichtigten Kurs zuliefs;
als Wahlkimpfer wurde der NS-Heros Otto Ernst Remer — er war mafdgeblich an
der Niederschlagung des 20. Juli 1944 beteiligt — integriert. Der nationalkonservati-
ve Teil der Partei reagierte im Oktober 1949 umgehend und entledigte sich der NS-
Fraktion durch Parteiausschluf. Darunter befanden sich fast alle spiteren Griinder
der SRP. Dieses Vorgehen markiert das Ende der DKP-DReP, da mit der gleichzei-
tigen Griindung der SRP ein GroRteil der bisherigen Parteibasis zu dieser iibertrat.”
Im Januar 1950 ging die DKP-DReP in der Deutschen Reichspartei (DRP) auf, die
durch einen Zusammenschlu mit der hessischen Nationaldemokratischen Partei
entstand.

Die Unterwanderung durch rechtextreme Krifte trat nicht nur in Parteien wie der
DKP-DReP auf; Parteien mit einer iiberwiegend biirgerlich-konservativen Prigung
waren ebensowenig vor einer solchen gefeit. Ein Beispiel hierfiir ist die Deutsche
Partei (DP), die 1947 aus der Niedersichsischen Landespartei (NLP) hervorgegan-
gen war und ab 1949 der ersten Bundesregierung angehorte. In ihr fanden sich ehe-
malige NS-Funktionire wieder, die ihre Mitgliedschaft keineswegs als Makel emp-
fanden, sondern vielmehr als ein Aktiva in ihrer Vita. Verbunden waren diese
Personalien mit einer Agenda, die von der Gleichstellung der Waffen-SS und ehe-
maligen Berufssoldaten bis hin zur Forderung nach Wiedereinstellung der 1945 ent-

s E. Jessk, Parteien in Deutschland, 1992, S.369f; ebenso H. W. ScHMOLLINGER, Die Deutsche
Konservative Partei, 1983, S. 991 f.

6 H. W. ScHMOLLINGER, Die Deutsche Konservative Partei, 1983, S. 994.

7 Vgl. E. Jessk, Parteien in Deutschland, 1992, S. 1004-1008.
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lassenen Beamten reichte. Ihre Prisentation fand vor einem Hintergrund in schwarz-
weifl-rot statt.® Unter diesem Aspekt ist es nicht weiter verwunderlich, daR an der
Ruhr und in Schleswig-Holstein die 6rtlichen SRP-Griindungen von DP-Mitglie-
dern vollzogen wurden.® In Nordrhein-Westfalen ist sogar der tiberwiegende Teil
der SRP-Gliederungen auf ehemalige DP-Mitglieder zuriickzufiihren.

Schuld an dieser Situation war die DP allerdings selbst. Mit der Themenwahl und
den dazugehorigen Personalien lieR die DP ihren Willen erkennen, rechtsextremes
Wihlerpotential zu integrieren, selbst auf die Gefahr hin, von solchen Potentialen
unterwandert zu werden. Daf es so weit nicht kam, lag an der letztlich doch stark
biirgerlich-konservativen Ausprigung der Partei sowie der stabilisierenden Wirkung
der Parlaments- und Regierungsarbeit. Die rechtsextremen Kreise innerhalb der Par-
tei fanden schnell den Weg in Parteien wie die SRP.™

Einen Resonanzboden fiir die rechtsextreme Agitation boten die Millionen
Flichtlinge aus dem Osten des ehemaligen Deutschen Reichs. Es galt die Devise:
Wer alles verloren hat und im Elend lebt, wird sich nicht scheuen, radikalen politi-
schen Thesen Glauben zu schenken und fiir eine Revision des Geschehenen zu
kimpfen. Diese Einsicht blieb den westlichen Alliierten nicht verschlossen. Im Friih-
jahr 1946 erlieRen sie deshalb ein Koalitionsverbot, das simtliche Zusammenschliis-
se von Vertriebenen in Parteien oder Verbinden untersagte. Verbunden war dieses
Verbot mit der Zustimmung durch die bereits lizenzierten Parteien. Unter dem ste-
tigen Druck der Vertriebenen, insbesondere in Richtung der lizenzierten Parteien,
brockelte das Koalitionsverbot aber zunehmend und wurde schlieRlich 1949/1950
endgiiltig abgeschafft. Erst die Aufhebung dieses Verbots lie 1950 den Bund der
Heimatlosen und Entrechteten (BHE) entstehen. Politisch titig waren die Vertrie-
benen aber schon vor dieser Parteigriindung. Im Zuge der Bundestagswahl von 1949
arbeiteten sie teilweise mit Parteien zusammen, deren rechtsextreme Schlagseite un-
ibersehbar war. Hierunter befanden sich Parteien wie die Wirtschaftliche Aufbau
Vereinigung (WAV) oder die Sammlung zur Tat (SzT), die ein Zusammenschlu
ehemaliger Mitglieder der »Schwarzen Front« unter Otto Strafler war, also des »lin-
ken Fliigels« der NSDAP."2

Zur politisch lautstark vernehmbaren Kraft wurden die Vertriebenen aber erst mit
dem BHE, bei dem der Name zum Programm gerann. Wer von Heimatlosen und
Entrechteten sprach, deutete an, daf es ihm ausschlieRlich um die Artikulierung der
Néte dieses Bevolkerungsteils ging und eine Revision begangenen Unrechts die po-
litische Legitimation bildete. Immanent war diesem Ansatz, die deutsche Schuld am
Kriege zu minimieren und statt dessen das eigene Leid, sowie den eigenen Verlust
als eigentliches Verbrechen des Krieges zu brandmarken. Im BHE fanden sich folg-

® Vgl. H. W. ScumorLINGER, Die Deutsche Partei, 1983, S. 1050 f.

® Vgl. K. P. TauBEer, 1967, S. 696. Taubers Studie ist auch nach iiber dreifig Jahren eine der um-
fangreichsten und lesenswertesten Studien zum Thema Rechtsextremismus nach 1945.
'% Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 75.
" Vgl. P. Dubek/H.-G. JASCHKE, 1984, S. 72f.

"2 Vgl. R. St6ss, Parteien-Handbuch, 1983, S. 1426-1430 und S. 1259—1261.
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lich Kreise wieder, die im Ausbruch und Verlauf des Krieges einen »bolschewisti-
schen Welteroberungsplan« erblickten und deshalb eine Wiederherstellung des
Deutschen Reiches als zwingend notwendig und gerechtfertigt erachteten.’® Daf3
sich dahinter eine gute Portion grofldeutschen Sendungsbewufitseins verbarg, stellt
das Programm von 1952 unter Beweis. Dort heift es: »Der Bedrohung durch fremde
Ideologien steht kein mitreiRendes eigenes Gedankengut zur Rettung Europas ge-
geniiber.«'* Selbst unter dem Eindruck des >Kalten Krieges< und des allgegenwirti-
gen Antikommunismus zeugte die Forderung nach einer deutschen Partei zur Ret-
tung Europas von nichts anderem, als einer andauernden deutschen Uberheblichkeit
und Ignoranz. Das nationalsozialistische Deutschland zeichnete schlieflich fiir diese
Bedrohung selbst verantwortlich. Dariiber hinaus erschien es dem BHE beklagens-
wert, da »der deutsche Soldat [...] sein Opfer nicht gewiirdigt« findet, sondern
»Einzelinteressen, Gruppenselbstsucht und Linderegoismus« an die Stelle einer
»gemeinsame[n] Verpflichtung« getreten sind.'> Der BHE artikulierte Forderun-
gen, die rechtsextreme Parteien als Zielsetzungen ebenso kannten und dhnlich for-
mulierten. Dazu pafte, wie die SPD anmerkte, daR sich beinahe alle Vorstandskan-
didaten bei der konstituierenden Sitzung des BHE im November 1950 ihrer
ehemaligen Mitgliedschaft und Funktion in der NSDAP rithmten.'®

Die »Ein-Punkt-Sammlungsbewegung« BHE beherbergte auch Strémungen, die
zwar nationale Standpunkte vertraten, ansonsten aber zu duflerst pragmatischer Po-
litik im Stande waren, was sich 1951 in der niedersichsischen Koalition mit der SPD
andeutete."” Diese Ausrichtung des BHE war insbesondere dadurch geprigt, vor-
rangig soziale MiRstinde (Wohnungsnot, Rentenanspriiche, Lastenausgleich) besei-
tigen zu wollen, was ein gewisses Maf an Grundakzeptanz des politischen Systems
voraussetzte, hingegen »die Durchsetzung abstrakter politischer Prinzipien«'® kaum
zulieR. Solcher Pragmatismus lief8 selbst die tiberaus kritischen Gewerkschaften zu
der Auffassung gelangen, der BHE konne zwar nicht als »Hort der Demokratie«
gelten, sei aber »auch keineswegs dasselbe wie die SRP«; schlieRlich verlangten »die
Anhinger einer solchen Partei [...] greifbare materielle Erfolge, nicht Marschmusik
und irrationale Phrasen.«"?

Selbst die FDP war nicht frei von rechtsextremistischen Potentialen; insbesondere
der Verband Nordrhein-Westfalen erwies sich als stark gefihrdet. Sichtbar wurde
dies im Januar 1953, als die Briten in einer spektakuliren Aktion den Naumann-
Kreis verhafteten.2° Fiir die FDP in NRW umrif8 deren stellvertretender Parteivor-

13 Zit. nach ebenda, S. 1438.

4 O. FLECHTHEIM, 1963, S. 421f.

s Ebenda, S. 421.

16 Vgl. H. GREBING, Fliichtlinge, 1990, S. 156 f.

17 Vgl. H. Gresing, Politischer Radikalismus, 1995, S. 266 f.

8 P Dupek/H.-G. JasCHKE, 1984, S. 69 f.

19 \W. THEIMER, 1952, S. 172.

20 Werner Naumann war Staatssekretér im Propagandaministerium von Goebbels sowie dessen rech-
te Hand und wurde im »Testament« Hitlers als Nachfolger von Goebbels genannt. Nach seiner
Verhaftung wechselte Naumann zur DRP und wurde 1953 deren Bundestagskandidat.
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sitzender Friedrich Middelhauve die Marschrichtung. Danach gab es eine »Pflicht
nach rechts«, mit dem Ziel, eine »nationale Sammlungsbewegung« zu errichten.
Diese Selbstverpflichtung ging aber nicht so weit, die SRP als natiirlichen Biindnis-
partner zu sehen oder gar zu protegieren, wie seine Arbeit als Leiter einer Arbeits-
gruppe im Innenministerium von Nordrhein-Westfalen bezeugt. In dieser Funktion
gehorte er bei einer Besprechung im Bundesinnenministerium zu den vehementen
Befiirwortern von Redeverboten fiir fithrende SRP-Mitglieder.?2 Teile der FDP zeig-
ten sich tiber »den Zustrom rechtsradikaler Elemente« hingegen besorgt und leiste-
ten Widerstand.2? Zwar gab es innerhalb der Partei ausgeprigte rechtsextreme
Potentiale, allerdings prigten diese nicht den Gesamtcharakter der Partei. Es wire
daher tiberzogen, die FDP dem rechtsextremen Parteiensprektrum zuzuordnen.

Daneben existierte eine Reihe von Splittergruppen, die weitaus mehr, als die bis-
her beschriebenen Parteien, zur Herbergsstitte rechtsextremer Potentiale geworden
waren. Hierzu zihlten die Vaterlindische Union (VU) unter Karl Feitenhansl, der
Deutsche Block (DB) von Karl Meissner, August Haufleiters Deutsche Gemein-
schaft (DG) oder die National Demokratische Partei (NDP) des Karl-Heinz Priester,
allesamt Parteien, die tiberwiegend im Siiden der Bundesrepublik ihre Basis besa-
3en. Diese Parteien befanden sich in ihrer ideologischen Ausrichtung auf Augen-
héhe mit der SRP. Ersichtlich wird dies an den Verhandlungen, die eine Zusammen-
arbeit mit der SRP zum Ziel hatten, worauf zuriickzukommen sein wird. Trotz
dieses graduellen Gleichklanges in der Ideologie, hoben sich die genannten Parteien
von der SRP insoweit ab, als ihr propagandistisches Wirken wesentlich unentschlos-
sener war und deshalb ihre Wahlerfolge geringer ausfielen, als bei der SRP. Obwohl
frither als die SRP gegriindet, wurden sie in der Folge hiufig nur als eine »SRP light«
wahrgenommen. Dies bewahrte sie weitgehend davor, ein dhnliches Schicksal wie die
SRP zu erleiden, selbst wenn ihre programmatischen Zielsetzungen ebenfalls nicht
dem Buchstaben des Grundgesetzes geniigten und nach den MafRstiben der Bun-
desregierung auch gegen sie ein Verbotsantrag vorstellbar gewesen wire.

Neben den genannten Parteien existierten eine Vielzahl von Organisationen, die
nicht als Parteien auftraten, aber rechtsextreme Potentiale beheimateten. Eine der
bedeutendsten, weil sie innerhalb der Entwicklungsgeschichte der SRP eine Rolle
spielte, war die Bruderschaft. Diese, schon kurz nach dem Kriege entstandene Orga-
nisation, verstand sich als eine Kaderschmiede, die aus ehemaligen Offizieren, SS-
Angehérigen oder sonstigen Funktionstrigern des Nationalsozialismus gebildet
wurde. Ziel der Bruderschaft war die Schaffung eines »europiischen Reiches« unter
deutscher Fithrung. Die Grundlage bot ein Entwurf der SS aus dem April 1945, der
fir den Fall der Niederlage eine »deutsche Freiheitsbewegung« vorsah. Die Idee be-

' Zit. nach N. Frei, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 365.

% Hauptstaatsarchiv Nordrhein-Westfalen, NW 308260, S. 22-24. Die Forderung Middelhauves
wird verstindlich, wenn man beachtet, daR er die FDP zu einer rechten Sammlungsbewegung formen
wollte.

% Ebenda, S. 370.
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ruhte auf dem »Bruderschafts-Konzept« und ging auf den vormaligen Fithrer der
»Schwarzen Front« — dem nationalbolschewistischen Fliigel der NSDAP — Otto
StraRer zuriick. Zu Aktualitit gelangte das Konzept durch das ehemalige Mitglied
der »Schwarzen Front« und spiteren SS-Fithrer Alfred Franke-Gricksch. Jener
Franke-Gricksch avancierte nach dem Kriege, neben dem ehemaligen Major Helmut
Beck-Broichsitter, zum Fiihrer der Bruderschaft. Mit Blick auf eine zukiinftige deut-
sche Streitmacht ging die Bruderschaft mit Hilfe des ehemaligen Wehrmachtsgene-
rals Hasso von Manteuffel auerdem daran, eine Kerntruppe zu schaffen, die das
Riickgrat dieser Armee bilden sollte. Im Zuge dieser Bemiihungen soll es sogar zu
einem Treffen zwischen Adenauer und Manteuffel gekommen sein, um am Tag X
die »Bruderschaft-Kontingente« in die angestrebte Streitmacht einzugliedern.?*

Zusitzlich zu den militirischen Aktivititen versuchte die Bruderschaft auf partei-
politischem Parkett Fuf zu fassen. Dazu setzte sie zunichst auf die im Januar 1949
geschaffene Deutsche Union (DU), unter ihrem ersten Vorsitzenden Graf Hans
Christoph von Stauffenberg, einem Cousin des Hitler-Attentiters Graf Schenk von
Stauffenberg, Innerhalb der DU fanden sich die spiteren Fiihrer der SRP, Fritz Dorls
und Gerhard Kriiger, wieder. Kriiger gehérte zusammen mit August Haufleiter so-
gar zu den Verfassern des DU-Programmes. Da sich ernste Meinungsverschiedenhei-
ten dariiber ergaben, ob die DU als »klandestiner Elite-Kader« oder als »Massenbe-
wegung« fungieren sollte, zeigte sich die DU zunehmend handlungsunfihig und
kollabierte kurz darauf. Fiir die Bruderschaft bedeutete dies, sich nach geeigneten
Parteien umzusehen, mittels derer die eigenen Ziele umsetzbar waren. Bei dieser Su-
che stieR sie auf die SRP, was angesichts des Erfolges der Partei und der guten Kon-
takte von Dorls und Kriiger zur Bruderschaft nicht weiter tiberrascht.?

Mit zunehmendem Abstand zum Jahr 1945 formierten sich die rechtsextremisti-
schen Potentiale immer offener. In den verschiedensten Formen versuchten sie, den
alten EinfluR wieder herzustellen. Anders als bei der von Anfang an auf Krawall
gebiirsteten SRP, unterschieden sich andere Parteien oder Organisationen dadurch,
daR sich auch gemiRigtere Strémungen in ihnen wiederfanden. Rechtsextremisti-
sche Bestrebungen stellten hiufig nur eine — wenn auch gewichtige — Erscheinung
dar. Selbst wenn diese Parteien in ihrem 6ffentlichen Erscheinungsbild, im Umgang
mit der jiingsten Vergangenheit oder der politischen Agenda Merkmale aufwiesen,
die der SRP ihnelten, war entweder ihr innerparteilicher Charakter zu heterogen
geprigt oder ihre Rolle als politisch ernstzunehmende Kraft so gering, als daf} ein
vergleichbares Vorgehen wie gegen die SRP in Frage kam. Etwaige Verbotsverfahren
wiren dem sprichwortlichen »mit Kanonen auf Spatzen schieflen« gleichgekommen

2% Vgl R. Orr1z, 1996, S. 191. Opitz beruft sich auf einen Artikel der Bascler Nationalzeitung vom
22.2.1950. Da von Manteuffel ab 1953 fiir die FDP im Bundestag saf§ (Berater fur Verteidigungs-
fragen), scheint der Kontakt zu Adenauer nicht abwegig zu sein.

25 Zur Struktur von Bruderschaft und DU vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 124-132. Angesichts der
Mithilfe Kriigers an der DU-Programmatik, der Zugehorigkeit Beck-Broichsitters zur Division
»GroRdeutschland« — der auch Remer angehérte — sowie einer wahrscheinlichen Mitgliedschaft Dorls
in der »Schwarzen Fronte, sind die unterhaltenen Kontakte nicht weiter erstaunlich.
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und hitten letztlich zu einer regelrechten Verbotsflut fithren miissen. Die Erwigung
eines Verbotes der DRP wurde von der Bundesregierung daher nicht ernsthaft ver-
folgt. Dennoch konnte eine Partei wie die SRP zurecht darauf verweisen, dafd es in
den genannten Parteien dhnliche Forderungen gab und deren Auftreten Parallelen
zur SRP aufwies. Sie besaf§ damit ein stichhaltiges Argument, das geeignet war, ge-
gen den Vorwurf der eigenen Verfassungswidrigkeit ins Felde gefiihrt zu werden.

Das rechte Parteienspektrum zeichnete sich zudem bereits vor 1949 durch eine
grofe Zersplitterung der Krifte aus. Eine Sammlungsbewegung, die rechtskonser-
vativ mit rechtsextremistisch und nationalliberal mit nationalbolschewistisch hitte
vereinen konnen, konnte sich bis 1949/1950 nicht etablieren. Trotz zeitweiliger Zu-
sammenarbeit bildeten diese politischen Promenadenmischungen auf Dauer keine
tragfihige parteipolitische Basis. Bereits vor dem endgiiltigen Wegfall der alliierten
Lizenzierungspflicht Anfang 1950 war klar, dafl die Karten im rechten Parteienspek-
trum neu gemischt wiirden. Diesem Entflechtungsprozef entsprang die SRP.

4. Griindung der Partei

Als am 2. Oktober 1949 die SRP gegriindet wurde, lautete ihr Taufspruch: »Samm-
lung aller wahrhaften Deutschen durch kimpferisches Bekenntnis und Verpflich-
tung auf ein klares sozialistisches und nationales Programm zur Uberwindung der
deutschen Not.«' Neben den darin enthaltenen programmatischen Zielsetzungen —
auf die spiter eingegangen wird — machte dieser Griindungsaufruf noch etwas ande-
res deutlich: Alle bisherigen Versuche, eine rechte Sammlungsbewegung zu schaffen,
wurden de facto fiir gescheitert und damit bar jeder weiteren Legitimation erklirt.
Nach Ansicht der SRP hatten sich die bisherigen Rechtsparteien als unfihig erwie-
sen, die Deutsche Not zu beseitigen. In den Augen der Parteigriinder sollte die SRP
als Vollendung des vierjihrigen Suchens nach einer nationalen Sammlungspartei
fungieren, als ultima ratio der bisherigen Entwicklung.

AuRerer Anlaf der Griindung war zunichst das Zerwiirfnis zwischen den extre-
mistischen und den gemifigten Kriften innerhalb der DKP-DReP. Auf Seiten der
Extremisten befanden sich die Griinder der SRP: Dorls, Kriiger, Remer und von
Westarp. Mit Ausnahme des Grafen Westarp hatten die drei anderen im Friihjahr
1949 die Gemeinschaft unabhingiger Deutscher (GuD)? gegriindet, die allerdings
von den britischen Besatzungsbehorden nicht lizenziert worden war. Fiir die Bun-
destagswahl 1949 sah sich die Gruppe um Dorls in der Folge zu einem Wahlbiindnis
mit der DReP gezwungen. Zwei Kandidaten der GuD gelangten dadurch auf aus-
sichtsreiche Listenplitze der DKP-DReP. Im Gegenzug vereinbarte man einen ge-

' Zit. nach O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 18.

2 Vgl.].-D. STEINERT, 1986, S. 174. Die GuD entstand anliflich einer Tagung rechtsextremer Kreise
in Bad Godesberg am 22.6.1949. Gedacht war die Griindung als »Protest gegen die Lizenzierungs-
praxis der Militirregierung und der Diktatur der Lizenzparteien«. Neben Dorls, der offiziell als
Veranstalter firmierte, nahm auch Joachim von Ostau teil.
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meinsamen Wahlkampf. Vor allem in Niedersachsen trug dieser Wahlkampf Friichte
und fiihrte fiir Dorls zum Einzug in den Bundestag. Alle fiinf Mandate der DKP-
DReP wurden in Niedersachsen errungen, da allein dort die Fiinf-Prozent-Hiirde
iibersprungen werden konnte. Begleitet wurden diese Erfolge von den schrillen
Wahlkampfténen des ehemaligen Generals Remer, der mit offen nationalsozialisti-
schen Tendenzen auftrat und sich dadurch als ein wesentlicher Erfolgsfaktor erwies.
Befliigelt von diesem Wahlerfolg wagten sich die extremistischen Krifte um Dorls
aus der Deckung und erhoben einen unverhiillten Fithrungsanspruch in der DKP-
DReP. Diese Attacke verstanden die konservativen Krifte allerdings zu parieren. Die
innerparteilichen Querelen miindeten schliefBlich im Ausschluff der Krifte um
Dorls. Allerdings soll das anfingliche Zaudern, insbesondere der niedersichsischen
Fithrung um Franz Richter und Adolf von Thadden, erst durch eine Verbotsdro-
hung der britischen Besatzungsbehorden gegeniiber dem Landesvorsitzenden Rich-
ter (sein richtiger Name war Fritz Rofler, spiter fithrendes Mitglied der SRP)3 ge-
brochen worden sein und damit den Ausschluff erzwungen haben.* Glaubt man
hingegen Dorls, so hat es diese Verbotsdrohung der Briten niemals gegeben. Viel-
mehr sei dies ein »Manéver Thaddens und Richters« gewesen, um die Dorls-Grup-
pe ausschlieRen zu kénnen.® Wie dem auch gewesen sein mag, fest stand: Die feind-
liche Ubernahme der DKP-DReP durch die Dorls-Gruppe war gescheitert.

Unter diesen Umstinden erscheint die Griindung der SRP eher als Notgeburt,
denn als ein von langer Hand geplanter Akt. Dorls selbst stellte die Griindung eben-
falls als Improvisation dar: »Am 2. Oktober 1949 trafen sich in Hameln [...] in
einem kleinen Hinterzimmer einer Kneipe ein paar Leute. Sie wuften so recht nicht
was sie machen wollten. Im Verlaufe dieses Abends entstand die SRP.«® Auch das
Fehlen einer eigenen Satzung, weshalb man auf die der DKP-DReP zuriickgriff, deu-
tet auf den improvisierten Charakter der Parteigriindung hin?, ebenso scheint der
Parteiname dem Zufall geschuldet. In einem Bericht der Westabteilung der SED
aus dem September 1949 ist davon die Rede, daf§ am 2. Oktober 1949 in Hannover
eine Landesdelegiertenversammlung stattfindet, bei der »Dorls [...] die Absicht
[hat], mit diesen Kreisen die Deutsche Reichspartei zu griinden.«® Da die DRP erst

3 Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2277. Fritz Rofler hatte sich
nach dem Kriege eine neue Identitiit verschafft, die auf Dr. Franz Richter, geboren 1911 in Izmir/
Tiirkei, lautete. Nach einem Studium der Philologie in Prag wollte er Studienrat im »Sudetengau«
gewesen sein und zwischen 1940-45 Soldat.

4 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 93—98 bzw. 728, sowie O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 19 und H. W.
SCHMOLLINGER, Die Deutsche Konservative Partei, 1983, S. 1007f.

5 BArch-SAPMO, DY 30/IV 2/10.02/202, S. 28. Dorls bezieht sich auf einen Briefwechsel, den er
mit dem britischen Brigadier Lingham gehabt haben will. Dieser soll ihm geschrieben haben, niemals
eine solche Drohung ausgesprochen zu haben.

¢ BArch-Koblenz, B 106/15534, S. 2, Bericht vom Parteitag der SRP am 8.7.51 in Celle. Bei der
Nennung von Hameln handelt es sich vermutlich um einen Uberlieferungsfehler, da die Griindung
in Hannover erfolgte.

7 Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 21.

8 BArch-SAPMO, DY 30/IV 2/10.02/202, S. 28. Der Kenntnisstand der Quelle spricht dafiir, daf
die Erwihnung des Namens DRP keineswegs ein blofder Uberlieferungsirrtum ist, sondern Dorls dies
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im Jahre 1950 als Nachfolgerin der DKP-DReP entstand, steht zu vermuten, daf3 der
Name SRP erst wihrend der Sitzung ersonnen wurde.

Erscheint der Schritt zur Griindung der SRP auf der einen Seite als Produkt der
DKP-DReP-Querelen, hatte auf der anderen Fritz Dorls schon vorher ein rechtes
Netzwerk gesponnen. Dieses sollte die Grundlage fiir die Ubernahme einer Partei
bieten, die dann als Werkzeug dienen wiirde, um sich zum Fiihrer des rechtsextre-
men Parteienspektrums aufzuschwingen. Solange der direkte Weg zu einer eigenen
Parteigriindung durch die Lizenzierungspflicht verstellt war, sah sich Dorls zu
einem solchen Umweg gendtigt. Bereits im Juni 1949 tauchte er auf einer Tagung
der SzT in Worms auf. Dem Berichterstatter erschien dies als eigentliches Ereignis
der Veranstaltung, schlieflich stehe Dorls »iiber von Ostau mit der Ruhrindustrie in
Verbindung und auch mit dem Kronprinzen.«? Zudem trage er sich mit dem Ge-
danken, »eine grofe nationale Partei zu griinden, die sich auf das Ruhrkapital
stiitzt.«'? Eine solche Griindung lief aber die alliierte Lizenzierungspflicht einst-
weilen nicht zu. Deshalb unterbreitete Dorls der SzT den Vorschlag, eine gemein-
same Sammelliste fiir den Bundestagswahlkampf zu erstellen. Fiir eine Annahme
seines Listenvorschlags erwigte Dorls sogar einen Beitritt in die recht unbedeuten-
de SzT. Prominenz, wie der ehemalige Reichsbankprisident Hjalmar Schacht und
der Ex-General Hasso von Manteuftel, der der Bruderschaft zugerechnet werden
muf, sollten sich auf dieser Liste wiederfinden." Dorls Listenvorschlag scheiterte
an einem Veto des Aktionsausschusses. Dieser hielt »viele der nominierten Persén-
lichkeiten [...] fur nicht tragbar.«?

Der Griindungsvorlauf der SRP mag sich in vielem als improvisiert und kaum
geplant darstellen, ein ginzlicher Sprung ins Dunkle ist er nicht gewesen. Selbst
dann nicht, wenn Dorls die Ubernahme einer bereits bestehenden Parteiorganisation
wie der DKP-DReP vorgezogen hitte. Fiir den Fall, eine eigene Partei griinden zu
miissen, hatte Dorls wohlweislich vorgebaut. Seine Bande waren schon eng gespon-
nen. Die Gruppe um ihn war bereits zu stark — vor allem in Niedersachsen —, als dafl
die Griindung ein grofes Risiko dargestellt hitte. Bereits bevor endgiiltig feststand,

tatsichlich so gesagt haben muf. Es handelt sich hierbei um ein Gesprich, das Dorls und Dr. Ott
zwischen dem 25.9. und 30.9.1949 gefiihrt haben miissen. Bei Dr. Ott handelt es sich vermutlich um
den Ex-Priester und MdB der WAV-Fraktion, der spiter beim BHE Fraktionsmitglied wurde, vgl.
K. P. TAUBER, 1967, S. 1034.

° BArch-SAPMO, DY 30/IV 2/10.02/202, S. 116; sowie zum wechselvollen Lebenslauf von Ostaus,
H. W. ScuMoLLINGER, Die Deutsche Konservative Partei, 1983, S. 985f. Vor dem Hintergrund
dieses Lebenslaufes erscheint der erwiihnte Kontakt zum deutschen Kronprinzen einsichtig, da sich
von Ostau 1932 fiir diesen bei der Reichsprisidentenwahl eingesetzt hatte.

19 BArch-SAPMO, ebenda, S. 116.

" BArch-SAPMO, DY 30/IV 2/10.02/202, S. 116. Der ehemalige General von Manteuffel sollte in
der Bruderschaft als Zugpferd fiir alle ehemaligen Soldaten wirken, wie Remer in den Achtziger
Jahren betonte. Vgl. hierzu J. Krischka, 1986, S. 8of.

2 BArch-SAPMO, ebenda, sowie zur SzT und den Mitgliedern des Aktionsausschusses, R. Stoss,
Parteienhandbuch, 1983, S. 1261.
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daR er und andere seiner Gruppe aus der DKP-DReP ausgeschlossen wiirden'3, hat-
te er seine Bataillone zu sammeln gewuflt. So konnte er in dem schon erwihnten
Gesprich mit Dr. Ott ankiindigen, nicht nur eine neue Partei griinden zu wollen,
sondern dafiir schon Kreise der DReP gewonnen zu haben, die bereit wiren »aus der
DReP aus[zu]scheiden«. Gleichzeitig verlie er im Bundestag die Gruppe der Na-
tionalen Rechten, der auch von Thadden und Richter angehérten, und wirkte vorerst
als unabhingiger Kandidat."*

Nimmt man alle Vorzeichen zusammen, so standen die Chancen fiir eine neue,
extreme Rechtspartei nicht schlecht. Die Bundestagswahl hatte gezeigt, daf$ vor al-
lem in Niedersachsen, wie schon vor 1933, ein erhebliches rechtsextremes Wihler-
potential beheimatet und mobilisierbar war.'® Durch die iibergetretenen DReP-
Kreisverbinde konnte man sich zudem auf eine etablierte Parteibasis stiitzen.
Dorls’ gute Kontakte zu von Ostau und der Bruderschaft machten Hoffnung, nicht
nur ideologische Unterstiitzung zu erlangen, sondern auch finanzielle. Uber sein
Bundestagsmandat hatte er in Zukunft auflerdem die Moglichkeit, Kontakte zu
kniipfen, die der SRP zugute kamen. Mit dem Wegfall der alliierten Lizenzierungs-
pflicht Anfang 1950 verloren die britischen Besatzungsbehérden ihre Rolle als
Bremsklotz fiir die Parteigriindung. Der im Oktober 1949 gestellte Lizenzantrag
erwies sich als hinfillig. Einer Griindung der SRP stand nichts mehr im Wege.

Entgegen den Turbulenzen im Vorfeld nahm sich der Griindungsakt in Hannover
recht niichtern und konfliktfrei aus. Hinsichtlich der politischen Marschrichtung
gab es keine Differenzen. Ohne grofie Debatte wurde ein » Aktionsprogramme« an-
genommen, das zunichst die programmatische Basis der SRP darstellte. Grund-
legend war darin die Ablehnung eines westdeutschen Teilstaates, verbunden mit
der gleichzeitigen Forderung nach Wiederherstellung des Deutschen Reiches, des-
sen Grenzen sich an der bisherigen Geschichte und Kultur orientieren sollten.'®

Noch bedeutender fiir den »harmonischen« Ablauf der Griindungsveranstaltung
war aber der Personenkreis, der sich dabei zusammengefunden hatte."” Dieser ge-
wihrleistete, daf »ein Akt der Selbstkonstituierung und Selbstbeauftragung der

3 Auch wenn Dorls von Thadden und Richter mif§traute und sie als seine Gegner wihnte, war doch
keineswegs geklirt, ob sich diese seinem Ausschluf nicht widersetzen wiirden. Von einem solchen
Schritt erwarteten sie einen Schaden fiir die Partei; vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Deutsche Kon-
servative Partei, 1983, S. 1007f.

% BArch-SAPMO, DY 30/IV 2/10.02/202, S. 28.

5 Vgl. K. RoHE, 1992, S. 263f. Er verweist fiir die Linder Hannover und Braunschweig, also das
spitere Niedersachsen, ab 1930 bzw. 1932 auf eine klare politische Disposition zugunsten der NSDAP.
Und in der grofen Anzahl von entwurzelten Vertriebenen konnte die SRP zudem ein Protestpotential
erblicken, das es zu aktivieren galt.

16 Vgl. Parteivorstand SPD, 1951, S. 40—43. Abdruck des » Aktionsprogramms«. Was die Programm-
punkte im einzelnen verkiindeten und welche Zielprojektionen sie vorgaben, wird weiter unten erér-
tert.

7 Neben Fritz Dorls gehérten Gerhard Kriiger, Hellmuth Hillebrecht, Gerhard Heinze, Wolfgang
Falck und August Finke zu den Griindungsmitgliedern. Wolf von Westarp und Otto Ernst Remer
stieRen erst kurze Zeit spiter zur Partei. Laut Zeugenaussagen von Remer und Heller soll noch ein
gewisser Hermann Strobel zu den Griindern gehort haben. Da jener Strobel aber im Quellenmaterial
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Griinderelite«'® einen demokratischen Wahlgang tiberfliissig machte und der Kon-
stituierung der Partei den Anstrich einer reinen Formalie verliech. Neben der stetigen
Kontaktpflege durch Fritz Dorls spielten die jeweiligen Lebensliufe eine entschei-
dende Rolle fiir die weitgehende ideologische Ubereinstimmung. Bedingt durch die
Involvierung in den Parteiapparat der NSDAP erwiesen sich in der Folge die ideo-
logischen Grundpfeiler der SRP als gesetzt; die Fiihrungsriege der Partei hatte kei-
neswegs Abschied von nationalsozialistischen Ideen genommen. Um die Ideenwelt
der SRP zu begreifen, ist es daher notwendig, zunichst alle Aufmerksamkeit den
Fithrungspersonen der Partei und ihrem vorhergehenden Wirken zu widmen.

ungenannt bleibt, scheint es eher unwahrscheinlich zu sein, daf er tatichlich zum Griinderkreis
gehorte; hierzu O. Gnap, SRP, S. 369.
'8 O.Busch/P. FurTH, 1957, S. 21.
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Otto Ernst Remer, im Gespriich mit Dr. August Finke und Hans Siep (v.L.n.r.),
14. August 1952.
Bundesarchiv Koblenz



Strukturmerkmale

1. Parteifithrung

Prigend fiir den GrofSteil der SRP-Fithrungsriege waren die Krisenjahre der Weima-
rer Republik. Politische Instabilitit, wirtschaftliche Krise, begleitet vom Aufstieg der
NSDAP zur Massenpartei sind die bestimmenden Erfahrungen, die zur politischen
Sozialisation der meisten Parteifiihrer geh6rten. Verbindende Merkmale stellten au-
erdem die universitire Ausbildung von zwei Dritteln der Parteigriinder dar, ebenso
wie deren frithe Mitgliedschaft in der NSDAP, zumeist verbunden mit einer Partei-
karriere zwischen 1933 und 1945. Diese Karrieren fithrten nach dem Kriege zur Inter-
nierung durch die Alliierten und liefen dort erste Kontakte zwischen den spiteren
Parteigriindern entstehen.

Von herausragender Bedeutung fiir Griindung und Entwicklung der SRP war
deren Vorsitzender Fritz Dorls, der am 9. September 1910 in Brilon/Westfalen als
Sohn eines Chefarztes geboren wurde. Sein Vater besaf ein landwirtschaftliches
Gut, auf dem der Sohn land- und forstwirtschaftliche Erfahrungen sammeln konnte.
Dorls absolvierte in der Folge ein Geschichtsstudium und erwarb kurz darauf den
akademischen Grad eines Dr. phil. Allerdings sollten selbst in der eigenen Partei die
Geriichte nie verstummen, er habe den akademischen Grad unrechtmiRig getragen.!

Seine politische Ausrichtung manifestierte sich recht frith. Am 1. Juli 1929 trat er
der NSDAP bei.2 Daf die Wahl auf die NSDAP fiel, kann nicht ernsthaft erstaunen,
galt sie doch zahlreichen jungen Minnern als die juvenile, kommende Kraft. Folgt
man einer Aussage Otto Straf$ers von 1949, war Dorls vor 1933 nicht nur Mitglied
der NSDAP, sondern auch der »Schwarzen Front«. Wohl deshalb erschien es Strafer
nach 1945 »unbegreiflich, wie er mit dem Hitler-General Remer auftreten konnte.«3
Bis Dorls im Januar 1945 als kriegsbeschidigt aus der Wehrmacht entlassen wurde,
diente er in einem Fallschirmjiger-Regiment. Ab Mirz 1945 sollte er als Lehrer fiir

' BArch-SAPMO, BY V 280/133, lose Blattsammlung. Tatsichlich konnte Dorls die Doktorwiirde
urkundlich nicht nachweisen. Auf die Frage vor dem BVerfG, ob er eine Urkunde besitze, antwortete
er, dies nicht mehr genau zu wissen. Vgl. Neue Zeitung vom 3.7.1952. Dorls hatte die Schule zwar vor
Erlangen des Abiturs abgebrochen, dieses aber nach 1933 iiber eine Begabtenpriifung nachgeholt. Des
weiteren soll er bei Prof. Schmitthenner in Heidelberg seinen akademischen Grad mit einer Arbeit
iiber »Cromwell« erlangt haben. Vgl. hierzu einen Bericht von Gerhard Kriiger an das MfS, in: Der
Bundesbeauftragte fiir die Staatssicherheitsunterlagen (BStU), Zentralarchiv (ZA), MfS AP 593/59,
Bd.IL S. 217.

? Vgl. W. KorSPETER, 1951, S. 45. Dorls trat mit der Mitgliedsnummer 141.822 der NSDAP bei.

> BArch-SAPMO, BY V 280/133. Entgegen dieser Behauptung gibt es Aussagen, die zwar Dorls
Affinitit zum linken Fliigel der NSDAP bestitigen, nicht aber seine Mitgliedschaft in der »Schwar-
zen Front«. Vgl. hierzu K. P. TAuBER, 1967, S. 84.
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Geschichte an der DAF-Reichsschule in Erwitte verwendet werden, wozu es aber
nicht mehr kam. Im Mai 1945 erfolgte die Verhaftung durch die Alliierten, verbun-
den mit einer anschlieRenden Internierung im Lager Staumiihle, aus der ihn die
Briten 1946 entliefen.* Dorls verstieg sich spater dazu, die Behandlung im Lager
mit der in den nationalsozialistischen Konzentrationslagern zu vergleichen.

Die verhiltnismiRig schnelle Entlassung Dorls” aus der Internierung ist vermut-
lich seinen Ausfithrungen gegeniiber den Alliierten geschuldet gewesen. Er hatte
angegeben, sich wihrend der NS-Zeit als Widerstandskimpfer betitigt zu haben
und wegen »konterrevolutionirer Umtriebe« bereits 1933 in Haft gewesen zu sein.
Wie sich wihrend eines Gerichtsverfahrens im Juli 1957 herausstellte, handelte es
sich bei dieser »Haft« lediglich um einen vierundzwanzigstiindigen Gewahrsam.
Ausléser war ein Streit, den Dorls wihrend eines Schiitzenfestes mit SA-Angeh6ri-
gen ausgetragen hatte.® Ebenso will er 1938 der Mitgliedschaft in der »Schwarzen
Front« beschuldigt worden sein und 1943 Flugblitter gegen die Nationalsozialisten
innerhalb von Truppeneinheiten verteilt haben. Darin soll er die Luftwaffenfelddivi-
sionen und den SD als »unwert« bezeichnet haben. Gegen ihn wurde daraufhin ein
Ermittlungsverfahren wegen » Wehrkraftzersetzung« eingeleitet, das aber durch eine
Intervention der NSDAP zur Einstellung gelangte.” Unterstiitzung fand diese Wi-
derstandsbehauptung durch zwei unbelastete Zeugen, deren Aussagen Dorls bei der
Entnazifizierung als »Persilscheine« dienten.®

Selbst wenn Dorls mit Teilen des NS-Apparates in Konflikt gekommen sein soll-
te, ist es absurd, von einer Widerstandstitigkeit zu sprechen. SchliefSlich gab es in-
nerhalb der NSDAP Stellen, die zu seinen Gunsten intervenierten. Dies spricht da-
fiir, daf er zumindest von Teilen der Partei als loyaler Anhiinger eingeschitzt wurde.
Sollte Dorls tatsichlich aktiver Widerstandskimpfer gewesen sein, ist es erstaunlich,
wie schnell Dorls den Weg zuriick ins duRerste rechte Lager fand und nicht damit
sparte, die »guten Seiten« des NS-Regimes zu betonen; ebenso verwundert seine
Unterstiitzung fiir Remer, der die Méinner und Frauen des Widerstandes fortgesetzt
des Landesverrates bezichtigte. Besonders fragwiirdig erscheint seine angebliche
Widerstandstitigkeit unter dem Aspekt seiner Berufung an die Gauschule Erwitte;
wohl kaum hitte die NSDAP dieser bei fortgesetztem Widerstand zugestimmt. Die
SPD lsste diesen Dorlsschen Widerspruch in einem Charakterbild auf, das Dorls als

4 Handbuch des Niedersichsischen Landtages, II. Wahlperiode, S. 216; ebenso H. W. ScumoLLIN-
GER, 1983, S. 2275.

5 U.S. Army Intelligence and Security Command, Freedom of Information, Investigative Records
Repository (IRR), File D-266906, S. 1 cines Berichtes iiber ein personliches Gesprich von Dorls,
dem eine Quelle der Amerikaner beiwohnte. Dorls hatte davon offenbar Kenntnis.

6 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 3772540, S. 89.

7 Ebenda.

8 Parteivorstand SPD, 1951, S. 20, sowie K. P. TAUBER, 1967, S. 84. Tauber fiihrt die relativ frithe
Entlassung von Dorls auf seine Behauptung zuriick, im Widerstand titig gewesen zu sein. Gerhard
Kriiger glaubte hingegen, daR sein Antrag fiir eine Anstellung an der Gauschule noch nicht formell
entschieden war, er deshalb weiterhin als Soldat galt und nicht in den automatischen Arrest der
Alliierten geriet; hierzu BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. II, S. 217.
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»politische[n] Hysteriker« auswies.® Diese Einschitzung wurde von den Alliierten
geteilt. Thnen galt Dorls als »Nihilist ohne moralische Hemmungen, entwurzelter
Demagoge und Berufsrevolutionir« der »durch Fanatismus und Hysterie« sowie
»hypnotische Kraft« grofen Einfluf auf die Massen auszuiiben in der Lage war.1

Bevor Dorls seine NS-Tendenzen offen artikulierte und den oben erwihnten gu-
ten Kontakt zum Kreis um von Ostau und der Bruderschaft fand, suchte er sich
zunichst innerhalb der CDU zu engagieren. Anfangs als ehrenamtlicher Schriftlei-
ter, spiter als hauptamtlicher. Einer politischen Integration im biirgerlichen Lager
stand damit eigentlich nichts im Wege, selbst wenn er — laut Kriger — erst spit
Mitglied der CDU wurde und sich insbesondere durch seine Angriffe auf Adenauer
hervortat." Zumindest fiir Dorls ist deshalb Otto Biischs Einschitzung nicht zu-
treffend, daf$ die »deprimierende politische Haft [...] den Kontakt zu der sich wan-
delnden politischen Wirklichkeit erschwerte.«'2 Das Uberwechseln zur extremen
Rechten ist nicht seiner voriibergehenden Internierung und den damit verbundenen
deprimierenden Erfahrungen zuzuschreiben, sondern vielmehr einer ideologischen
Disposition, die in der CDU kaum mit Mehrheiten rechnen konnte. Es fehlten die
Voraussetzungen, aus der CDU eine Partei der iuRersten Rechten zu machen.
Nimmt man die angebliche Affinitit zur »Schwarzen Front« sowie die Einschitzung
aus NDPD-Unterlagen hinzu, die ihn als typischen »Verschwérer und Revolutionir«
charakterisieren, ist es nicht verwunderlich, daR seine CDU-Mitgliedschaft nur ein
kurzes Intermezzo blieb.* Fiir Dorls und seine Freunde im Geiste lag deshalb die
Bildung der GuD nahe, ebenso wie der gescheiterte Versuch, die DKP-DReP zu
ibernehmen.

MufSte Dorls in seiner Funktion als Vorsitzender und Bundestagsabgeordneter
neben Remer als das Aushingeschild der SRP gelten, wirkte als spiritus rector der
Partei Gerhard Kriiger. Er prigte deren ideologische Grundfesten. Das zuvor schon
erwihnte Gerichtsurteil von 1957 gegen Dorls geht sogar soweit, Kriiger als wichti-
ger fiir die SRP einzuordnen, als deren Vorsitzenden Dorls. Verantwortlich dafiir, so
das Gericht, sei die geistige Uberlegenheit Kriigers gewesen. Kriiger habe »in hohe-

® Parteivorstand SPD, 1951, S. 20f.

19 Public Record Office (PRO), Kew, Surrey, Foreign Office (FO) 1008/15, 5/3/129/51. »Streng
vertrauliche« Denkschrift iiber »die Entwicklung des Neonazismus in Niedersachsen«. Den britischen
Behorden erschien es mit Blick auf Dorls jedenfalls als zweckmifig, das Urteil eines Psychiaters
einzuholen.

" BStU, ZA, MfS AP 593/59, Bd. II, S. 218.

2 O.Busch/P. FurTh, 1957, S. 23. Inwieweit das hier vorgebrachte Argument zutrifft, nach dem
zahlreiche ehemalige NS-Funktionire nicht mehr im biirgerlichen Leben reiissieren konnten und sich
deshalb der extremen Rechten anschlossen, ist ohnehin fraglich. Schlieflich gelang es Personen wie
Globke, Oberlinder oder auch einem Best, sich im Nachkriegsdeutschland schnell zu etablieren. Im
Vergleich mit diesen Personen galt fir einen Dorls, Remer oder Westarp wohl eher, daf sie ideo-
logisch nicht so wendig gewesen sind und deshalb in der Propagierung des Vergangenen ihr Gliick
suchten.

* BArch-SAPMO, BY V 280/133, lose Blattsammlung.
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rem Mafe als dieser den Weg der SRP, insbesondere auf politischem und ideologi-
schem Gebiet, bestimmt.«'*

Als Sohn eines Kapitins 1908 in Danzig geboren, absolvierte Kriiger eine aka-
demische Ausbildung in den Fichern Germanistik und Geschichte. Auch fiir ihn
galt, daf seine Herkunft fiir eine adiquate Ausbildung biirgte, zumal er seinem
Studium 1934 eine Promotion folgen lief, die ohne finanzielle Unterstiitzung seines
Elternhauses kaum moglich gewesen wire. GroRere Bedeutung als das Studium
hatten fiir Kriiger aber seine politischen Ambitionen. Kriigers politische Uberzeu-
gung offenbarte sich ebenfalls sehr frith. Mit achtzehn Jahren fiihrte sein Weg tiber
die Mitgliedschaft im rechtsextremen, antisemitisch motivierten Bund Oberland
1926 in die SA und 1928 in die NSDAP." In der Folge stand sein Leben ganz im
Zeichen der nationalsozialistischen Ideologie. Besonders hervor tat er sich beim
»Kampf um die Universititen«. Laut Personalbogen der NSDAP gelang es ihm,
»das nationalsozialistische Gedankengut in weite Kreise des Studententums zu tra-
gen und bereits 1929 und 1930 an den Universititen Greifswald und Leipzig eine
nationalsozialistische Mehrheit durchzusetzen.«®

Mit diesem Engagement hatte Kriiger seine Eintrittskarte in eine NS-Funktio-
nirskarriere gelost. Wenige Monate spiter erfolgte die Ernennung zum ersten na-
tionalsozialistischen Fiihrer der deutschen Studentenschaft bei der Reichsleitung der
NSDAP. Einen Karriereknick schien es allerdings 1934 zu geben. Auf Anordnung
des Reichsinnenministers wurde Kriiger wegen eines Kompetenzstreites mit dem
Reichsjugendfiihrer Baldur von Schirach zeitweise sogar inhaftiert. Nur das schnelle
Eingreifen des SA-Fiihrers Ernst Rohm bewahrte ihn vor einer lingeren Festset-
zung."’

Trotz dieses fiir ihn unangenehmen Vorfalls blieb er dem Funktionirskader der
NSDAP erhalten. Zunichst betitigte er sich als Hauptschriftleiter der NS-Parteikor-
respondenz und ab 1936 in der Priifungskommission zum Schutze des NS-Schrift-
tums. Im Krieg fand Kriiger Verwendung im Auswirtigen Amt und wurde 1942 als
Legationsrat in die Pariser Botschaft beordert. Anscheinend entsprang diese Ver-
wendung aber nicht den auRenpolitischen Befihigungen Kriigers, sondern vielmehr
seiner politischen Linientreue. So sollte er die Pariser Botschaft von ihrem »liberalen
Ungeist siubern« und wurde deshalb von den dortigen Angestellten als »NS-Polit-
ruk« bezeichnet, was vor allem an seinem Goldenen Parteiabzeichen gelegen habe,
wie ein US-Dossier ausfiihrt.'® Was sich Kruger unter einer Siuberung vorstellte,
bewies er gegeniiber dem Leiter des dortigen »Deutschen-Kultur-Instituts«, Dr. Ep-
ting. Bei einer Uberpriifung der angeschlossenen Bibliothek fand Kriiger »ungefihr
40 Bicher jidischer Verfasser«, was er umgehend der Gestapo meldete und zur

4 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377-2540, S. 135.

5 Vgl. Pu. REeEs, 1990, S. 214f.

16 BArch/AuRenstelle-Hoppegarten, ZE 5328s.

7 Vgl. G. ]. GiLgs, 1985, S. 134f.

& U.S. Army, IRR, File D-279927. Dieses Dossier datiert vom 2.9.1950.
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Abberufung Eptings fiihrte." Dieser Vorgang ist ein Beleg fiir die Ubereinstim-
mung Kriigers mit der nationalsozialistischen Ideologie.

Daf3 man ihn alsbald aus dem Auswirtigen Dienst entlief3, lag an einem Vorwurf
ganz anderer Art. Demnach soll Kruger versucht haben, eine Botschaftssekretirin zu
vergewaltigen. Der Botschafter Otto Abetz soll Kriiger nach diesem »Vorfall« mit
den Worten nach Berlin zuriickgeschickt haben, da wir dazu da sind »zu verfiihren,
aber nicht zu vergewaltigen«.2’ Bezeichnenderweise verliert er spiter kein Wort dar-
tiber, was genau in Paris seine Aufgabe war, sondern bestitigte nur, daR er an der
Botschaft titig gewesen ist.?"

Auf der innerparteilichen Karriereleiter ging es fiir Kriiger trotz des Pariser Vor-
kommnisses voran. Nach der Ernennung zum SA-Standartenfiihrer 1942, einer
kurzzeitigen Berufung an die Universitit Stralburg und kurz darauf als Professor
an die Universitit Posen, gelangte Kriiger in die Parteizentrale nach Miinchen, in der
er sich wieder um »Schrifttumsfragen« kiimmerte. Ab 1944 leitete er bis zum Ende
des Krieges ein Gauschulungsamt fiir Siid-Westfalen. Hier wurde Kriiger von den
Briten verhaftet und im Lager Staumiihle interniert. Diese Verhaftung kam fiir Krii-
ger nicht unerwartet. Als Triger des Goldenen Parteiabzeichens, SA-Fiihrer und
ideologisch verliRlicher Parteisoldat stellte er geradezu den Prototyp eines NS-Ak-
tivisten dar. Trotzdem wollte er nach dem Kriege nichts vom Mord an den Juden
oder einer »zwangsmaifigen Rekrutierung von Fremdarbeitern« gewufst haben. Bei
der Entnazifizierung wurde er als Minderbelasteter in Kategorie drei eingestuft.
Nachdem er sich eine Zeitlang als Vertreter verdingt hatte, wurde im September
1947 sein Lebenslauf nochmals durchleuchtet. Unter dem Vorwurf, Kriiger habe sich
»liber seine Angaben hinaus in iibler Weise nazistisch betitigt, besonders in seiner
Eigenschaft als SA-Mann vor der Machtiibernahme« wurde gegen ihn ein Ermitt-
lungsverfahren eingeleitet.?2 Zu einem Strafverfahren gegen Kriiger langte es aller-
dings nicht, da fiir eine weitere Bearbeitung zu grofler Personalmangel herrschte.?
Ein Umstand, der nicht nur Kriiger zum Vorteil gereichte. Auch zahlreiche andere
NS-Aktivisten blieben nach dem Kriege deswegen unbehelligt.

Die gegen Kriiger und seine Vergangenheit erhobenen Vorwiirfe hielten ihn ge-
nauso wenig wie Dorls davon ab, sich politisch zu betitigen. Da er bei der Entnazi-
fizierung als Minderbelasteter eingestuft wurde, waren seinen politischen Ambitio-
nen aber Grenzen gesetzt; er durfte &ffentlich nicht in Erscheinung treten.
Vermutlich fanden seine ersten politischen Gehversuche nach dem Kriege deshalb
in der klandestin operierenden Bruderschaft statt. In deren politischem Arm, der
Deutschen Union (DU), ibernahm er schon bald die Stellung eines »Landesorgani-

" Ebenda.

* BStU, ZA, MfS AP 593/59, Bd. I, ohne Paginierung (0.Pag). Ob dieser »Vergewaltigungsver-
such« wirklich stattgefunden hat oder ob er lediglich ein Mittel der Botschaftsangehorigen darstellte,
Kriiger loszuwerden, 1t sich mit letzter Sicherheit nicht kliren.

' BArch/AuRenstelle-Hoppegarten, ZB 11 5394 A.1, S. 2.

2 BArch/AuRenstelle-Hoppegarten, ZB 11 5394, S. 2f.

2 Ebenda, S. 8; sowie PH. REES, 1990, S. 215.
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sationsleiters Niedersachsen« und gelangte dariiber zur GuD sowie zum Griinder-
kreis der SRP.24

Bedeuteten Niederlage und Zusammenbruch des Deutschen Reiches fur Kriiger
keineswegs, auf etwaige politische Ambitionen zu verzichten, galt dies fiir seine
ideologischen Grundfesten allemal. Dies stellte er mit seinem Elaborat »Das Unzer-
stérbare Reich« unter Beweis, das er im Internierungslager verfadte.2s Das Buch ist
eine Mischung aus schwulstiger nationaler Romantik, gepaart mit altbekannten ras-
senideologischen Leitsitzen des Nationalsozialismus.26 Wie der erwihnte Vorgang
in Paris verdeutlichte, war der Antisemitismus und Rassismus Kriigers ein bereits
lange vorhandener Reflex und bildete in seinem Buch einen grundlegenden Bestand-
teil. Entscheidend fiir das ideologische Fundament, vor allem das der spiteren SRP,
sind in dem Buch aber nicht die rassistischen Einlassungen, sondern die politisch
historischen Betrachtungen. Angesichts des Verfassungszeitpunktes gerinnen die
Ausfithrungen Kriigers zu einer Verklirung des gerade untergegangenen National-
sozialismus samt dessen Fithrer. So findet er die »Irrtiimer der menschlichen Ge-
schichte und ihrer grofen Minner [...] oft lehrreicher [...] als die Erkenntnis einer
abstrakten Wahrheit,« zumal diese groffen Manner »durch ihre menschlichen und
seitlichen Schwichen durchaus nicht an GroRe verlieren.«?” Demnach ist Hitler ein
Uberbringer der lehrreichen, weil praktischen Wahrheit gewesen und hat, trotz man-
cher Schwiche, nichts an GroRe eingebiifét. Krieg und Vernichtung also als notwen-
dige Katharsis der menschlichen und nationalen Besinnung,

Diesem Plidoyer fiir eine nachsichtige Beurteilung historischer Figuren folgt die
eindringliche Mahnung, niemals die eigenen Taten zu verraten, »auch wenn die Ge-
schichtsentwicklung euch scheinbar unrecht gab,« denn »es gibt auch Treue gegen-
tiber dem eigenen Tun.« Damit einher ergeht die Warnung, sich jetzt nicht »der
Skepsis der Niederlage hinzugeben,« sondern sich »kriftesammelnd der unzerstor-
baren Jugend des Reiches zu freuen, trotz seiner tiefen Not.«?® Ohne Umschweife
erklirte Kriiger den moralischen Bankrott Deutschlands fiir nichtig und zu einer
Petitesse der deutschen Geschichte. Kriiger warnte auRerdem vor jenen, die »viel-
leicht um irgendeines Vorteils willen die Fahne nach dem Winde hingen« und pro-
phezeit, daf§ die dadurch gewonnene »iuRere Freiheit« keinen Wert besitze, wenn
sie »durch Knechtgesinnung [erkauft wird].«? Die spiteren Ausfille gegen demo-
kratische Politiker und die Bundesrepublik, die sich zu einem Charakteristikum der
SRP auswuchsen, finden in dieser Aussage ihre Wurzeln.

Substantiell an dieser Schrift ist, daf Kriiger etwas verbrimt drei Kernthesen der
spiteren SRP formulierte. Trotz mancher »Fehlentwicklungen« in der NS-Zeit, sah
Kriiger diese an erster Stelle als Aktivposten innerhalb der langen deutschen Ge-

24 U.S. Army, IRR, File D-279927. Dossier vom 2. 9.1950.

3 Vgl. G. KRUGER, 1952.

% Vgl. ebenda, S. 13. Es ist davon die Rede, daR sich Vélker »aufwirtspflanzen« miissten.
27 Ebenda, S. 52.

28 Ebenda, S. 55.

2 Ebenda, S.36f.
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schichte. Eine kritische Auseinandersetzung hielt er aus diesem Grund fiir iiberfliis-
sig. Zweitens stellte das Deutsche Reich eine geschichtlich gewachsene GroRe dar,
die unveriuferlich sei und alsbald wieder zu alter GréRe gelangen werde. Die dritte
These betrachtete simtliche demokratischen Politiker, die sich den neuen Gegeben-
heiten anpafiten und mit den Siegern kooperierten, als Opportunisten und Verriter
an der deutschen Sache, die mit aller Vehemenz zu bekimpfen seien.

In puncto Treue zu seinen Taten und Bekimpfung demokratischer Politiker war
innerhalb der SRP vor allem ein Mann zustindig, die propagandistische Galions-
figur Otto Ernst Remer. Uber dessen Wert lieR der Vorsitzende Dorls keinen Zwei-
fel aufkommen: »Natiirlich versteht Remer nichts von Politik [...] Wenn ich [aber]
ein Plakat anschlage: Dr. Fritz Dorls spricht, dann kommt niemand. Schreibe ich
aber: Generalmajor und Eichenlaubtriger Otto Ernst Remer, der Verhinderer des
20. Juli, spricht, dann kommen alle. Aus Neugier, aus Hass, aus Zustimmung, aber
sie kommen.«* Ein ihnliches Bild ergibt die Einschitzung, die die Alliierten von
Remer zeichneten. Fiir sie entsprach er dem »hitlerhérigen egozentrischen Roman-
tiker, der als »ungebildeter Spiefer«, »politisch unbegabt« und mittels seiner »NS-
Phrasen beste Einwirkung auf anfillige ehemalige Nazis« hatte.3!

Bis zum 20. Juli 1944 lebte der 1912 in Neubrandenburg geborene Remer ein
unspektakulires Leben. Nach Abitur und dem Besuch einer Kadettenanstalt erwarb
er 1934 das Offizierspatent. Im Kriege fand er Verwendung als Frontoffizier, wobei
er mehrfach verwundet und 1943 sowohl mit dem Ritterkreuz als auch dem Eichen-
laub ausgezeichnet wurde. In den Fokus der Offentlichkeit gelangte Remer durch
Zufall. Im Sommer 1944 wurde er Bataillonskommandeur im Berliner Wachregi-
ment. In dieser Funktion gelangte er in die Wirrnisse des Putsches vom 20. Juli
1944. Nach einem Gesprich mit Goebbels an diesem Tage und auf GeheiR Hitlers
schlug er, mit dem ihm unterstellten Wachregiment, den Putsch nieder. Obwohl
Biisch ihm eine »keineswegs entschlossene Haltung« wihrend des Putsches vor-
wirft, machten die Ereignisse des 20. Juli den bis dahin politisch nicht in Erschei-
nung getretenen Remer zu einem Vorzeigeoffizier innerhalb des NS-Regimes.3?
Fortan als personifizierter Inbegriff des soldatischen Treuegelobnisses prisentiert,
brachte es Remer bis zum Generalmajor und wurde zum Kampfkommandanten des
Fiihrerhauptquartiers ernannt. Aufgrund dieser Ernennung wurde im Oktober
1944 das Verhalten Remers wihrend des Putsches nochmals durch das Reichssicher-
heitshauptamt beleuchtet. Als Ergebnis wurde Remer ein einwandfreies Verhalten
attestiert.3® Diese Beurteilung teilten spiter auch die Alliierten, die Remer wahl-

0 US. Army, IRR, File D-255628. Hierbei handelt es sich um Ausziige aus der Akte Dorls, die
durch den CIC angelegt wurde.

' PRO, FO 100815, 5/3/129/51, S. 3. Denkschrift iiber den Neo-Nationalsozialismus in Nieder-
sachsen.

32 O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 22. Anders als Otto Biisch glaubte zumindest Joseph Goebbels, es
dem »tatkriftigen Auftreten von Major Remer« zu verdanken, daR er nicht »eine Zeit lang auf-
geschmissen gewesen« sei. Hierzu J- GoEBBELS, 20033, S. 2085.

* H.-A. JacoBseN, 1984, S. 633-645.
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weise als »unermiidlich im Einsatz«, als »Draufginger« oder als »Produkt des Hit-
lerismus« einstuften.3*

Gleich vielen anderen Berufssoldaten, bedeutete der verlorene Krieg fiir den hoch-
dekorierten Remer das Ende seines kometenhaften Aufstiegs. Nach 1945 verbrachte
er zunichst zwei Jahre in amerikanischer Gefangenschaft. Aufhorchen lassen hierbei
die Dienste, die er fiir das US-Militir leistete, vor allem unter dem Aspekt, dafd er
bundesdeutsche Politiker stetig mit dem Vorwurf iiberzog, Kollaborateure und Ver-
riter gewesen zu sein. Remer arbeitete bis 1948 fiir die historische Abteilung der
US-Streitkrifte und verrichtete diese Arbeit zu deren voller Zufriedenheit.*® Remer
selbst bestritt spiter, fiir die Amerikaner als »militir-historischer Berater« titig ge-
wesen zu sein; er will lediglich »auf Wunsch das Kriegstagebuch der Fiihrer-Begleit-
Brigade wihrend der Ardennen-Offensive aus historischen Griinden erginzt« ha-
ben.?® Trotz jener Verwendung geriet er kurz darauf in die gleiche Notlage wie
viele andere Berufssoldaten. Das Kontrollratsgesetz hatte simtliche Grundlagen fur
die Fortfithrung von Gehalts- oder Pensionszahlungen an ehemalige Soldaten besei-
tigt. Berufssoldaten und deren Angehorige hatten dadurch eine »spezifische Elends-
form zu erdulden«.3” Bevor Remer das politische Metier zu seiner beruflichen Hei-
mat machte und zusammen mit Dorls innerhalb der GuD, spiter fiir die DReP und
dann fiir die SRP als umjubelter Wahlkampfrabauke durch Norddeutschland zog,
verdingte er sich als Maurer. Seine Gesellenpriifung hatte er 1949 abgelegt. Fur
einen gefeierten Wehrmachtsgeneral und Eichenlaubtriger bedeutete dies einen im-
mensen sozialen Abstieg, der seine Entscheidung, sich in die Politik zu begeben, mit
vorangetrieben hat. Daf sein politisches Engagement, unter dem Einfluf von Dorls
und Kriiger, die Verherrlichung seines Verhaltens am 20. Juli 1944 als Kernbotschaft
haben wiirde, war absehbar, selbst wenn er sich in der Zeit des Nationalsozialismus
keineswegs als »glithender Nationalsozialist« prisentiert hatte.® Sein Engagement
ging soweit, dafl ihm seine Tiraden gegen die Widerstandskimpfer 1952 drei Monate
Gefingnis einbrachten. Er hatte die Verschworer als Landesverriter stigmatisiert,
»die vom Ausland bezahlt wurden.«3® Dies blieb nicht seine einzige Verurteilung,
worauf zuriickzukommen sein wird.

Im September 1950 wurde die SRP durch den Ubertritt des Bundestagsabgeord-
neten Dr. Franz Richter, hinter dem sich eigentlich der frithere NS-Funktionir Fritz
RéRler verbarg, verstirkt. Es handelte sich um jenen Franz Richter, der Dorls 1949
aus der DKP-DReP ausgeschlossen hatte und der dem SRP-Fithrungsmitglied von
Westarp als »Primadonna« galt.* Auch wenn von Westarp Richter lieber nicht in
der Partei gesehen hitte, stellte er als Bundestagsabgeordneter einen erheblichen

34 PRO, FO 1008/15, 5/3/129/51, S. 2, der Denkschrift zum »Neonazismus« in Niedersachsen.
35 Vgl. M. JENKE, 1961, S. 75.

3 7Zit. nach E. Jessk, Biographisches Portrit, 1994, S. 208.

37 G. MEYER, 1988, S. 685.

38 E. Jessk, Biographisches Portrit, 1994, S. 215.

3 R. WASSERMANN, 1985, S. 41.

% BArch-SAPMO, BY 6/ V 280/157, lose Blattsammlung.
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Prestigegewinn dar, zumal Richter neben Dorls der einzige Abgeordnete war, der
zum damaligen Zeitpunkt der SRP angehérte. Auerdem war Richter durch seinen
bisherigen Lebenslauf und seine aggressive Rhetorik geradezu pridestiniert, in der
SRP seine politische Heimat zu finden. Bei einer DReP-Veranstaltung im Oktober
1949 in Bad Pyrmont hatte er beispielsweise Entschidigungen an ehemalige KZ-
Hiftlinge mit dem Hinweis abgelehnt, daf8 diese »Lumpen, die im Ausland gegen
uns gewiihlt, in fremden, feindlichen Uniformen gegen uns gekimpft haben, oder
sich in den KZ’s herumgedriickt haben,« keinerlei Zuwendung verdienen. Insbeson-
dere nicht, bevor nicht »die Menschen entschidigt werden, die durch die licherliche
Entnazifizierung geschidigt wurden.«*' Wes Geistes Kind Richter war, lisst sich
diesen Auﬁerungen unschwer entnehmen.

Wie bei den anderen Parteifithrern lieR sich auch bei Richter sehr friih ein politi-
sches Engagement zugunsten des Nationalsozialismus erkennen. Geboren wurde
Richter 1912 als Fritz RoRler in Bad Gottleuba/Sachsen und konnte ebenfalls auf
eine gute Ausbildung verweisen. So besuchte er bis 1931 das Realgymnasium in Pir-
na, schlofl mit dem Abitur ab und studierte bis 1934 an der Technischen Hochschule
in Dresden Volkswirtschaft und Staatswissenschaften, ohne jedoch einen Abschlufl
zu erlangen.*? Zuriickzufiihren ist dies vermutlich auf sein frithes und umfangrei-
ches Engagement in der NSDAP. Bereits 1930 war er der Partei beigetreten und
bekleidete schon kurz darauf den Posten eines Propagandaleiters in der Ortsgruppe
Gottleuba, bevor er diese 1931 iibernahm und sie bis 1932 fiithrte. Nachdem er bis
1935 den Posten eines Presseadjutanten innehatte, gelangte RoRler als Schulungslei-
ter (sein Spezialgebiet war die weltanschauliche Lehre) an die Gau-Schulungsburg
Augustusburg. Insbesondere sein Propagandaengagement bis in die damalige Tsche-
choslowakei hinein fand die Anerkennung der Parteileitung. Hierbei fielen »sein
leidenschaftlicher Einsatz und seine begeisternde Redeweise« positiv auf, die ihm
»stets den besten Erfolg und die innere Gefolgschaft seiner Zuhorer« sicherten.*3
Innerhalb dieser Vortragstitigkeit ist die Wurzel fiir seine Auftritte nach 1945 zu
sehen. Jene Auftritte sollen eine unverkennbare Affinitit zur Hitler’schen Diktion
und Gestik besessen haben. Von einer hohen, aggressiven Vehemenz seiner Ver-
anstaltungen wird berichtet, die moglicherweise durch einen erheblichen Alkohol-
mif$brauch begiinstigt wurde.*

Nachdem 1940 die Gauschulungsburg geschlossen worden war, folgte eine An-
stellung bei der Reichspropagandastelle der NSDAP, aus der heraus er sich fiir die
Verwendung bei einer Propagandakompanie bewarb. Im Januar 1943 erfolgte die Ab-
lehnung seines Gesuches, da seine »Stilproben« denen eines »Facharbeiters und
Schulungsmannes« entsprichen.*s

#“ Ebenda.

# Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377-2108, S. 15.

# BArch/Auenstelle-Hoppegarten, ZB I 4896 A.2.
“ Vgl. K. P. TauBEg, 1967, S. 740f.

* BArch/AuRenstelle-Hoppegarten, ZB 11 4493 A.s.
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Um einer Inhaftierung oder Internierung zu entgehen, legte sich RoRler nach
1945 die Identitit des Dr. Franz Richter zu. Dariiber gelangte er 1945 in den nieder-
sichsischen Schuldienst, aus dem er 1949 wegen Konstruktion einer neuen Dolch-
stoRlegende wieder entlassen wurde.* Diese Legende ersann er 1949 nach einem
Besuch in England, von dem er angeblich Erkenntnisse mitbrachte, nach denen
Deutschland den Krieg durch Verrat verloren habe. Seinen Schiilern gab er diese
unmittelbar weiter, wie die Eintréige in deren Schulheften bewiesen. Aufgrund dieser
Vorginge sah sich die Schulbehérde gezwungen, ihn zu entlassen.*’ Es folgte sein
politisches Engagement fiir die DKP-DReP und damit verbunden sein Einzug in
den Bundestag, in dem im Mai 1952 schlieRlich seine falsche Identitit aufgedeckt
wurde und kurz darauf zu einem Strafprozef fiihrte; das Urteil lautete auf eineinhalb
Jahre Gefingnis.

Zum Fithrungszirkel der Partei gehorte zudem Wolf Graf von Westarp, der am
9. Juli 1910 in Hamburg geboren wurde und einem alten Adelsgeschlecht entstamm-
te, das bereits vor 1933 die deutsche Politik prigte. So zihlte sein GrofSvater zu den
Mitbegriindern der DNVP und fungierte spiter als deren Fraktionsvorsitzender im
Reichstag. Eine frithe Politisierung von Westarps aufgrund dieses familidren Vorbil-
des lag nahe. Neben seiner familiren Herkunft war es vor allem seiner Ausbildung
geschuldet, die ihn von den anderen SRP-Fiihrern unterschied. Anders als Dorls,
Kriiger, Remer oder Richter/RoRler hatte er so etwas wie Weltliufigkeit vorzuwei-
sen. Wihrend eines technischen Studiums an den Universititen in Miinchen und
Berlin hatte er 1933 eine Zeit am Polytechnikum in London verbracht. Ab 1936 be-
richtete er fiir die Deutsche Allgemeine Zeitung und den niederlindischen De Te-
legraaf aus Abessinien.*® Zudem war von Westarp niemals Mitglied der NSDAP,
gehorte jedoch ab 1933 der SS an, aus der er 1937 wieder austrat.* Von 1940 bis
1943 war er Wehrmachtssoldat und verlor bei Kampfhandlungen 1943 seinen linken
Arm. Bis 1945 arbeitete er dann fiir den Hannoverschen Kurier. Nach 1945 unterlag
von Westarp einem politischen Betitigungsverbot, durch das er gezwungen wurde,
sich im Hintergrund zu halten. Nach einem kurzen Engagement fiir die DReP, wo-
bei er auch Fritz Dorls kennenlernte, gelangte er zur CDU und wurde deren Leiter
der Pressestelle fiir Niedersachsen. Nach Aufhebung des politischen Betatigungsver-
bots schlof er sich umgehend der SRP an, zu deren aufenpolitischem Sprachrohr er
avancierte. Allerdings erlangte von Westarp niemals eine so offentlichkeitswirksame

4 BArch-SAPMO, BY 6 /V 280/157. Auch die DDR-Behorden sind RoRlers Lige aufgesessen.
Aufgrund seiner neuen Identitdt, die ihn als vermeintlichen Sudetendeutschen ausweist, ordnet man
ihn der Henlein- Bewegung zu und im Kriege soll er als Fallschirmjiger gedient haben. Das vorlie-
gende Material spricht eine andere Sprache.

4 Vgl. M. JENKE, 1961, S. 70.

48 PRO, FO 100814, 5/3/80/51, S. 1. Lebensliufe der SRP-Abgeordneten des niedersichsischen
Landtages.

49 Vgl. H. W. SCHMOLLINGER, 1983, S. 2276, sowie BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 79. Aus dieser
Quelle geht hervor, daff Westarp nicht, wie filschlicherweise bei Schmollinger angegeben, 1935 aus
der SS austrat, sondern erst 1937. Diese Liige Westarps brachte ihm nach 1945 cine Strafe von DM
100,- ein, die am 16.9.1949 durch einen Entnazifizierungsausschuf verhingt wurde.
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Stellung wie ein Dorls oder Remer. Dies ist vor allem auf seine Vorliebe zuriick-
zufithren, eher hinter den Kulissen zu wirken.*® Eine Eigenschaft, die ihn zahlrei-
chen Weggefihrten suspekt machte. Demnach soll er »charakterlich sehr umstritten«
gewesen sein, ebenso wie ihm das Image eines »Fuchses« und »Intriganten« anhaf-
tete. Ausschlieflich taktische Erwigungen sollen ihn demnach dazu bewogen haben,
als Vertreter eines »scheindemokratischen SRP-Kurses« aufzutreten und das rabiate
Auftreten der anderen Parteifiihrer abzulehnen.?' Dieses Mif3trauen war es schlief3-
lich, das von Westarp 1952 zum Parteiaustritt notigte, worauf jedoch noch niher
eingegangen wird.

Als Mitbegriinder der SRP und Vorsitzender des Landesverbandes Niedersach-
sen war weiterhin Dr. August Finke von eminenter Bedeutung fiir die Partei. Da er
dem mit Abstand stirksten Landesverband vorstand, fungierte er als verlifliches
Schanier der Parteileitung in Niedersachsen. Spiter bekleidete er den Posten des
SRP-Fraktionsvorsitzenden im Niedersichsischen Landtag. Geboren wurde Finke
am 12. August 1906 in Oldenburg. Ein Jurastudium in Gottingen und Berlin schlof}
Finke 1936 als promovierter Jurist ab. Analog zu Dorls, Kriiger oder Rofler ist auch
Finke bereits 1931 der NSDAP beigetreten, ebenso wie der SS. Uber diesen Weg
gelangte er 1935 zum Sicherheitsdienst (SD) der SS und arbeitete dort fiir den Aus-
landsspionagedienst. Wihrend des Krieges wurde er als Handelsattaché nach Schwe-
den beordert, um dort einen deutschen Geheimdienst aufzubauen. Im Februar 1944
wurde er zum Polizeiattaché — im Range eines Oberregierungsrats — ernannt und
bekleidete in der SS den Dienstgrad eines Obersturmbannfiihrers. In der schwe-
dischen Presse wurde er mehrfach als Leiter einer Gestapostelle in Stockholm er-
wihnt. Nach Kriegsende versuchte Finke unter falschem Namen in Dinemark unter-
zutauchen. Im Juni 1945 wurde er jedoch von den Briten festgesetzt und in das Lager
Neuengamme verbracht. Nachdem ihn eine Entnazifizierungskommission als Min-
derbelasteten eingestuft hatte, wurde er im November 1947 aus der Haft entlassen.
Im Anschluf§ an seine Haftentlassung fand Finke schnell Kontakt zum Kreis um
Dorls und gehérte als SRP-Mitbegriinder dem ersten Parteivorstand an.>? Bis zum
Verbot der SRP war Finke nicht mehr aus der Parteifithrung wegzudenken.

Ahnlich August Finke gelang es auch dem SRP-Mitbegriinder Wolfgang Falck
sich in der SRP zu etablieren und herausgehobene Funktionen zu iibernechmen. Er
bekleidete zeitweise das Amt des SRP-Vorsitzenden von Bremen und gehorte als
Nachriicker der SRP-Fraktion im niedersichsischen Landtag an. Bisherigen Anga-
ben zufolge soll Falck am 13. Februar 1924 in Fiirstenwalde geboren worden sein.>?
Folgt man einer SRP-Wahlvorschlagsliste fiir die niedersichsische Landtagswahl
1951 ist Falck erst am 13. Februar 1925 geboren worden.®* Der CIC hingegen legt

0 U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3128.

51 PRO, FO 1008/15, 5/3/129/51, S. 3 der bereits zitierten Denkschrift tiber den »Neonazismus« in
Niedersachsen.

52 U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3209 f.

53 Vgl. O. Gnap, SRP, S. 369, sowie H. W. SCHMOLLINGER, 1983, S. 2315,

¢ BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. II, S. 19.
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Falcks Geburtsdatum auf den 29. Januar 1915 fest und sieht seinen Geburtsort in
Kattowitz, in dem er als Sohn eines Kieferchirurgen zur Welt gekommen sein soll.
Da Falck von 1937-1945 in der Wehrmacht diente und im Kriege mehrmals verwun-
det wurde, erscheinen die Angaben des CIC am wahrscheinlichsten.>® Wie auch die
meisten anderen Parteigriinder gelangte Falck 1947 tiber sein Engagement in der
DReP zum Kreis um Dorls und damit schlieflich zur SRP. Als zeitweiliger DReP-
Vorsitzender in Wolfsburg tat er sich mehrfach mit »nationalistischen und antide-
mokratischen« Reden hervor, die ihm ein Auftrittsverbot einbrachten.’¢ Wie Finke
hatte sich Falck mit solchen Auftritten derart empfohlen, daf er zu einem der SRP-
Mitbegriinder wurde und spiter an exponierter Stelle fiir die SRP auftrat.

Die zwei anderen Parteigriinder, Hellmuth Hillebrecht und Gerhard Heinze®,
spielten in den Jahren nach der Griindung eine nachgeordnete Rolle oder verliefen,
wie Hillebrecht, die Partei bereits im Mai 1951. Aufgrund seiner Zuriicksetzung auf
der SRP-Wahlvorschlagsliste fiir die niedersichsische Landtagswahl hatte Hille-
brecht sich zum Austritt gen6tigt gesehen. Heinze hingegen blieb der SRP bis zum
Schluf8 treu. Obwohl er Mitglied des Parteirates sowie des Landesvorstandes der
SRP-Niedersachsen war, kam er bei der Landtagswahl ebenfalls nicht zum Zuge.
Die Parteifiihrung hatte ihn auf einen aussichtslosen Listenplatz verbannt. An Hein-
ze und vor allem Hillebrecht wird deutlich, dafl man zwar in der Fithrungsspitze
reprisentiert sein konnte, dies aber nicht automatisch zu einer herausgehobenen
Stellung im politischen Tagesgeschift fiihrte.

Als charakterbestimmend fiir die Fithrungsriege der SRP kénnen drei wesentliche
Merkmale festgehalten werden: Erstens hatten beinahe alle einen gut situierten fa-
milidren Hintergrund vorzuweisen, der ihnen vielfach ein Studium erméglichte und
damit ihre Berufsaussichten, zumindest formal, positiv beeinflufite. Eine politische
Radikalisierung aufgrund geringer Ausbildungs- bzw. Berufsaussichten ist fiir die
Parteifiihrer auszuschliefen. Auffillig ist, daf3 ein tiberwiegend konservativ geprig-
ter familiirer Hintergrund tendenziell antidemokratische Affekte bei den Séhnen
freigesetzt zu haben scheint, der sich wihrend ihrer Universititsaufenthalte — in aller
Regel noch vor 1933 — verstirkte. Vor allem der dort grassierende intellektuelle
Rechtsextremismus diirfte einen erheblichen Beitrag geleistet haben. Dies kann eine
Erklirung fiir die frithe Parteinahme zugunsten der NSDAP sein. Die Séhne konn-
ten so dem Konservatismus der Viter gerecht werden und zugleich in der NSDAP

55 U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3139. Anders als die bisherigen Angaben
zu Falck aussagen, studierte er an der Uni Géttigen nicht Geschichte, sondern Psychologie.

¢ Ebenda.

7 Gerhard Heinze wurde am 27. Juli 1898 in Bremen geboren und war Polizeimayor a.D. Er sollte
fiir die SRP den Kontakt zum LV-Bremen halten und sich um den einstigen Musikmeister des Reichs-
arbeitsdienstes (RAD) Herms Niel kiimmern. Hellmuth Hillebrecht wurde am 7. Juli 1912 in Berlin
geboren, hatte den Beruf des Schlossers erlernt und es im Krieg bis zum Offizier gebracht. Zudem
engagierte er sich nach 1945 als Bertriebsrat bei VW in Wolfsburg. Zu den Umstinden seines Aus-
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den jugendlich-revolutioniren Trieb befriedigen; die NSDAP sozusagen als gelebte
Fortsetzung des viterlichen Konservatismus mit anderen Mitteln.*® Hinzu kam die
krisenbehaftete Zeit im Umfeld der Weimarer Republik, was die politische Sozialisa-
tion in der oben beschriebenen Richtung tagtiglich zu rechtfertigen schien. Hier
finden sich weitere Ankniipfungspunkte fiir das Engagement und die frithen
NSDAP-Mitgliedschaften der Parteifithrer. Zudem bestand im Falle einer Macht-
ibernahme durch die NSDAP die Moglichkeit, daf sich das frithe Engagement in
der Partei auszahlen und in Form einer Art Treuedividende zu entsprechenden Po-
sitionen im Partei- oder Staatsapparat fithren wiirde. Genau dies geschah nach der
Machtergreifung und spiilte tatsichlich zahlreiche SRP-Fiihrer in Funktionirsposi-
tionen, die den Begiinstigten materiell gesicherte Stellungen verschafften.
Nationalsozialismus und eigenes Vorankommen waren auf das Engste miteinander
verbunden. Auch deshalb gab es bei den SRP-Parteifiihrern nach 1945 keinen Platz fiir
das Bewuftsein, einem verbrecherischen Regime gedient zu haben. Vielmehr versuch-
ten sie, sich treu zu bleiben. Mit diesem Verhalten wihnte man sich im Einklang mit
der deutschen Geschichte und der eigenen Vergangenheit. Das jahrelange Ringen um
die Macht in Deutschland und der darauffolgende verlorene Krieg stellten fiir die
fithrenden Kopfe der Partei Opfer dar, die nicht umsonst erbracht worden sein durf-
ten. Unter einem ideologischen Aspekt geriet die Griindung einer Partei wie der SRP
deshalb zur logischen Konsequenz, selbst wenn personliche Interessen und Karriere-
wiinsche ein Grofteil der Motivation ausmachten. Nur mit einer solchen Partei glaub-
ten die Parteigriinder die fritheren Werte wieder in ihr Recht einsetzen zu kénnen. Die
Griindung der SRP war die beharrliche Fortsetzung ihres bisherigen Wirkens, unge-
achtet der Katastrophe, die der Nationalsozialismus iiber die Welt gebracht hatte.

2. Mitglieder, Organisation, Finanzen

Aus Sicht der Parteigriinder sollte die SRP »die notwendige Sammlung aller wahr-
haft deutschgesinnten Manner und Frauen« bewerkstelligen." Um den Grundstein
fiir das ehrgeizige Ziel »einer nationalen Sammlungsbewegung« zu legen, mufite
zunichst der mithsame Weg einer massenhaften Mitgliederwerbung beschritten
werden. Die Griindung machte zudem eine Satzung erforderlich, die sowohl dem
Fiihrungsanspruch der Parteigriinder gerecht wurde als auch einer optimalen Orga-
nisation des erwarteten Mitgliederzustroms. Ein Blick auf die Mitgliederentwick-
lung macht jedoch deutlich, daf8 es zu einer gleichmifSigen und bundesweit einset-
zenden Massensammlung in keiner Phase der SRP-Existenz reichte. Die grofite
jemals erreichte Mitgliederzahl wird bis heute bei etwa 10.300 gesehen.?

8 Vgl. K. SONTHEIMER, 1968, S. 33f.

' Parteivorstand SPD, 1951, S. 40.

2 Vgl. O. Buscu/P. FurTh, 1957, S. 91. Da keine zusammenhingende Mitgliederkartei existiert,
gehen die Zahlen zumeist auf Kassenbiicher oder Mitgliedermeldungen an die Parteizentrale zuriick,
auf denen die Schitzung der Mitgliederzahlen aufbaut.



60 Zweites Kapitel

Tabelle 1: Mitglieder der SRP-Landesverbinde nach Otto Biisch

SRP
Anzahl v.H.
Mitglieder insgesamt 10300 100,00
Niedersachsen 6500 63,11
Nordrhein-Westfalen 1300 12,62
Schleswig-Holstein 800 7,77
Hessen 600 5,83
Wiirttemberg-Baden 400 3,88
Rheinland-Pfalz 300 2,91
Bayern 200 1,94
Hamburg 100 0,97
Bremen 100 0,97

Folgt man Kurt P. Tauber, ist diese Zahl jedoch zu niedrig angesetzt. Statt 400 bzw.
300 Mitgliedern, die Otto Biisch fiir Wiirttemberg-Baden und Rheinland-Pfalz
nennt, geht Tauber von einer doppelt so hohen Mitgliederzahl fiir diese beiden Lin-
der aus.? Zumindest fiir Wiirttemberg-Baden diirfte er richtig liegen. Einer Schit-
zung der britischen Besatzungsmacht zufolge, belief sich die dortige Mitgliederzahl
auf etwa goo—1000.* Eine dhnliche Schitzung existiert fiir Bayern, hier ging die
Miinchner Kripo von landesweit 500 SRP-Mitgliedern aus.® Trotz dieser Hinweise
auf hohere Mitgliederzahlen in einzelnen Landesverbinden kann aber Gnad grund-
sitzlich zugestimmt werden, der Biischs Zahlenwerk »im groffen und ganzen« fiir
solide hilt, im Detail aber die Notwendigkeit zur Differenzierung der Zahlen sicht.

Die SRP selbst sprach von einer Gesamtmitgliederzahl von 30 ooo, Otto Ernst
Remer sogar von 44 000.” Aufgrund einer fehlenden Mitgliederliste fir die Ge-
samtpartei bleibt schleierhaft, worauf diese Angaben griindeten. Vermutlich beinhal-
teten diese Schitzungen auch jene Dunkelziffer an Personen, die zwar faktisch als
Mitglieder fungierten, sich aber nicht offiziell registrieren lassen wollten. Hiufig
befiirchteten sie personliche Nachteile durch eine SRP-Mitgliedschaft.® Die gleiche

3 Vgl. K. P. TAuBER, 1967, S. 697f. und S. 1071/FN. 148. Tauber stiitzt sich auf eine Aussage des
SRP-Mitgliedes Eberhard Hawranke, der behauptete, daf allein fiir den »siidwestlichen Bereich«,
womit die beiden o.g. Linder gemeint waren, etwa .ooo-1.500 ausgefiillte Mitgliederb6gen vorgele-
gen hitten.

* PRO, FO 1008/15, 5/3/107/51. Es handelt sich hierbei um einen Bericht der politischen Abteilung
der britischen Besatzungsmacht vom 2.7.1951. Auch Gnad nennt diese Zahl; vgl. O. GNap, SRP,
S. 417.

® Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/1, Bestand SRP.

& Vgl. O. Gnab, SRP, S. 415.

7 Vgl. H. W. SCHMOLLINGER, 1983, S.2321; U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIII, S. 4092.
Bericht iiber eine Veranstaltung vom 23. 8.1952 in Hofgeismar, auf der Remer diese Zahl als Ergebnis
der dreijihrigen SRP-Arbeit verkiindete.

8 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. I, S. 6 sowie Vol. IV, S. r200. Es handelt sich hierbei um zwei
CIC-Berichte fiir Bremen und Hessen aus dem Juni 1950 bzw. April 1951. In beiden wird darauf
hingewiesen, daf eine Vielzahl von Sympathisanten davor zuriickschreckte, sich als Mitglieder regi-
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Beobachtung machte die franzésische Besatzungsmacht in Rheinland-Pfalz. Hier
sympathisierten vor allem Kaufleute und Fabrikanten mit der SRP, wollten dies je-
doch nicht 6ffentlich werden lassen. Zumeist beschrinkten sie sich deshalb auf eine
passive Rolle in der Partei.® Trotz dieser numerisch schwer fassbaren Zahl von »pas-
siven Mitgliedern« muf es sich bei den erwihnten 30 ooo Mitgliedern um eine Pro-
pagandazahl gehandelt haben. Es gab wohl kaum mehr nicht registrierte als regi-
strierte SRP-Mitglieder. Dennoch kann diese »passive Mitgliedschaft« eine
Erklirung dafiir liefern, warum manche Schitzungen héher ausfielen, als die von
Biisch.

Strukturell L3t sich die Entwicklung der Mitgliederzahlen in drei Phasen unter-
scheiden. Die erste ist von einem ziigigen Aufbau des niedersichsischen Landesver-
bandes geprigt und reicht bis Ende 1950. Die zweite Phase war von einer Konsoli-
dierung der Parteibasis bestimmt, aus der weiterer Zulauf aufgebaut wurde und die
bis zur Beschlagnahmung der SRP-Akten im Januar 1952 andauerte. Die dritte Phase
war von einem sukzessiven Mitgliederschwund gekennzeichnet.'

Bis zum Einritt in diese letzte Phase konnte die SRP, quasi aus dem Nichts kom-
mend, erstaunliche Erfolge bei der Mitgliederwerbung vorweisen. Vor allem im
»Stammland« Niedersachsen gelang die Schaffung einer soliden Mitgliederbasis,
die bundesweit mehr als die Hilfte der gesamten Mitgliederzahl ausmachte und den
Hintergrund fiir die These von der Regionalpartei SRP bildete." Die Ubertritte gan-
zer Kreisverbinde der DReP und Teile der DP formten in Niedersachsen zunichst
das Riickgrat der Gesamtpartei.'? Oliver Gnad zufolge entstand eine »kopflastige«
Partei, was er anhand einer umfangreichen Auswertung von Monatsmitgliedermel-
dungen nachweist. Fiir Niedersachsen ergibt sich demnach ein durchschnittlicher
Mitgliederbestand von 6 492, was mit den von Biisch geschitzten 6 500 Mitgliedern
nahezu identisch ist."3

strieren zu lassen. Allerdings wurden diese wie Mitglieder behandelt. Sie engagierten sich finanziell
und wurden zu Versammlungen namentlich eingeladen. Hiufig handelte es sich um ehemalige
NSDAP-, SS- oder SA-Mitglieder, die bei Bekanntwerden einer offiziellen SRP-Mitgliedschaft Sank-
tionen befiirchteten.

® File D-266906 des Department of State, S. 2622. Bulletin d’Information der franzosischen Sureté
vom 15.2.1952.
10 Vgl. O. Busch/P. FurTh, 1957, S. 92.
" Vgl. G. ]. TritTEL, Die Sozialistische Reichspartei, 1995, S. 67—85. Bei Betrachtung der regiona-
len Mitgliederzahlen der SRP ist diese These richtig; allerdings war das Augenmerk der SRP immer
auf die Bundesebene gerichtet. Ihre Wahlkimpfe fithrte die SRP in der Regel mit bundes- oder aufden-
politischen Themen; Landespolitik spielte eine untergeordnete Rolle. Zudem wurde der Verbots-
antrag wegen ihrer bundespolitischen Bedeutung eingereicht. Wire sie nur als niedersichsisches Phi-
nomen erkannt worden, wire die demokratische Gegenwehr ungleich schwicher ausgefallen. Durch
das Verbot konnte die Partei zudem nie unter Beweis stellen, ob sie auf Bundesebene ebenfalls reiis-
sieren hitte konnen.
"2 Wie dramatisch sich der Mitgliederschwund der DReP ausnahm, spiegelt eine Einschitzung Adolf
von Thaddens wider. Demnach existierte »die DRP in weiten Teilen des Landes praktisch nicht
mehre; zit. nach O. Gnap, DRP, 20053, S. 529.
' Vgl. O. Gnap, SRP, S. 417f.
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Die erfolgreiche Mitgliederwerbung in Niedersachsen wurzelte hiufig in Gebie-
ten, die bereits vor 1945 NSDAP-Hochburgen waren oder dem tradierten Welfen-
tum zugerechnet werden konnten. In jenen Gebieten, vielfach randlagig und durch
einen hohen Fliichtlingsanteil geprigt, sammelte die SRP iiber fiinfzig Prozent ihrer
gesamten niedersichsischen Mitglieder. Neben diesen iufieren Umstinden besafs
vor allem der intensiv gefiihrte niedersichsische Wahlkampf der SRP stimulierende
Wirkung auf deren Mitgliederwerbung. Immerhin 41 von nominell 76 Kreisverbin-
den erreichten zwischen Mai und Dezember 1951 ihren hchsten Mitgliederbestand.
Die Parteileitung konnte im Oktober 1951 sogar daran gehen, den Landesverband in
die Landesbereiche »Nord«, »Mitte« und »Siid« umzustrukturieren.' Angesichts
dieser Entwicklung konnte der Kreisverband Grafschaft Schaumburg stolz vermel-
den, da8 es gelungen sei, »bis ins letzte Dorf vorzustoffen und iiberall fest Fuf zu
fassen.«1®

Auch wenn das »Vorstoen bis ins letzte Dorf« keineswegs iiberall gelang, unter-
strich die Partei ihren Willen, in noch so entlegenen Dorfern Prisenz zu zeigen.
Dies erschien ihr notwendig, um »zur fortgehenden Betreuung [beizutragen], da
Neumitglieder sonst wieder abspringen.«'” Ohne weitverzweigte Organisation war
es unmoglich, dem einsetzenden Mitgliederzulauf Herr zu werden, vor allem nach
»Remer/Dorls-Versammlungen, zu denen »Anhinger aus der weiteren Umgebung
eines Ortes [...] strémen [und] durch die Hochstimmung in der Versammlung oft
in groRerer Zahl ihren Beitritt erkliren.«'® Den sozialdemokratischen Regierungs-
prisidenten von Stade, Dr. Harm, erinnerte die Entwicklung der SRP unweigerlich
an die NSDAP. Demnach versuchte die SRP »genau nach dem Muster der fritheren
NSDAP hier ihr Stiitzpunktsystem« aufzubauen.' Ein Organisationsgrad der nie-
dersichsischen SRP, der etwa 70 Prozent aller Gemeinden umfafite, zeugt von der
Stichhaltigkeit dieser Beurteilung,.?

Die ersten Landesverbinde — neben Niedersachsen — entstanden zunichst in
Schleswig-Holstein und Nordrhein-Westfalen. In Schleswig-Holstein zeigte vor al-
lem die Landtagswahl vom 9. Juli 1950 Wirkung, Am Ende des Wahlkampfes konn-
te man die Griindung von 21 Kreisverbinden vermelden. Als Zugpferd des SRP-
Wahlkampfes und als kommissarischer Landesvorsitzender hatte Otto Ernst
Remer fiir die nétige Anziehungskraft gesorgt. Diese war aber offenbar nicht so
grof, dafl es zu einem massenhaften Mitgliederzustrom fiihrte. Selten bestanden
Kreisverbinde aus mehr als 50 Mitgliedern. Selbst wenn man die oben erwihnten
passiven Mitglieder hinzurechnet, diirfte die Gesamtzahl schwerlich an die Marke

4

Vgl. ebenda, S. 419.
Vgl. ebenda, S. 422f.
¢ BArch-Koblenz, B 104/77, S. 4.
7 BArch-Koblenz, B 104/71, S. 17.
8 Ebenda, S. 17f.
° BArch-Koblenz, B 106/15531, S. 3. Bericht des Regierungsprisidenten von Stade vom 10. Januar
1951.
2 Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 186.

@
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von 1000 herangereicht haben. Zumal sich nach der Wahl in Schleswig-Holstein alle
Aufmerksamkeit auf die Wahl in Niedersachen richtete.?' Folgt man den Ausfiih-
rungen von Gnad, lag die Mitgliederzahl sogar noch unter den 800 bei Biisch, zu-
mindest wenn man einer Mitgliedermeldung aus dem Juni 1951 — sie sollte zur Er-
mittlung des Delegiertenkontingents fiir den SRP-Parteitag dienen — folgt, die
lediglich 532 Mitglieder auffithrte.??

Auferhalb Niedersachsens einen signifikanten und dhnlich schnellen Aufbau der
Mitgliedschaft zu bewerkstelligen, tat sich die SRP duferst schwer. Laut Biisch ver-
harrte die Entwicklung in Bayern, Wiirttemberg-Baden, Rheinland-Pfalz, Bremen
und Hamburg nicht selten auf dem Status von »Stiitzpunkten«.?* Jene Stiitzpunkte,
die gerne als durchschlagende Erfolge ausgegeben wurden, trugen hiufig nicht die
Kennzeichen einer sich etablierenden Parteiorganisation, sondern das einer Hinter-
zimmerpartei, wie ein Beispiel aus dem vergleichsweise gut organisierten Nordrhein-
Westfalen zeigt. Ein Polizeibericht aus dem Jahre 1953 gibt an, dafl der Kreisverband
Dortmund bis zu seinem Verbot gerade einmal 30 Mitglieder hatte und »bedingt
durch die geringe Mitgliederzahl [...] z.Zt. der Auflésung kein Parteivermogen vor-
handen [war]«. Der Kreisverband verfiigte »weder iiber ein parteieigenes Biiro, noch
tiber Inventar«. Die Parteiangelegenheiten wurden in der Wohnung des ersten Vor-
sitzenden erledigt.? Trotz dieser Widrigkeiten gelang es der Partei, den Landesver-
band Nordrhein-Westfalen zum zweitgroften nach Niedersachsen auszubauen. Mit
immerhin zwolf Bezirksverbinden und 1149 Mitgliedern durchbrach die SRP in
NRW die Schallmauer von 1000 Mitgliedern. Diese Zahl kommt der Schitzung
von Biisch, er hatte fiir Nordrhein-Westfalen einen Mitgliederbestand von 1300 an-
gefiihrt, wiederum sehr nahe.?®

Wenn die SRP davon sprach, »organisatorisch gut vorangekommen« und »weiter
im Vormarsch« zu sein, kann dies nicht von vornherein als Propaganda abgetan wer-
den, selbst wenn das Werben in einzelnen Gebieten kaum verfing. So liRt sich eine
deutliche Uneinheitlichkeit fiir die Entwicklung der einzelnen Landesverbinde fest-
stellen. Als eine Ursache dafiir erwies sich die Vorbereitung des Wahlkampfes in
Niedersachsen, fiir den »alle verfiigbaren Krifte, auch aus anderen Lindern, [...]
eingesetzt werden« sollten.?6 Hinzu kam, daf sich die Mitgliederwerbung der SRP

# Vgl. ebenda, S. 76, S. 82f. sowie S. 88. Biisch geht fiir Schleswig-Holstein von etwa 8oo Mitglie-
dern aus.

22 Vgl. O. Gnap, SRP, S. 416.

# Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 78.

2 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308261, S. 134. Dieser Polizeibericht datiert vom 26.1.1953. Er
hilt nicht nur fiir Dortmund die beschriebenen Verhiltnisse fest, sondern auch fiir den Ortsverband
Briihl und Oberbergisches Land. Hierbei muf jedoch hinzugefiigt werden, daf nach Eroffnung des
Verbotsverfahrens eine wahre Mitgliederflucht einsetzte, durch die die Polizei méglicherweise zu
einem verzerrten Eindruck gelangte.

% Vgl. O. Gnab, SRP, S. 417. Gnad stiitzt diese Zahl auf eine komplette Mitgliedersynopse der
Landesgeschiftsfithrung in NRW aus dem Oktober 1951. Biisch zufolge hatte die SRP in NRW 1300
Mitglieder; hierzu auch O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 87.

% BArch-Koblenz, B 104/64, S. 25, Bericht von der ersten »Reichstagung« vom 29.-30.7.1950.
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in iiberwiegend katholisch geprigten Gebieten 4ufierst mithsam gestaltete. Konfes-
sionelle Barrieren wurden selbst im gut erschlossenen Land Niedersachsen sichtbar.
Der Bezirk Osnabriick, mit einem katholischen Bevolkerungsanteil von 50 Prozent,
galt fiir die Partei als sehr schwieriges Gebiet, in dem »der Aufbau der Parteiorgani-
sation besonders vordringlich« sei.?’” Ein konfessionelles Gefille war sogar noch im
Bezirk Osnabriick selbst zu spiiren. Wihrend sich im Landkreis kaum jemand fiir
eine SRP-Mitgliedschaft erwirmen konnte, hatte die Partei im protestantisch ge-
prigten Stadtgebiet von Osnabriick mehr Gliick; auf 10 ooo Einwohner kamen im-
merhin 10 SRP-Mitglieder.® Zum Ausgleich dieses konfessionellen Mifsverhiltnis-
ses sowie zur Verbesserung der Wahlchancen bei Katholiken erwigte die Partei,
einen »Reichsbund der Katholiken« ins Leben zu rufen, der als selbststindige Ein-
heit nur indirekt mit der SRP verbunden sein sollte.?® Aufgrund der antikatho-
lischen Einstellung des Parteivorsitzenden Dorls, hitte dieser aber kaum auf Erfolg
hoffen diirfen.3°

Im katholisch geprigten Bayern wire es hingegen sicher nicht verkehrt gewesen,
sich einen katholischen Anstrich zu geben. Die dortige Parteiorganisation machte
kaum Fortschritte. Otto Biisch zufolge konnte die SRP-Bayern niemals mehr als
200 Mitglieder werben. Trotz aller Schwierigkeiten der bayerischen SRP scheint
diese Zahl zu niedrig angesetzt, folgt man der bereits erwihnten Schitzung der
Miinchener Kripo. Diese ging von 500 Mitgliedern aus, verteilt auf insgesamt 32
Ortsverbinde. Die wichtigsten waren Miinchen, mit ca. 5o Mitgliedern, Augsburg
mit rund 8o, Regensburg mit nahezu 75, Niirnberg mit etwa 65, Kaufbeuren mit
annihernd 40 und Bad Kissingen mit etwa 30.3' Einem CIC-Bericht vom Oktober
1951 zufolge soll die Zahl der SRP-Mitglieder in Niirnberg sogar bei 274 gelegen
haben, verteilt auf 25 Gruppen, die die Namen berithmter Niirnberger Biirger tru-
gen.?2 Im Mai 1951 waren die Ortsverbinde 8 Kreisverbinden zugeordnet, die in
Bayreuth, Erlangen, Weissenburg, Wolfstein, Schweinfurt, Schwabach, Scheinfeld
und Miinchen bestanden.?

Was neben der Héhe der Mitgliederzahlen ins Auge sticht, ist deren geographi-
sche Verteilung. Das oben beschriebene konfessionelle Gefille machte sich in Bayern
eklatant bemerkbar. Wihrend im iiberwiegend katholischen Oberbayern die Mitglie-

27 Ebenda, sowie O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 100f.

28 Vgl. O. GNap, SRP, S. 420.

2 U.S. Army, IRR, File XE-266906, Vol. II, S. 621. In diese Richtung dufSerte sich Wolfgang Falck,
der SRP-Vorsitzende von Bremen.

3 Ebenda, S. 22. Undatierte CIC-Analyse der SRP, die vermutlich Ende 1950 entstand.

31 Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/1, Bestand SRP.

32 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I11, S. 1582 u.1596. Verantwortlich fiir die starke Zunahme in
Niirnberg ist der Einsatz von Irmgard von Faber-Castell gewesen, die die Organisation in Niirnberg
ibernommen hatte. Als Namensgeber fiir die Gruppen bemichtigte man sich der Namen von Al-
brecht Diirer, Martin Behain, Peter Henlein oder Graf Faber-Castell.

33 PRO, FO 1008/14, 5/3/63/61. Diese sind einem Verzeichnis entnommen, das die Anschriften der
einzelnen Kreis-, Bezirks- und Landesverbinde der SRP auflistet und vom Bund der Verfolgten des
Naziregimes (BVN) erstellt wurde.
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derzahlen sehr gering waren, gestaltete sich die Mitgliederwerbung im eher pro-
testantisch geprigten Nordbayern und Franken deutlich erfolgreicher; gleiches galt
fiir das iberwiegend protestantische Augsburg. Der Bericht eines V-Mannes besti-
tigt dieses Gefille. Demnach sei eine Veranstaltung in Miinchen als die »grofite
Pleite der SRP [...] im Bundesgebiet« zu werten, hingegen die SRP in »Augsburg
auf dem Wege sei, in fithrende Positionen zu gelangen, des weiteren in Niirnberg,
Schweinfurt, Bayreuth und Regensburg,«3*

Trotz der 8 Kreisverbinde sowie einer groferen Mitgliederzahl in Bayern wire es
verfehlt, von einer intakten oder gar selbstindigen Parteiorganisation zu sprechen.
Wie einer Vernehmung des Geschiftsfiihrers der bayerischen SRP-Landesleitung
durch die Miinchner Kripo zu entnehmen ist, konnte von einer einheitlichen bayeri-
schen Landesleitung keine Rede sein.? Bayern war demzufolge in vier verschiedene
Bereiche aufgeteilt, die jeweils eine eigene Landesleitung besaRen. Entscheidend ist
der Zusatz, daf »simtliche Landesleitungen [...] direkt der SRP-Reichsleitung in
Hannover [unterstiinden]«. Dies unterstreicht abermals die Vormachtstellung der
Parteifithrung, ebenso wie die geforderte Subordination der jeweiligen Landesver-
binde.*® Fiir diese Darstellung spricht des weiteren das zitierte Verzeichnis des
BVN: Im Vergleich zu den anderen SRP-Landesverbinden existiert keine Adresse
fiir einen bayerischen Landesverband. Folgerichtig bestitigte ein SRP-Mitbegriinder
vor dem Bundesverfassungsgericht, daR ein einheitlicher Landesverband Bayern
noch nicht gegriindet worden war.3’

Obwohl in Wiirttemberg-Baden der Katholizismus ebenfalls starke Wurzeln be-
saf3, entwickelte sich die dortige Parteiorganisation erheblich besser als in Bayern.
Wie schon Kurt P. Tauber vermutete, tiberstieg die tatsichliche Mitgliederzahl des
Landesverbandes bei weitem die 400, die Biisch angegeben hatte. Eine tiberlieferte
Mitgliederliste des Kreisverbandes Mannheim weist darauf hin, daf auch in Wiirt-
temberg-Baden mehr als 1000 Personen der SRP angehorten. Einem Grofteil der
dort aufgefiihrten 94 Mitglieder ist eine fortlaufende Nummer zugeordnet, die je
nach Beitrittsdatum — von Juni 1951 bis Mirz 1952 — zwischen 709 und 1053 lag 38
Die Zihlweise deutet auf eine zentrale Vergabe von Mitgliedsnummern fiir den ge-
samten Landesverband hin; in toto diirften also rund 1100 Mitglieder dem Verband
angehort haben.

* Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/1, Bestand SRP.

35 Ebenda.

% Ebenda, sowie U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X, S. 3340. In dem vorliegenden Bericht wird
aufein Treffen aus dem Mai 1952 verwiesen, bei dem die bayerischen SRP-Fiihrer durch den Gesand-
ten der Parteileitung, Dr. Quandt, tiber das weitere Vorgehen in Bayern instruiert wurden. Der Ver-
such, eine zentrale Landesleitung zu schaffen, wurde aufgegeben. Stattdessen wurden fiir Franken,
Niederbayern und Oberpfalz, Oberbayern und Schwaben vier verschiedene Landesleitungen ins Le-
ben gerufen.

%" BArch-Koblenz, B 106/15557, 5. 6. Verhandlungstag, S. 2, Aussage von Fritz Heller.

*® US. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S.3741-3749, CIC-Bericht vom 4. Juni 1952, Biisch
spricht fir den Bereich Mannheim und Hockenheim von 40 Mitgliedern; hierzu O. Busch/
P. FurtH, 1957, S. go.
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Da die Mitgliederzihlung in Mannheim erst mit dem Juni 1951 einsetzt, sticht
zudem der relativ spite Aufbau dieses Kreisverbandes hervor. In einer beinahe ge-
gensitzlichen Entwicklung verbuchte der KV Mannheim den gréften Mitglieder-
zulauf zu einer Zeit, als die SRP in anderen Regionen der Bundesrepublik bereits
einen starken Mitgliederschwund zu gewirtigen hatte. Mit tiber 48 Prozent trat fast
die Hilfte aller Parteimitglieder erst zwischen Januar und Mai 1952 bei.?® Eigenen
Angaben zufolge hatte sich die dortige Parteiorganisation zunichst gegen »unglaub-
lichen Terror der Gewerkschaften, Sozialdemokraten und Kommunisten« durch-
zusetzen. Und da die Partei mit ihren Versuchen scheiterte, mittels Kooperation
mit dem Beamtenschutzbund, der DG oder dem BHE geeignete Mitglieder zu wer-
ben, baute sie vor Juni 1951 fast ausschlieRlich in lindlichen Gebieten — wie im bereits
vor 1933 nationalsozialistisch geprigten Odenwald — einen Mitgliederstamm auf.*°

Der Wahlerfolg der SRP in Niedersachsen sollte als Sprungbrett nach Siid-
deutschland genutzt werden.*" Wie das Beispiel des KV Mannheim und dessen
ziigiger Aufbau ab Juni 1951 zeigt, konnte sich ein solcher Effekt durchaus ein-
stellen. Vermutlich hitte die SRP in Wiirttemberg-Baden noch mehr Potential be-
sessen, wire nicht die ungeklirte Fithrungsfrage als stetiger Unruheherd aufgetre-
ten. Um den Parteivorsitz des Gesamtverbandes konkurrierten der in Stuttgart
ansissige Willi Mellin* und der in Heidelberg dominierende Karl Theodor For-
ster3. Im Juni 1951 fithrte diese Konkurrenzsituation zu einer Spaltung des Ver-
bandes. Fortan gab es die selbstindigen Bereiche Wiirttemberg und Baden, deren
jeweilige Vorsitzende nun Mellin und Férster waren. Mellin verlor in Wiirttem-
berg aber bereits im November 1951 die Unterstiitzung und wurde als Vorsitzen-
der abgesetzt. Eine einheitliche Strukturierung des Verbandes konnte in der Folge
nicht mehr bewerkstelligt werden und fithrte vor allem zu einer Zersplitterung der
knappen finanziellen Ressourcen.* Einzig Forster gelang es, eine ausreichende
finanzielle Basis aufzubauen. Er konnte offenbar auf groRere Spenden von indu-
strieller Seite zuriickgreifen und scheint auch selbst recht wohlhabend gewesen zu

3 Ebenda.

% PRO, FO 100815, Bericht vom 24.7.1951, S. 4; sowie BArch-Koblenz, B 104/19, S. 6.

4 PRO, FO 1008/15. Bericht der Intelligence Division des US-Land-Commissioner fur Wiirttem-
berg-Baden vom 24.7.1951.

2 Willy Mellin wurde am 13. Marz 1913 in Magdeburg geboren. Im Jahr 1940 schlof er sich der
NSDAP an. Nach dem Kriege trat er erstmals im Marz 1950 in Erscheinung. Er gehorte zu den
Mitbegriindern der Nationalen Sammlung Wiirttemberg, die sich zur Keimzelle der SRP in Wiirt-
temberg-Baden entwickelte. Nach seiner Demission als Landesvorsitzender trat er noch gelegentlich
als Parteiredner auf. Hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 324265
O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 78.

4 Karl Theodor Férster wurde im Februar 1912 in Heidelberg geboren. Bereits im August 1930 trat
er der NSDAP und der SA bei. Wihrend des Krieges bekleidete er im badischen Raum mehrere
Funktionirsposten. Hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 32381,

4 PRO, FO 1008/13, 5/3/107/51, Bericht vom 2.7.1951. Es wird ausdriicklich auf die besseren finan-
ziellen Ressourcen des »Gau Baden, also des EinfluRbereiches Forsters, hingewiesen.



Mitglieder, Organisation, Finanzen 67

sein.*> Es erstaunt, daf trotz dieser inneren Verwerfungen ein erstaunlich grofier
Mitgliederstamm entstehen konnte.

Die relativ gute Mitgliederentwicklung in Wiirttemberg-Baden scheint auf das
angrenzende Rheinland-Pfalz kaum Auswirkungen gehabt zu haben. Unter der Fiih-
rung von Werner Korper# gelang es der SRP zwar 21 Kreisverbinde zu griinden,
allerdings liegt fiir diese kein verifizierbares Zahlenmaterial vor. Nimmt man jedoch
eine gingige Praxis der SRP zu Hilfe, lift sich der SRP-Mitgliederbestand fiir
Rheinland-Pfalz annihernd rekonstruieren. Demnach gab es in Kreisverbinden un-
ter 15 Mitgliedern keinen gewihlten Vorsitzenden, sondern lediglich einen Beauf-
tragten. Lag die Zahl hingegen zwischen 15 und 30 Mitgliedern, erfolgte die Wahl
eines Kreisvorsitzenden. Ab 30 kam es dann zur Wahl eines zweiten Vorsitzenden.4?
Auf einer vorliegenden Liste werden fiir den Landesverband Rheinland-Pfalz
19 Kreisverbinde aufgefiihrt, von denen sieben einen Vorsitzenden und zwdlf einen
Beauftragten ausweisen. Errechnet man von dieser Angabe ausgehend einen Maxi-
malwert, sprich 29 Mitglieder pro KV mit Vorsitzendem und 14 mit einem Beauf-
tragten, ergibt sich eine Mitgliederzahl von 371. Hinzu kiimen noch die Kreisverbin-
de Daun/Eifel und Neuwied, die zwar bei Biisch aufgefiihrt sind, in der genannten
Auflistung aber nicht auftauchen. Stattdessen werden dort Bingen und Landau als
Kreisverbinde angegeben, die wiederum bei Biisch unerwihnt bleiben. Zuziglich
dieser beiden Verbiinde ergiben sich im Bestfall etwa 400 Mitglieder.*® Aufgrund
jener Kreisverbinde, die lediglich einen Beauftragten aufwiesen, ist es leider nicht
moglich einen Minimalwert zu errechnen. Da allerdings nicht anzunehmen ist, daR
diese Parteiorganisationen jeweils den maximalen Wert von 14 Mitgliedern erreich-
ten, reduziert sich die Zahl von 400 Mitgliedern automatisch. Im Mittel diirfte sich
die Mitgliederzahl deshalb zwischen 300 und 350 bewegt haben. Vor diesem Hinter-
grund erscheint der Ausspruch von Fritz Dorls, Rheinland-Pfalz mache im Vergleich
zu Hamburg und Bremen gute Fortschritte, als Schénfirberei.4?

Das offensichtliche Nord-Siid-Gefille entging der Parteifithrung ebensowenig
wie die konfessionellen Bremsklstze. Die Konzentration der eigenen Krifte auf Nie-
dersachsen stellte deshalb eine logische Konsequenz dar. Hinzu kam, daR im Ver-
gleich zu den anderen Bundeslindern Niedersachsen einen tiberproportional groflen

# U.S. Army, IRR, File XE-266906, Vol. 1V, S. 1802. Ein CIC-Bericht aus dem September 1951
berichtet von einer Spende tiber 2 00o,- DM, die Férster von einer lokalen Firma erhalten haben soll,
die im Anhangerbau titig war. Hinsichtlich Férsters guten Vermogensverhiltnissen, ebenda, S. 1637.
% Werner Korper wurde am 6. August 1908 in Offenbach geboren. Nach dem Abitur in Speyer
studierte er sechs Semester Rechtswissenschaften an der Universitit Berlin. Bereits im November
1926 trat er der NSDAP bei, ebenso wie 1925 der SA und im Oktober 1929 der SS. Ab 1935 arbeitete
er im Reichssicherheitshauptamt, in dem er hauptsichlich mit 6konomischen Fragen beschiftigt war.
Wihrend des Krieges soll er lingere Zeit in Salzburg Dienst getan haben. Kérper bekleidete den Rang
eines Obersturmbannfithrers und war Triger des Totenkopfringes. U.S. Army, IRR, D-266906, A
Biographic Analysis, S.3224f.

4 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. V, S. 2312. CIC-Bericht iiber eine Landesdelegiertenkon-
ferenz.

“ U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3222,

# U.S. Army, IRR, D-266906, S. 76. Gesprich mit Fritz Dorls vom 22. 6. 1951
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Fliichtlingsanteil in der Bevolkerung aufwies, ebenso wie wirtschaftlich eine instabi-
lere Situation vorherrschte. Es wies also Faktoren auf, die die SRP als Deutsche Not
umschrieb, und aus der sie glaubte, Honig saugen zu kénnen.>® Die Niedersachsen-
wahl firmierte als »Durchbruchsschlacht«5', die fiir jene Gebiete Signalwirkung ha-
ben sollte, in denen konfessionelle oder andere Barrieren einen Erfolg der SRP er-
schwerten. Die Rechnung ging einfach: Stiinde erst ein publizititstrichtiger
Wahlerfolg zu Buche, wiirden potentielle Mitglieder in anderen Bundeslindern
schnell den Weg in die SRP finden. In diesem Sinne betonte Dorls, »zuerst« nach
Niedersachsen gegangen zu sein, um »dort Dorf fiir Dorf, Kleinstadt fiir Kleinstadt
und Stadt fiir Stadt« zu erobern.

Die relative Stirke der Partei in Niedersachsen fiithrte kaum zu dem erhofften
Dominoeffekt in angrenzenden Bundeslindern. In Hessen kam die SRP nicht iiber
Ansitze hinaus, obwohl sich hier die konfessionelle Prigung glinstiger ausnahm als
in Bayern oder Wiirttemberg-Baden, was bei den Besatzungsmichten Anlaf§ zur
Beunruhigung gab.>® Bereits im November 1949 hatte die SRP einen hessischen
Landesverband gegriindet, der zunichst nicht in Erscheinung trat, da man im Januar
1950 eine Arbeitsgemeinschaft mit der NDP von Karl-Heinz Priester einging. Sie
sollte bis zur Landtagswahl im November 1950 bestehen bleiben und danach in die
SRP eingegliedert werden. Priester erhielt den Landesvorsitz und gehorte daher
kurzzeitig der Parteileitung der SRP an. Anders als abgesprochen, beabsichtigte
Priester aber nicht, die NDP nach der hessischen Landtagswahl in die SRP zu iiber-
fihren. Die SRP-Fithrung sah sich daraufhin im Juli gezwungen, die Arbeitsgemein-
schaft aufzukiindigen. Erst ab diesem Zeitpunkt begann unter Fithrung des Medi-
zinstudenten Helmut Weber der Aufbau einer eigenen Mitgliederbasis.>®

50 BArch-Koblenz, B 106/15545, Bd. 52, S. 1. Remer wird hier auf die Frage nach einem Generalstreik
mit den Worten zitiert: »Je eher das wirtschaftliche Chaos eintritt, desto besser. Wir warten nur
darauf.« Dies gibt eindrucksvoll wieder, wie sehr die SRP auf wirtschaftliche Negativmeldungen hoff-
te, um erfolgreich zu sein.

st 0. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 276.

52 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 2. Hierbei handelt es sich um eine Rede von Dorls auf dem
Parteitag am 8.7.51 in Celle. Interessant ist hierbei die Diktion, in der Dorls spricht. Sie weist klare
Strukturelemente von Hitlers Reden auf (Bombe mit Bombe etc.).

53 PRO, FO 1008/14, 0.P. Bericht der britischen Hochkommission an das Foreign Office vom
14.6.1951, in dem darauf hingewiesen wird, daf der »stabilisierende EinfluR« der katholischen Kirche
in Hessen leider schwach sei.

54 Helmut Karl Adolf Weber wurde am 13. Mai 1921 in Miihlhausen (Thiiringen) geboren und war
damit der jiingste SRP-Landesvorsitzende. Nachdem er 1940 die Oberrealschule abgeschlossen hatte,
wurde er zunichst zum Reichsarbeitsdienst eingezogen. Noch im selben Jahr kam er zu den Fall-
schirmjigern, nahm im Range eines Offiziers an zahlreichen Kimpfen teil und erwarb sich das Ritter-
kreuz. Er geriet spiiter in britische Gefangenschaft und verbrachte drei Jahre als Kriegsgefangener in
England. Nach seiner Riickkehr nahm er zunéichst ein Medizinstudium in Géttingen und spiter in
Marburg auf. Politisch betitigte er sich ab 1947 in der DReP, tratim Dezember 1949 aber der SRP bei.
Im Februar 1952 wurde er wegen seiner politischen Aktivititen von der Universitit Marburg verwie-
sen. Vgl. auch M. SCHUMACHER, 2000, S. 449.

55 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 584-586. Mitteilungsschreiben der SRP an die »Kame-
raden der hessischen NDP«. Als weiteren Grund fiir die Aufkiindigung der Arbeitsgemeinschaft
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Obwohl Otto Biisch fiir Hessen umfangreiches Datenmaterial auswertete, wider-
spricht er sich bei seinen Angaben zum Mitgliederbestand. An einer Stelle gibt er
ihn mit 300—400 an, an anderer mit 600.5 Dieser Widerspruch geht moglicher-
weise auf das bereits erwihnte Problem zuriick, da zahlreiche Personen zwar wie
Mitglieder behandelt wurden, sich aus Angst vor Repressalien jedoch nicht registrie-
ren lassen wollten; sie firmierten hiufig als »Interessenten«. Unter Umstinden wei-
sen deshalb die Hilfte der 397 Datensitze bei Biisch keine Geburts- und Beitritts-
daten auf.%” Dies wird durch eine Mitgliederliste aus dem November 1951, die den
US-Behorden zugespielt wurde, bestitigt. Darin sind lediglich 120 Mitglieder auf-
gefiihrt, iiberwiegend mit Beitritts- und Geburtsdatum.® Offenbar vermeldete die-
se Liste nur Personen, denen es nichts ausmachte, auch offiziell als Mitglied genannt
zu werden. Demnach verzeichnete die SRP-Hessen mit gut 62 Prozent zwischen Mai
und Oktober 1951 den grofiten Zulauf.3® Anscheinend fithrten die guten Wahlergeb-
nisse in Niedersachsen und Bremen zumindest in Hessen zu Aufbruchstimmung,
die aber durch die Einreichung des Verbotsantrages umgehend wieder verflog. Im
November 1951 erfolgte demnach nur noch ein einziger Neuzugang.

Da die Aufstellung jedoch nur die Mitglieder von 19 Kreisverbinden verzeichnet
— Biisch hingegen nennt eine Zahl von 43 Kreisverbinden —, scheint die Zahl von
120 Mitgliedern deutlich zu gering bemessen.%° Um die widerspriichlichen Zahlen-
angaben von Biisch besser gewichten zu konnen, kann nach dem gleichen Schema
vorgegangen werden, wie dies weiter oben fiir die Mitgliederzahlen in Rheinland-
Pfalz erfolgte. So nennt eine SRP-Mitgliederliste aus dem August 1952 27 Kreisver-
binde, von denen § einen Kreisvorsitzenden aufwiesen und 22 lediglich einen Beauf-
tragten.®" Hochgerechnet ergibt dies einen Maximalwert von 453 Mitgliedern. Laut
eines biographischen Dossiers des CIC kommt hinzu, daf der Kreis Frankfurt iiber
einen ersten und zweiten Vorsitzenden verfiigte. Die dortige Mitgliederzahl muf
demzufolge auf jeden Fall iiber 30 gelegen haben.®? Die Angabe von Biisch, nach
der es rund 100 gewesen seien, konnte somit zutreffen und die maximale Mitglie-
derzahl auf iiber 500 erhohen. Mit Blick auf die Differenz zwischen den 43 Kreis-
verbinden bei Biisch und den 27 Verbinden auf der Mitgliederliste von 1952, ist eine

nennt das Schreiben den Versuch Priesters, entgegen aller Absprachen, NDP-Landesverbinde in
Niedersachsen und NRW griinden zu wollen. Vgl. auch O. Busc/P. FurT, 1957, S. 76.

¢ Vgl. ebenda, S. 89 u. g1.

7 Vgl. O. Gnap, SRP, S. 430.

%8 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. V, S. 2279—2291. Mitgliederliste der SRP-Hessen aus dem
November 1951. Leider sind die Geburtsdaten aus datenschutzrechtlichen Griinden von den U.S.-
Behorden geschwirzt worden.

% Ebenda.

® Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 89.

* US. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1V, S. 4391-4394. SRP-Mitgliederliste fiir Hessen vom
31. August 1952, die nach den Angaben des CIC der Aktentasche des SRP-Geschiftsfithrers Anton
Thie entstammte.

62 U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3174. Als 1. Vorsitzender fungierte Erich
Adolf Saueressig, als 2. Vorsitzender Erwin Pieske.
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weitere Erhohung der gesamten Mitgliederzahl denkbar; selbst dann, wenn manche
Kreisverbinde nur aus wenigen Personen bestanden haben sollten. Unter Beriick-
sichtigung der beschriebenen Faktoren scheint eine Zahl von 600 Mitgliedern in
Hessen plausibel.

Trotz dieser 600 Mitglieder kann von einer funktionstiichtigen Parteiorganisati-
on nicht gesprochen werden. Dafiir verantwortlich zeichnete vor allem das Scheitern
der Arbeitsgemeinschaft mit Priesters NDP kurz vor den Landtagswahlen. Der SRP
blieb nicht mehr ausreichend Zeit, eine entsprechende Parteibasis zu formieren. In
der Folge konnte die Partei die vom Wahlgesetz geforderten Unterschriftenlisten —
ebenfalls ein Zeichen fiir eine schwache Mitgliederwerbung — fiir eine Kandidatur
nicht beibringen und mufte dem hessischen Ministerprisidenten die Einstellung
der eigenen Wahlvorbereitungen mitteilen. Die Chance, mittels Wahlteilnahme eine
Erhohung des eigenen Bekanntheitsgrades zu bewirken, war passé. Dieser Riickzug
aus eigener Schwiche erfolgte unter dem Vorwurf, das hessische Kabinett habe eine
»freie Wahl unméglich gemacht« und gipfelte in der SchluRfolgerung, »die Metho-
den der Herren Grotewohl und Ulbricht [seien] heute nicht mehr auf die SBZ be-
schrinkt.«%3

Selbst in Bremen, das als Enklave innerhalb Niedersachsens eigentlich mehr als
alle anderen Landesverbinde von der dortigen Entwicklung hitte profitieren miis-
sen, kam die Partei nur leidlich voran.5* Ahnlich wie in Wiirttemberg-Baden beruhte
dies nicht zuletzt auf personlichen Frontstellungen und ungeklirten Fiithrungsfra-
gen innerhalb der Bremer Parteifihrung. Der Fall des Bremer Landesverbandes
machte eklatant deutlich, wie wenig die stetig beschworene »Kameradschaft« unter
den SRP-Funktioniren wert war und den Aufbau eines funktionstiichtigen Verban-
des zu hemmen vermochte. Zudem verdeutlichte es die geringe Einbindung der Mit-
gliederbasis bei elementaren Entscheidungen.

Im Mai 1950 hatten der erste und zweite Vorsitzende der Bremer SRP, Dr. Franz
Polenz und Walter Herda, gemeinsam die Ablésung des Parteischatzmeisters Eber-
hard Hawranke betrieben.®® Kurz darauf geriet Polenz selbst unter zunehmende Kri-
tik seines Stellvertreters Herda, der ihm in Gegenwart der Parteigesandten Franz
Kewer und Hans-Henning Festge ein Vorgehen mit »eiserner Hand« vorwarf, das
sich gegen die Wiinsche der anderen Parteifunktionire richtete. Polenz soll zudem
auf eine »Koalition oder Verschmelzung« mit der DP hingewirkt haben, woraufhin
sich Kewer und Festge, »beides scharfe Gegner der DP«, gezwungen sahen, diesen
Vorfall Gerhard Kriiger zu melden.¢ Die Angriffe auf Polenz sowie die schleppende

6 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 20.

64 Die Bremer SRP wurde am 5. Januar 1950 gegriindet und erhielt am 24. Februar 1950 die Lizenz
durch den Bremer Senat.

6 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. IL, S. 99. Offenbar forderte Hawranke eine »radikalere Linie«,
als dies einige eher »konservativ« gestimmte Funktiondre mittragen wollten. Hawranke bezichtigte sie
daraufhin der »Feigheit«.

66 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 7. Bericht des CIC iiber eine Versammlung von SRP-
Funktioniren am 19.6.1950 in Bremen/Blumenthal. Zu den Vorgingen um Hawrankes Entlassung,
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Entwicklung bei der Mitgliederwerbung in Bremen verfehlten ihre Wirkung nicht.
Im Juli 1950 »bat« Polenz die SRP-Parteifiihrung in Biickeburg, ihn von seinen Auf-
gaben des Parteivorsitzes in Bremen zu entbinden, da er sich in einem »schlechten
Gesundheitszustand« befinde und ihn seine Anwaltstitigkeit restlos beanspruche.6?
Polenz erfreute sich jedoch bester Gesundheit und von einer geregelten Titigkeit als
Anwalt konnte keine Rede sein. Der CIC fiithrte den »Riicktritt« deshalb auf seine
Befiirchtung zuriick, er konne durch sein exponiertes Auftreten fiir die SRP noch-
mals einem Entnazifizierungsverfahren unterzogen werden. Auch die »Unzufrie-
denheit« der tibrigen SRP-Funktionire mit seiner Fiithrungsarbeit diirfte eine Rolle
gespielt haben.®®

Wer gemeint hatte, mit dem »Riickzug« von Polenz kehre endlich Ruhe in den
Bremer Landesverband ein, sah sich sehr bald eines Besseren belehrt. Die Gescheh-
nisse um Polenz stellten lediglich die Ouvertiire zu weiteren Verwerfungen dar. Um
den Landesverband zu befrieden, setzte die Bundesfithrung als Nachfolger von Po-
lenz das SRP-Griindungsmitglied Wolfgang Falck ein. Eine seiner ersten Amts-
handlungen bestand darin, Walter Herda der Partei zu verweisen, der mafigeblich
am Sturz von Polenz beteiligt war. Daneben versprach er, den Landesverband nach
der »laxen« Amtsfithrung von Polenz zu mehr Aktivitit zu bewegen. Dazu holte er
sich den spiteren SRP-Fraktionsvorsitzenden in der Bremer Biirgerschaft, Wilhelm
Bolte, in seine Fiihrungsriege.5® Im September endete Falcks Zeit als Landesvorsit-
zender bereits wieder. Durch den BeschluR der Bundesregierung im September
1950, der die SRP als verfassungsfeindliche Vereinigung einstufte, sah sich Falck
gezwungen, im Oktober nicht mehr als Landesvorsitzender zu fungieren, da er eine
Ausbildung im 6ffentlichen Dienst der Stadt Bremen absolvierte und befiirchtete,
seine SRP-Titigkeit kénnte ihm grofe Schwierigkeiten bereiten.

Die letzte Amtshandlung Falcks bestand darin, wihrend einer Sitzung im Okto-
ber 1950 Josef Herbst als seinen Nachfolger vorzuschlagen. Falck glaubte, in Herbst
den richtigen Mann fiir Bremen gefunden zu haben. Als ehemaliger Major sollte er
vor allem in der Offentlichkeit ein positives Bild der SRP vermitteln und zugleich

dem vorgeworfen wurde, sich herablassend iiber den Charakter von Polenz und Herda geiuRert zu
haben und seinem angeblichen Versuch, den Landesverband zu iibernehmen, vgl. ebenda, S. 96-99.
¢ US. Army, IRR, XE-266906, Vol.II, S. 655.

 Ebenda, S. 656, sowie S. 346. In einem Brief hatte ihn seine Mutter aufgefordert, sich nicht weiter
politisch zu engagieren, da ansonsten eine »fiinfte Entnazifizierung« drohe. Seine Mutter meinte
vermutlich ein noch schwebendes Spruchkammerverfahren gegen Polenz. Bevor dieser im Januar 1950
von der DP zur SRP iiberwechselte, soll er sich in einem Brief in »antisemitischer« Form iiber die
Vergabe von Wohnraum beschwert haben.

¢ U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 617. CIC-Bericht iiber die erste Sitzung des LV Bremen
nach dem »Riicktritt« von Polenz am 9. August 1950. Wilhelm Bolte wurde am 3. August 1902 in
Worpswede geboren und arbeitete bis 1939 als Kaufmann. Im August 1939 kam er zum Militar, war
Kriegsteilnehmer und geriet 1944 in Gefangenschaft, aus der er im September 1946 entlassen wurde.
Im April 1929 wurde er NSDAP-Mitglied und fungierte ab 1934 als Ortsgruppenorganisationsleiter
in Bremen-Neustadt. Im Zuge der Entnazifizierung wurde er als Mitlaufer in Kategorie IV einge-
ordnet und zu einer Geldzahlung von 220,- RM verurteilt. Bolte verstarb am 25.5. 1974 in Bremen;
vgl. M. SCHUMACHER, 2000, S. 46.
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seine guten Kontakte zu »einflureichen Freunden in Nord-Bremen« ausspielen.”
Da Herbst aber Mitglied der Bruderschaft war und die Wiederbewaffnung innerhalb
eines westlichen Biindnisses — entgegen der SRP-Position — befiirwortete, lehnte er
den Vorsitz zunichst ab. Erst die Versicherung Falcks, das Programm der SRP re-
prisentiere nicht die wirklichen Ziele der SRP, brachte Herbst dazu, der Ubernahme
des Landesvorsitzes zuzustimmen. Seine Positionierung in der Frage der Wiederbe-
waffnung sowie die Tatsache, daf§ er zum Zeitpunkt seiner Berufung nicht einmal
Mitglied der SRP war, rief unmittelbar nach seiner Ernennung den Unmut der iib-
rigen SRP-Funktionire in Bremen hervor. Die Konfliktlinien fiir die kommenden
Monate waren vorgezeichnet.”

Bereits Ende November 1950 taten sich die ersten Griben zwischen dem neuen
Vorsitzenden und seinen Funktionirskollegen auf. So kritisierte Herbst den Vorsit-
zenden des Kreises Bremen, Gustav Zawodniak, es nicht wie angeordnet fertig ge-
bracht zu haben, in den Polizeiprisidien Bremens eigene Leute zu plazieren. Zudem
zog sich Herbst den Zorn der anderen Funktionire zu, weil er Personen in Partei-
imter bringen wollte, die bis dahin nichts mit der SRP zu tun hatten. Obendrein
wurde der Vorwurf laut, er hege eine zu freundliche Haltung gegeniiber der US-Po-
litik.”2 Kurz darauf brachte Herbst den gleichen Vorwurf gegeniiber seinen Kriti-
kern in Stellung. Er erreichte damit, daf zwei seiner hartnickigsten Widersacher,
Zawodniak und Frese, von einer Parteisitzung ausgeschlossen wurden, was einem
faktischen Parteiausschluf gleichkam.”?

Mit dieser Aktion hatte Herbst aber lediglich Zeit gewonnen. Nachdem er bis
Mai 1951 keinen nennenswerten Mitgliederzuwachs hatte erreichen koénnen, ersetzte
ihn der Bremer SRP-Vorstand — unter Mithilfe von Remer — durch Herbert Forster,
der ebenfalls kein eingetragenes SRP-Mitglied war.”* Der SRP-Spitze um Dorls er-
schien dieser neuerliche Wechsel nicht ausreichend zu sein, um mit Blick auf die
anstehende Bremer Biirgerschaftswahl im Herbst 1951 einen funktionstiichtigen
Landesverband aufzubauen. Was Dorls bereits im Juni 1951 angedacht hatte, wurde
nun umgesetzt. Da sich keine »geeigneten« Fithrungspersonen finden lieRen, loste
er kurzerhand den Landesverband Bremen auf.”® Die SRP-Bundesfithrung griff zu
diesem drastischen Mittel, um eine grundsitzliche Umstrukturierung des Landes-
verbandes einzuleiten. Erst ab dem 2. August 1951 existierte wieder ein eigenstindi-

70 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I1, S. 507. Laut Herbst handelte es sich bei diesen »einfluf3-
reichen Freunden« vor allem um Geschiiftsleute, die der SRP finanziell unter die Arme greifen wollten.
71 Ebenda, S. 506—508. Bericht tiber ein Treffen fithrender Bremer Funktionire am 18. Oktober
1950.

72 Ebenda, S. 429 . Bericht iiber eine Sitzung der SRP-Bremen vom 15. November 1950. Die Gegner
von Herbst vermuteten sogar, da8 er Beziehungen zu Offiziellen der US-Besatzungsmacht unter-
hielt.

73 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 111, S. 1436. Bericht vom 22.1.1951 iiber eine Sitzung der SRP
Bremen vom 29.12.1950.

74 Ebenda, S. 1144. CIC-Bericht vom 23. Mai 1951.

s U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I, S. 4 cines Berichtes iiber ein Gesprich, das Dorls am
22.6.1951 gefiihrt hatte.
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ger Landesverband unter Fiihrung von Giinter Schlicht als Erstem Vorsitzenden
und Wilhelm Bolte als dessen Stellvertreter.’® Wie das Ergebnis der Bremenwahl
im Oktober zeigte, besaff das Einschreiten der Bundesfithrung fiir die Bremer SRP
keine negativen Auswirkungen. Die gefundene Personalentscheidung fiithrte zu
einem gewissen Maf an Konstanz.

Auf die Mitgliedergewinnung wirkten sich die stetigen innerparteilichen Quere-
len negativ aus; die magere Zahl von lediglich fiinfzig Mitgliedern im August 1950
ist ein Indiz.”” Aber selbst diese fiinfzig Mitglieder liegen noch weit iiber den von
Biisch genannten neun, die er anhand eines Kassenbuches fiir den Zeitraum zwi-
schen Juli 1950 und Mai 1951 angibt.”® Ursichlich fiir diese Differenz ist die geheim-
niskrimerische Behandlung von Mitgliederlisten und -daten durch die SRP. Im
Kreis Bremen Nord ging die dortige Fithrung bereits im Juni 1950 dazu iiber, ge-
heime Listen iiber inoffizielle Mitglieder und deren finanzielle Unterstiitzung zu
fithren.”® Ende September 1950 erlief der Landesvorsitzende Falck die Anweisung,
alle Mitglieder von den Listen zu streichen, die im 6ffentlichen Dienst titig waren.®
Wohl kaum wire eine solche Weisung ergangen, hitten der SRP-Bremen lediglich
neun Mitglieder angehort. Einer Schitzung des CIC zufolge soll die Mitgliederzahl
bis September 1952 sogar auf 250—300 angewachsen sein.®' Eine Mitgliederliste aus
dem Juli 1952 fithrt hingegen nur g4 Personen auf und bestitigt damit eine Schit-
zung von Biisch, die — ohne nihere Begriindung — eine Mitgliederzahl von nicht
einmal 100 angab.®? Zwei Faktoren sprechen jedoch dafiir, daff dem Verband — zu-
mindest zeitweise — mehr Mitglieder angehorten. Erstens: Da die Liste aus dem Juli
1952 stammt, ist sie nur bedingt aussagefihig. Ihr kann nicht entnommen werden,
inwieweit der LV Bremen von der ab Januar 1952 einsetzenden Austrittswelle betrof-
fen war. Es mufl angenommen werden, daf§ sich dies auch auf Bremen auswirkte.
Zweitens: Es ift sich nicht ermitteln, wieviele Personen zwar SRP-Mitglieder wa-
ren, als solche aber nicht offiziell gefithrt wurden. Insofern wire es plausibel, fiir
Bremen eine Mitgliederzahl zwischen 150 und 200 zu veranschlagen.

Eine ihnliche Situation wie in Bremen traf die SRP bei der Organisation des
Landesverbandes Berlin an. Als bekennende Anhingerin des Reiches mufite sie be-
sonders schmerzen, in der ehemaligen Reichshauptstadt nicht zum Zuge zu kom-
men. Im geteilten Berlin traten Komplikationen auf, die ebenso auf die dort agieren-

76 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 1956 f. Der ehemalige SS-Angehorige Schlicht war we-
nige Tage zuvor aus der Bremer DP ausgeschlossen worden und erst am 27.7.1951 SRP-Mitglied
geworden.

77 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I1, S. 617. CIC-Bericht iiber die erste Sitzung des LV Bremen
nach dem »Riicktritt« von Polenz am 9. August 1950.

8 Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 84.

7 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol.II, S. 6. In dieser Weise wird der 2. Vorsitzende des Kreises
Bremen, Friedrich Behrmann, zitiert.

8 Ebenda, S. 530. Falck behauptete, dieses Vorgehen sei ihm von der SRP-Fithrung befohlen wor-
den.

8 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIV, S. 4425. CIC-Bericht vom 5.9.1952.

82 File D-266906 des Department of State, S. 3893—3903.
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den Funktionire zuriickgingen. Bereits bei Griindung des Landesverbandes am
8. Mai 1950 kam es zu ersten Irritationen. Wihrend ein Rundschreiben Dr. Eckstein
als Beauftragten der Partei nannte, sollte laut DRZ Eberhard Stern die kommissari-
sche Leitung des Verbandes tibernommen haben.8® In der Folge wurde allerdings
nur noch Stern als Reprisentant des Berliner Verbandes genannt; er hatte es offen-
bar verstanden, sich schnell gegen Eckstein durchzusetzen. Stern gelang es jedoch
nicht, den Verband zu etablieren. Aufgrund dieses Versagens geriet er bei den Ber-
liner Funktioniren und der SRP-Parteifithrung zunehmend in die Kritik. Thm wurde
vorgeworfen, nicht die 2000 Unterschriften beigebracht zu haben, die notig gewe-
sen wiren, um vom Magistrat lizenziert zu werden. Dariiber hinaus veriibelte man
ihm die Konfrontation mit der SRP-Parteifithrung. Stern hatte einen Brief an Dorls
verfafdt, in dem er Vorschlige fiir eine bessere »Zusammenarbeit« zwischen der Ber-
liner und der SRP im Bundesgebiet machte. Unmif$verstindlich wies er darauf hin,
den Berliner Verband von der Mutterpartei abzutrennen und eine eigene SRP in
Berlin zu griinden, falls Dorls sich nicht bald zu seinen Vorschligen dufiern sollte.3*
Fiir eine Parteifithrung, die auf absoluten Gehorsam pochte, hatte Stern mit seinem
Ultimatum eine Grenze iiberschritten. Die Konsequenz fand sich in einem Informa-
tionsschreiben vom November wieder, in dem mitgeteilt wurde, der Landesverband
Berlin habe Stern »wegen disziplinlosen Verhaltens« von der Partei ausgeschlos-
sen.® Darf man allerdings einem CIC-Bericht vom Januar 1951 glauben, ist Stern
im Dezember 1950 noch nicht ausgeschlossen gewesen. Er nahm zu diesem Zeit-
punkt noch an einer Wahl zum Landesvorstand teil und erklirte sich bei dieser Ge-
legenheit kurzerhand zum Ersten Vorsitzenden.8¢

Die Spannungen mit der Bundesfithrung waren jedoch uniiberbriickbar geworden
und veranlalten Stern Ende Dezember 1950 dazu, als Vorsitzender der Berliner
SRP zuriickzutreten. Anders als angekiindigt bildete er keine eigenstindige Sektion
der SRP, sondern zog deren Lizenzierungsantrag zuriick und griindete im Februar
1951 mit der Deutschen Sozialistischen Partei (DSP) eine neue Partei. In ihrer Pro-
grammatik und Mitgliedschaft unterschied sich diese kaum von der SRP. Die SRP-
Bundesfithrung zog im Januar 1951 die Konsequenzen und erklirte den Landesver-
band Berlin fiir aufgel6st. Wihrend Stern erneut mit dem Versuch scheiterte, fiir die
DSP eine Lizenz zu erlangen, machte sich unter Fithrung von Willi Bergmann eine
DSP-Abspaltung im August 1951 abermals daran, einen SRP-Landesverband fiir
Berlin zu griinden. Angesichts der zunehmend angespannten Situation der Gesamt-
partei und der vorhergehenden Querelen in Berlin kam die Reorganisation der SRP
nicht tiber ein Anfangsstadium hinaus.8” Anders als in Bremen, wo wenigstens ein

8 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 79.

8 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I1, S. 1494. CIC-Bericht vom 4. Januar 1951.

8 O.Busch/P. FurTH, 1957, S. 84.

8 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I, S. 1494.

8 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 1747 sowie S. 2029 f. Die Abspaltung innerhalb der DSP
nannte sich »Deutscher Klub«. Dieser Teil verlieR die Partei, nachdem klar wurde, daf8 sich Stern
abermals als unfihig erwies, die geforderten Unterschriften fiir eine DSP-Lizenz beizubringen.
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Erfolg bei den Biirgerschaftswahlen zu verzeichnen war, geriet Berlin zum volligen
Reinfall fiir die SRP. Als sich im Oktober 1951 der ehemalige Landesvorsitzende
Stern auch noch mit einer eidesstattlichen Erklirung hervortat, in der er der SRP-
Fithrung Ostkontakte vorwarf, war das Berliner Experiment zum volligen Desaster
geworden. Angesichts dieser Problematik erscheint es unwahrscheinlich, daf$ der
Landesverband Ende 1950 an die 500 Mitglieder gezihlt haben soll.®

Ahnlich schwierig wie in Berlin 13t sich die Mitgliederentwicklung des Landes-
verbandes Hamburg nachvollziehen. Es existiert lediglich eine Mitgliedermeldung
aus dem August 1951, die 8o Personen verzeichnete.®® Ansonsten finden sich einige
Angaben zu den Verbandsfithrern. Ab Mirz 1951 fungierte als 1. Vorsitzender der
im Mirz 1911 in Hamburg geborene Karl Dettmann, der sich — analog zu zahlreichen
anderen SRP-Fiihrer — bereits 1929 der NSDAP anschloff und ab 1930 Mitglied der
SA gewesen ist, in der er es bis zum Sturmfiihrer brachte. Parallel zu seinem SRP-
Engagement trat er fiir den antikommunistischen Bund fiirr Wahrheit und Recht in
Erscheinung, einem Zusammenschlufl ehemaliger SA-Angehériger, der sich auf die
Fahnen geschrieben hatte, gegen die Diffamierung der deutschen Soldaten zu pro-
testieren.®® Da auch der 2. Vorsitzende der SRP, Friedrich Boschmann, jenem Bund
angehorte, scheint es naheliegend, daf sich ein Teil der SRP-Mitglieder aus dieser
Organisation speiste, zumal diese im Mirz 1952 verboten wurde. Als Generalsekre-
tir gehorte dem LV Hamburg zudem noch Wilhelm Remer an, der Bruder von Otto
Ernst.%" Angesichts der Verquickung von SRP und dem Bund fiir Wahrheit und
Recht sowie der genannten Zahl von 8o Mitgliedern erscheint es vertretbar, von
mindestens 100 Mitgliedern fiir den gesamten Landesverband auszugehen.

Die zahlreichen Personalquerelen in den Landesverbinden zeigten, wie verzwei-
felt die SRP-Fithrung versuchte — fernab des Stammlandes Niedersachsen —, geeig-
netes Fithrungspersonal zu rekrutieren. Einen vergleichsweise stabilen Verband wie
in Niedersachsen konnte die Partei nirgendwo aufbauen. Ein massenhafter Mitglie-
derzuwachs konnte auferhalb Niedersachsens nicht erreicht werden. Trotz grofier

8 Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 84.

8 Vgl. ebenda, S. g1.

% U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3194 f. Der Bund fiir Wahrheit und Recht
wurde im Mirz 1952 durch die Hamburger Polizeibehérden verboten.

" Ebenda, S. 3196 f. Boschmann wurde am 1. Januar 1903 in Grof8 Plohnendorf, Danzig, geboren. Ab
1921 soll er Mitglied eines Freikorps gewesen sein. Bereits im Juni 1923 trat er der NSDAP bei. Fiir die
Zeit ab April 1940 wird er als SS-Standartenfiihrer im SD-Hauptamt erwihnt. Aufgrund von nicht
weiter genannten Vergehen soll er spiter ins Regiment »Dirlewanger« strafversetzt worden sein.
Wilhelm Remer, der Bruder von Otto Ernst Remer, wurde am 26. Mai 1914 in Neubrandenburg
geboren. 1934 machte er Abitur, trat danach in den gehobenen Dienst ein und gehérte dem NS-
Rechtswahrerbund an. Im Juni 1941 wurde er zum Justiz-Inspektor ernannt. Vor 1933 gehorte Wil-
helm Remer dem Jungsturm an und spiter der HJ, in der er den Rang eines Gefolgschaftsfiihrers
einnahm. Der NSDAP trat er im September 1935 bei. Im September 1939 wurde Remer zur Wehr-
macht eingezogen und nahm bis zu seiner Gefangennahme im Januar 1945 in Belgien am Krieg teil.
Wegen politischer Griinde wurde er nach 1945 bis Juli 1946 interniert. Danach verdingte er sich
zuniichst als Holzfiller und spiter als Handlungsreisender. Hierzu ebenfalls U.S. Army, IRR,
D-266906, A Biographic Analysis, S. 3198.
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Anstrengungen der SRP auf Bundesebene zu reiissieren, blieb Niedersachsen immer
Dreh- und Angelpunkt der Partei.

Aber selbst in Niedersachsen konnte die Parteifithrung nicht rundum zufrieden
sein. So bereitete es dem niedersichsischen Landesvorsitzenden Finke Sorge, dafs es
»ein Grofiteil der Bezirksleiter und Kreisverbandsvorsitzenden, [...] nicht einmal
fiir notig hilt, auf direkte Schreiben zu antworten.«%2 Mit der Parteidisziplin sah es
auch in Niedersachsen diister aus. Es liegt der Schluf§ nahe, daf nicht nur einfache
Neumitglieder aufgrund von Stimmungen zur SRP gelangten, sondern auch 6rtliche
Fithrungspersonen und Honoratioren. Mit zunehmendem Abstand zu ihrem Bei-
tritt erlahmte offenbar deren Engagement fiir die Partei. Was sich in Niedersachsen
auf dem Papier als weitverzweigte, intakte Parteiorganisation ausnahm, konnte der
Praxis nur bedingt standhalten.

Je deutlicher sich der Gang der Bundesregierung vor das noch zu griindende Bun-
desverfassungsgericht abzeichnete, desto mehr trieb dies der Parteifithrung die Sor-
genfalten auf die Stirn. Es fanden sich immer mehr Mitglieder, die sich von der Partei
distanzierten. Ab Spitsommer 1951 begannen selbst so erfolgreiche Kreisverbinde
wie Liineburg zu schrumpfen. Erst mit Beginn des Jahres 1952 geriet diese Entwick-
lung aber zu einem Massenphinomen. Wie erwihnt, konnten vor allem in Nieder-
sachsen einige Verbinde noch bis Winter 1951 einen Mitgliederzuwachs verzeichnen
und erreichten erst zu dieser Zeit ihren héchsten Mitgliederbestand.®® Die Gleich-
zeitigkeit von Parteiaus- und eintritten macht einerseits verstindlich, wenn Teile der
Partei von »steigenden Mitgliederzahlen« sprachen und Gerhard Kriiger — nach den
Biirgerschaftswahlen im Oktober 1951 in Bremen — genug Anlaf sah, weiterhin Zu-
versicht zu verbreiten.®* Andererseits registrierte die SRP-Fiihrung aber mit zuneh-
mender Besorgnis die sich hiufenden Parteiaustritte. Sie mufSte einrdumen, daf3 der
»Druck und Terror« der Bundesregierung und »die Miidigkeit nach der Maiwahl«
eine »gewisse Flaute« hervorgerufen habe. Angesichts dieser Situation lautete ihre
Durchhalteparole: »Unermiidlicher Kampf bis zum Endsieg«.%

Besondere Furcht bestand dahingehend, daf eine schwindende Mitgliederbasis
sich negativ auf die finanzielle Situation der Partei auswirken wiirde. Neben sich
vermindernden Mitgliedsbeitrigen sah man vor allem die Spendenfreudigkeit von
Sympathisanten gefihrdet. Einige Funktionire glaubten bereits im November 1951,
solche Tendenzen zu spiiren. Als Ursache galten »die bekannten Hemmungen, die
durch das bevorstehende Verfahren vor dem Bundesverfassungsgericht bestehen.«%

92 BArch-Koblenz, B 104/73, S. 137, Schreiben von Finke an von Westarp vom 30.8.1950.

% Vgl. O. GnNap, SRP, 2005, S. 426f.

9 BArch-Koblenz, B 104/75, Bd. 3, sowie B 104/77, S. 5. Laut Kriiger sei durch die Verbotsdrohung
»das Interesse der Bevolkerung erst wachgerufen worden« und die SRP »erstmalig auch in der Grofé-
stadt zum Zuge« gekommen.

% BArch-Koblenz, B 104/77, S. 4. Diese Aussagen erfolgten wihrend einer Bezirksvorstands- und
Kreisverbandstagung am 30.9.1951, an der auch die Fithrungsriege teilnahm. Die Teilnahme zeugt
davon, daf der Parteifiihrung die negative Entwicklung durchaus geliufig war.

% BArch-Koblenz, B 104/75, Bd. 3. Landesvorstandssitzung in Niedersachsen vom 17./18.11.1951.
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Fiir die Partei ergab sich eine gefihrliche Situation. Eine zusitzliche Verringerung
der finanziellen Basis bedeutete gleichzeitig ein geringeres Propagandaengagement
und daraus resultierend einen geringeren Mitgliederzuwachs, mit entsprechend feh-
lenden Mitgliedsbeitrigen und Spendenaufkommen. Ab dem Jahreswechsel 1951/52
befand sich die Partei in diesem Teufelskreis, dem sie bis zu ihrem Verbot nicht mehr
entrinnen konnte.

Ahnlich schwierig wie die exakte Bestimmung der Mitgliederzahlen gestaltet sich
die Analyse der sozialen Struktur der Mitglieder. Zusammenhingende Mitglieder-
listen, die iiber Beruf oder Familienstand der Mitglieder Auskunft geben, sind nur
in Teilen wberliefert. Das Anlegen einer zentralen Mitgliederkartei wurde niemals
begonnen, »um Geriichten und politischen Angriffen der Gegner vorzubeugen.«%
Im Zuge der »Indexierung« der SRP durch die Bundesregierung erging die An-
weisung, »keine Mitgliederlisten, keine Zentralkartei und keine Landes- bzw. Be-
zirkskartei zu fithren«.”® Dennoch lassen sich Aussagen zum sozialen Profil der
Mitgliedschaft treffen. Gelten kann zunichst, daf$ die SRP eine tiberwiegend pro-
testantische und ménnliche Prigung besafl.® Beleg fiir eine Uberzahl an méinnlichen
Mitgliedern ist eine Rede der Referentin fiir Frauenfragen, Eleonore von Wangen-
heim. Sie forderte, auch »weibliche Kameraden in unseren Reihen haben« zu miis-
sen, ansonsten fehle der Partei »das seelische Gleichgewicht«.'® Fiir die Frauen, die
trotzdem den Weg in die SRP gefunden hatten, hielt die Partei iibrigens »typische«
Frauenaufgaben bereit. Im Vordergrund stand die »Betreuung der minnlichen Ka-
meraden bei Treffen« sowie »Biiroarbeit [und] [die] Ausstattung von Silen.«'?!

»Es ist einer der grofiten Irrtiimer, denen man gelegentlich begegnet, wenn ange-
nommen wird, die SRP rekrutiere sich vorwiegend aus notleidenden Bauern und
Fliichtlingen.«' Ein Verzeichnis des BVN belegt die Annahmen des Regierungs-
prisidenten von Stade, zumindest fiir fiihrende Mitglieder der SRP. Die darin auf-
gefithrten SRP-Mitglieder entpuppten sich in ihrer Mehrheit nicht als Bauern oder
Fliichtlinge, sondern als Personen, die eine hohere Ausbildung genossen und dem-

97 BArch-Koblenz, B 104/74, S. 58. Die Anlage einer solchen Kartei wurde vom Parteiratsmitglied
Kurt Matthaei gefordert. Diese Kartei sollte auch eine Schutzmafnahme gegen »Konjunkturritter
(sein), (die) ihre personlichen Zwecke verfolgen, oder daf getarnte politische Gegner und Spitzel sich
in die Reihen mischen.«

%8 BArch-Koblenz, B 106/15544, Bd. 36. Diese Angabe geht ebenfalls auf die Quelle des BfV zu-
riick, hinter der sich ein ehemaliges SRP-Mitglied verbarg.

9 Vgl. O. GNap, SRP, 2005, S. 4331, sowie 437f. Auch wenn Gnad auf der Mikroebene eine
uneinheitliche Verteilung feststellt, sowohl fiir die protestantische wie die minnliche Komponente,
indert dies nichts an der grundsitzlichen Prigung der SRP.

100 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6. Frau von Wangenheim hielt diese Rede auf der Delegierten-
tagung des Landesverbandes Niedersachsen am 7.7.1951. Der Zeitpunkt dieser Tagung liflt den
Riickschluf zu, daf auch in der Folge kaum Frauen geworben werden konnten. Schlielich zeichnete
sich kurze Zeit spiter das Ende der SRP ab.

01 Parteivorstand SPD, 1951, S. 16.

102 BArch-Koblenz, B 106/15531, S. 2. Bericht des Regierungsprisidenten von Stade an Robert Lehr.



78 Zweites Kapitel

entsprechende Berufe hatten. Als Quintessenz des Verzeichnisses folgerte der BVN,
daf? »sich die Arbeiterschaft der SRP fernhilt«, ebenso wie sich nicht erkennen lief3e,
daR »sich die Vertriebenen zur SRP bekennen.«'%?

Wesentlich prizisere Angaben zur SRP-Fiithrungsebene ermittelten die U.S. Be-
hérden anhand der bereits zitierten biographischen Analyse. Bei 178 von insgesamt
328 Personen fanden sie aussagekriftige Belege zu deren sozialen Hintergrund. Als
chemalige NSDAP-Mitglieder erwiesen sich 124 Personen — rund 70 Prozent also —,
von denen iiber die Hilfte vor dem 1. Mai 1933 und rund 19 Prozent bereits vor 1930
der Partei beigetreten waren. Ein Viertel jenes Personenkreises bekleidete Partei-
posten wie beispielsweise Ortsgruppen- oder Kreisleiter. Von den gesamten 178 Per-
sonen gehorten 17 Prozent der SA, 16 Prozent der Allgemeinen und 13 Prozent der
Waften-SS an. Die Altersstruktur gliederte sich folgendermaf$en: Zwischen 40—50
Jahre alt waren §8 Prozent, iiber 50 Jahre 18 Prozent und unter 30 Jahre 10 Prozent.
Fiir den beruflichen Hintergrund galt: »Over half of the group were found to be
farmers, laborers, clerks, and office workers. About 12 per cent are small scale inde-
pendent businessmen, and 28 per cent are professional people — lawyers, doctors,
teachers, engineers, etc. There are a few policemen among them, and several are
unemployed.«'%*

Wihrend sich fiir die SRP-Fithrungsebene tragfihige Aussagen zur sozialen
Schichtung treffen lassen, ist dies nicht auf die gesamte SRP-Mitgliedschaft tiber-
tragbar. Vor allem die Erkenntnisse von Gnad erweisen sich hier als wegweisend.
Anhand einer umfangreichen Auswertung von Mitgliederlisten, vor allem des Lan-
desverbandes Niedersachsen, gelangt er zu relativ prizisen Ergebnissen. Diese dek-
ken sich mit zeitgendssischen Aussagen, nach denen »rund 75 Prozent« der SRP-
Mitglieder unter 40 Jahre gewesen sein sollen. Die Partei fufite also auf einer
vergleichsweise jungen Basis.'® Im niedersichsischen Landesverband sind laut
Gnad 71,5 Prozent der Mitglieder 40 Jahre oder jiinger gewesen. Fiir das gesamte
Bundesgebiet ermittelt er eine Tendenz von 66,3 Prozent an SRP-Mitgliedern, die
jiinger als 45 Jahre waren.'% Gestiitzt werden diese Angaben durch handschriftliche
Notizen zur Mitgliedschaft des Kreisverbandes Diisseldorf. Dort ergab sich ein Al-

103 PRO, FO 1008/15, 5/3/116/51. Verzeichnis 10. 8.1951. Der britische Geheimdienst besaf$ im BVN
offenbar einen Gewihrsmann, der ihnen das Material zukommen lieR. Die Liste fithrte 118 Personen
mit Beruf und Anschrift auf. Es befanden sich lediglich 12 Personen darunter, die als Arbeiter gefaf3t
werden kénnen. Der Rest setzte sich aus Kaufleuten, Akademikern, Soldaten und ca. 20 Prozent
Bauern zusammen.

104 U.S. Army, IRR, A Biographic Analysis, S. 3106. Es finden sich lediglich siecben Personen, die
beruflich in der Landwirtschaft titig waren. Dies bestitigt, wie gering dieser Berufszweig vertreten
war.

195 Vgl. N. Frer, Vergangenheitspolitik, S. 331, FN 20. Diese Aussage geht auf den damaligen Justiz-
minister Thomas Dehler zuriick.

106 Vgl. O. Gnap, SRP, 2005, S. 435. Hierzu auch H. BuschkE, Die Sozialistische Reichspartei,
1995, S. 94. Anhand von Parteiunterlagen des KV Liineburg legt Buschke eine Altersstruktur zwi-
schen 20—40 Jahre fest.
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tersdurchschnitt von 35,9 Jahren.'”” Wenn die SRP davon sprach, die »Frontgenera-
tion« fiir sich gewonnen zu haben, war dies nicht aus der Luft gegriffen.

Als schwieriger erweist es sich, konkrete Angaben zum beruflichen Hintergrund
der SRP-Mitglieder zu machen. Mangels einer zentralen Mitgliederkartei fithrt auch
hier der Weg iiber Vermerke in einzelnen Kreisverbinden. Fiir den Kreisverband Dan-
nenberg ergibt sich beispielsweise das Bild einer SRP-Mitgliedschaft, die im Primar-
sektor (Land- und Forstwirtschaft) mit 30—34 Prozent unterreprisentiert, mit 28—32
Prozent im Sekundirsektor (Energie/Bergbau, verarbeitendes Gewerbe, technische
Berufe) hingegen iberreprisentiert war.'®® Im Kreisverband Uelzen war der Anteil
im Primirsektor mit bestenfalls 10 Prozent noch geringer ausgeprégt. Mit gut 24 Pro-
zent liflt sich im KV Uelzen vor allem der Dienstleistungssektor als dominierendes
Berufsfeld nachweisen. Den grofiten Teil in beiden Kreisverbinden machten jedoch
die Arbeitslosen aus. Wihrend sich fiir den KV Uelzen eine Arbeitslosenquote von
42,55 Prozent errechnen lifit, lag diese im KV Dannenberg bei 73,26 Prozent.'®

In die gleiche Richtung deuten zwei Mitgliederlisten aus Hessen und Bremen. '
Wertet man jene Mitglieder ohne Angabe zu ihrem beruflichen Hintergrund als
arbeitslos, stellten Arbeitslose auch dort den gréften Anteil der Mitgliedschaft. In
Hessen waren dies 35 Prozent, in Bremen mit 54,25 Prozent sogar mehr als die Half-
te aller Mitglieder. Der grofite Teil der arbeitenden SRP-Mitglieder — 30,83 in Hes-
sen und 26,60 Prozent in Bremen — betitigte sich im Dienstleistungsgewerbe. Be-
schiftigte in der Landwirtschaft bildeten hingegen eine verschwindende GroRe.
Wihrend es in Hessen gerade einmal 0,83 Prozent gewesen sind, lieRen sich in Bre-
men 7,45 Prozent als Landwirte klassifizieren.""" Besonders bemerkenswert am LV
Bremen ist, daf$ 18 SRP-Mitglieder als Ortsamtbeirite wirkten. Dies deutet zweifel-
los auf eine kommunale Verankerung der SRP in Bremen hin. Allerdings trug dies
nicht dazu bei, die eigenen Mitglieder in Lohn und Brot zu bekommen, obwohl
immer wieder Anstrengungen unternommen wurden.''2

Ein etwas anderes Bild — mit Blick auf die arbeitslosen SRP-Mitglieder — gibt
hingegen der Kreisverband Mannheim ab. Bei insgesamt 94 Mitgliedern lagen le-
diglich fiir 23 Personen keine Angaben zu deren beruflichem Status vor. Nach obiger
Rechnung ergiibe sich ein verhiltnismiRig geringer Arbeitlosenanteil von 24,5 Pro-

97 BArch-Koblenz, B 104/293 u. 294. Fragmentarische Angaben zu den Mitgliedern befinden sich
in einem kleinen Notizbuch. Die Adressen der jeweiligen Mitglieder sind hingegen auf Schmierblit-
tern festgehalten. Ein Zeichen fiir die chaotische Handhabung der Mitgliederverwaltung.

18 Vgl. O. GnNap, SRP, 2005, S. 440.

1% Vgl. ebenda, S. 441f, sowie S. 469. Der Wert fiir Dannenberg errechnet sich bei Gnad durch
Beitragsabrechnungen. Von 774 Mitgliedern zahlten lediglich 249 den vollen Beitrag, ein untriigli-
ches Zeichen fiir Arbeitslosigkeit. Zudem bewertet er jene Personen als arbeitslos, die keine Angaben
zu ihrem beruflichen Status machten.

"0 U.S. Army, IRR, D-266906, Vol. V, S. 2279—2291 zum LV Hessen, Bericht vom 15. November
19513; File-266906, Department of State, S. 3884-3903 zum LV Bremen, Bericht vom 18. Juli 1952.
" Vgl. zu diesen Zahlen Tabelle 2. Um ein Hochstmaf an Vergleichbarkeit zu Gnads Zahlen herzu-
stellen, folgt die dortige Aufstellung der Berufsklassifizierung des Statistischen Bundesamtes.

"2 File-266906, Department of State, 18.7.1952, S. 3890.
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zent. Ansonsten ist es auch in Mannheim der Dienstleistungssektor, der mit gut 42
Prozent den meisten SRP-Mitgliedern ihr Auskommen sicherte. Im landwirtschaft-
lichen Bereich scheint hingegen niemand beschiftigt gewesen zu sein, was fiir den
Industriestandort Mannheim nicht iiberrascht.'?

Tabelle 2: Berufsstruktur der SRP-Mitgliedschaft im LV Hessen und im LV Bremen sowie im

KV Mannheim'*
Hessen Bremen Mannheim

Anzahl v.H. Anzahl v.H. Anzahl v.H.
Erhebungsbasis 120 100,00 94 100,00 94 100,00
Bergleute = - = - = -
Fertigungsberufe 24 20,00 10 10,64 13 13,83
Schlosser 2 1,67 2 2,13 1 1,06
Elektriker 1 0,83 2 2,13 1 1,06
Textil u. Bekleidung 1 0,83 = - 1 1,06
Leder - - 1 1,06 - -
Ernihrung 3 2,50 - - 4 4,26
Bau 3 2,50 3 319 2 2,13
Tischler 4 3,33 - - 1 1,06
Maler - - - - - -
Sonstige 10 8,33 2 2,13 3 3.19
Dienstleistungsberufe 37 30,83 25 26,60 40 42,55
Warenkaufleute 12 10,00 7 7.45 16 17,02
Dienstleistungskaufl. 6 5,00 1 1,06 5 532
Verkehrsberufe 4 3,33 2 2,13 8 8,51
Organisationsberufe 4 333 3 3,19 3 3,19
— Biirofachkrifte 6 5,00 6 6,38 4 426
Ordnung/Sicherheit 1 0,83 - - 1 1,06
Schriftwerkschaffende 1 0,83 2 2,13 - -
Gesundheitsdienst - - - - - -
Sozial-, Erziehungsberufe - - - - 1 1,06
Sonstige - - 3 3,19 2 2,13
Allg. Dienstleistungen 3 2,50 1 1,06
Pflanzen-, Tierwirtschaft 8 6,67 15 1596 16 17,02
Bauern/Jungbauern 1 0,83 7 7.45 = -
Sonstige 2 1,67 - - - -
Technische Berufe 2 1,67 6 6,38 12 12,77
Ingenieure, Chemiker 2 1,67 1 1,06 - -
Techniker 1 0,83 1 1,06 1 1,06
Sonst. Arbeitskrifte - - - - 3 3,19
Renter/Pensionire 1 0,83 1 1,06 = -
Hausfrauen 2 1,67 2 2,13 2 2,13
in Ausbildung 6 5,00 - - - -
arbeitslos - - 1 1,06 - -
ohne Berufsangabe 42 35,00 50 53,19 23 24,50

3 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S. 3741-3749.
"4 ZuHessen U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. V, S. 2279—2291; zu Bremen File 266906, Depart-
ment of State, S. 3884-3903; zu Mannheim U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S. 3741-3749.
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Obwohl die verfiigbaren Quellen zur Struktur der SRP-Mitgliedschaft liickenhaft
sind, einschlieRlich der damit verbundenen methodischen Probleme, kann die SRP
als eine Partei gelten, die tiberproportional von Arbeitslosigkeit betroffen war. Dies
deckt sich mit zeitgenéssischen Einschitzungen. Laut Remer belief sich die Arbeits-
losigkeit der gesamten Mitgliedschaft auf 30 Prozent. Dem Bericht eines ehemaligen
Kreisverbandsvorsitzenden zufolge sollen es gar 80—85 Prozent gewesen sein.'’®
Dieser hohen Arbeitslosigkeit war auch das Engagement der SRP in den Erwerbs-
losenausschiissen geschuldet, in denen sie zeitweise selbst mit Vertretern der KPD
gut kooperierte.'® Mittels solcher Einrichtungen versuchte die SRP, ihre Attrakti-
vitit bei Arbeitslosen zu steigern. Sie wollte damit zur Partei des »kleinen Mannes«
avancieren. Ein weiteres Anzeichen fiir die erhebliche Anzahl von Arbeitslosen in
der SRP ist eine Order von Dorls, in der »alle im Erwerb stehenden Parteimitglie-
der« zum Abonnement der »Reichszeitung« aufgefordert werden. Wohl kaum hitte
Dorls einen Unterschied zwischen arbeitenden und arbeitslosen Mitgliedern getrof-
fen, wenn dieser nicht signifikant gewesen wire."” Arbeitslosigkeit und finanzielle
Not grassierte selbst unter den fiithrenden Parteireprisentanten. So mufite das Mit-
glied des niedersichsischen Landesvorstandes, Anneliese von Klot, auf die Teilnah-
me an einer Sitzung verzichten, weil sie seit einem halben Jahr arbeitslos war und
deshalb nicht das notige Fahrgeld aufbringen konnte.118

Im Lichte dieser Ausfiihrungen diirfte Gnad zuzustimmen sein, daR sich »in der
SRP [...] vor allem Personen [sammelten], denen relative Deprivation kein Fremd-
wort war: Flichtlinge, Vertriebene, Arbeitslose, politisch Belastete.«'® Die U.S. Be-
horden in Bremen gelangten fiir die SRP-Wihler zu einer dhnlichen Einschitzung:
»It would probably be safe to assume that many SRP votes come from people who
lost their savings after the last war just as they lost them in the inflation of the 20s.
As they looked to the Nazis for redress, so do they now look just as mistakenly to the
SRP.<'% Die These von Biisch, die SRP-Mitgliedschaft sei von keiner sozialen
Gruppe dominiert worden, kann angesichts der immens hohen Zahl an Arbeitslosen
nicht aufrechterhalten werden.!2!

Auch unter 6konomischen Gesichtspunkten erwies sich die relativ hohe Arbeits-
losigkeit der SRP-Mitglieder als Problem. Die knapp bemessenen Mitgliedsbeitrige
von 1,- DM bzw. 0,50 DM fiir Arbeitslose, einschlieRlich einer Aufnahmegebiihr
von 1,- DM, waren nur ein Tropfen auf den heiffen Stein, wenngleich die katastro-

15 BArch-Koblenz, B 106/15543, Bd. 33, Bericht von Raoul Narath vom 16. 4.52 an das BfV. Dieser
Bericht zeigte, da das SRP-Mitglied und spitere Mitglied des Nationalen Informationsbiiros (NAT-
INFORM), Wolfgang Sarg, mit seiner Beschuldigung richtig lag, Narath sei ein Verfassungsschutz-
agent. Hierzu K. P. TauBER, 1967, S. 1090, FN 34.

"6 Vgl. M. KLEIN, 1984, S. 120f.

"7 Vgl. BArch-Koblenz, B 104/8, S. 48, sowie G. J. TriTTEL, Die Sozialistische Reichspartei, 1995,
S. 83; 0. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 98.

18 Vgl. BArch-Koblenz, B 104/76, S. 28.

"9 0. GNap, SRP, 2005, S. 442.

12 File 266906, Department of State, 18.7.1952, S. 3888.

2" Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 99—100.
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phale Finanzlage selbst diese Gelder unentbehrlich machte. Eine Parteizeitung, die
von Anfang an zu einem Zuzahlungsgeschift geriet, war als mogliche Finanzie-
rungsquelle ebenso ungeeignet. Auch der Verkauf von sogenannten »Bausteinen«
brachte nicht den nétigen Erfolg. Bei diesen »Bausteinen« handelte es sich um
Blechmarken, auf denen der schwarze Adler der SRP prangte und deren aufgeprigter
Kaufwert bei 1,-, 2,- oder 5,- DM lag.'?? Diejenigen, die diese Bausteine erwarben,
sollten spiter den Nennwert samt Zinsen zuriickerhalten, wiewohl der Zeitpunkt
der Riickzahlung offen blieb.

Die schlechte finanzielle Ausgangssituation veranlafite die SRP schon zu Beginn
ihrer Existenz, solvente Parteisympathisanten anzusprechen, die der Partei mit gro-
Reren Geldsummen unter die Arme greifen konnten. In einigen Gebieten gelang
dies, wie beispielsweise im Heidelberger Verband. Selbst im schlecht bestellten Um-
feld Bayerns konnte sie einen Personenkreis fiir sich gewinnen, der der Partei mit
einer Spende von immerhin 7000,- DM zur Seite sprang und weiteres finanzielles
Engagement versprach.'? Eine besonders ergiebige bayerische Geldquelle hatte die
SRP dem FEinsatz der Grifin Faber-Castell'?* zu verdanken. Aus einem speziellen
Fonds der Firma Faber-Castell sollen der Partei mehrfach Gelder zugeflossen
sein.12 Anderenorts konnte die SRP wohlhabende Gonner finden, die fiir die Ein-
richtung und Miete eines Parteibiiros aufkamen oder ihnen als Sachspende ein Auto
iiberlieRen.'?6 Solche Zuwendungen konnten zwar partiell weiterhelfen, waren aber
zur Schaffung einer soliden finanziellen Basis nicht umfangreich genug. Gleiches
gilt fiir den Versuch, sich iiber Spendeneinnahmen zu finanzieren, die bei den vielen
Veranstaltungen gesammelt wurden. Auch diese Einnahmen lieRen sich schlecht
kalkulieren, wie ein Beispiel aus Konigslutter belegt. Eine dortige Veranstaltung
wurde zwar von iiber 300 Personen besucht, an Spenden kamen aber nur 7,60 DM
zusammen.'?’

Als Konsequenz dieser finanziellen Notlage sah sich die SRP in gesteigertem Ma-
e gezwungen, den Parteibetrieb mittels Schulden aufrechtzuerhalten. Wie der enge
»Parteikamerad« Remers und spitere Fithrer der Wiking-Jugend Raoul Narath'?®

122 Vgl. ebenda, S. 122f.

123 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 1637 u. 1798. Berichte des CIC vom September bzw.
Oktober 1951. Es handelte sich hierbei um einen Kreis von Personen aus dem Raum Deggendorf.

124 Grifin Irmgard von Faber-Castell wurde am 11.1. 1904 in Schwarzenbruck bei Feucht geboren. Sie
war ab dem 1. Oktober 1941 Mitglied der NSDAP. Bei der Entnazifizierung wurde sie in Kategorie IV
(Mitldufer) eingestuft und zu 200,- DM Strafe verurteilt; hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A
Biographic Analysis, S. 3156.

125 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 249. Tauber trifft diese Aussage aufgrund eines vertraulichen Berich-
tes iiber eine Sitzung des NATINFORM im Mai 1953.

126 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 1V, S. 1956, bzw. Vol. 11, S. 570. Es handelte sich um einen
Kiesgrofhindler aus Bremen, einen Sekretir des Bremer Senats sowie den Reprisentanten eines
Bremer Autohauses.

127 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 68, S.7. Bericht iiber eine Veranstaltung am 26.11.1950 in
Koénigslutter.

128 R TEGETHOFF, 2001, S.323. Tegethoff zufolge lebten Remer und Narath in Varel in unmittel-
barer Nachbarschaft, aus der sich eine »enge Freundschaft und Kameradschaft« entwickelte. Bei die-
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dem Verfassungsschutz mitteilte, belief sich der gesamte Schuldenstand der Partei
auf bis zu 100 000,- DM, verteilt auf einzelne Funktionire. Darf man Narath glau-
ben, betrieb die Partei die Verschuldung mit System. Demnach wurden Funktionire
aufgefordert Schulden zu machen und wurden kurzerhand »abgeschossen und in
kameradschaftlicher Verbundenheit diffamiert«, sobald ihr Kredit erschépft war oder
der Betroffene »keine Lust mehr [hatte], weitere Verschuldung auf sich zu nehmenc.
Danach wurde »ein neuer Mann [...] gesucht und gefunden, der natiirlich die alten
Schulden nicht iibernahm, und dasselbe Kreditschépfungsspiel begann von neu-
em.«'? Neben den organisatorischen Schwierigkeiten erwies sich die finanzielle Si-
tuation der Partei als deren Achillesferse. Anhand diverser Versuche, eine Parteizei-
tung aufzubauen und der von stetiger Geldnot gepriigten Wahlkimpfe wurde dies
iiberdeutlich.

Um fiir die Mitgliedschaft ein organisatorisches Korsett zu schaffen, bedurfte es
nicht nur finanziellen Spielraumes. Die Partei benétigte zudem eine eigene Satzung,
die aber erst im Juli 1950 entstand. Bis dahin behalf man sich mit der Satzung der
DReP, die jedoch nie von Bedeutung fiir die Parteifithrung war."3® Auch die im Juli
1950 verabschiedete Satzung gestaltete sich als Ubergangslésung und besaf nur ein
Jahr Giltigkeit. Richtungsweisend war diese Satzung trotzdem, beinhaltete sie doch
die herausgehobene Stellung von Parteifiihrung und Parteigriindern und klopfte vor
allem deren Vormachtstellung gegeniiber den Landes- und Kreisverbinden fest.
Demnach bedurfte die Wahl eines Landesvorsitzenden durch die 6rtliche Delegier-
tenversammlung prinzipiell der Zustimmung des Parteivorstandes. Die Unabhin-
gigkeit der einzelnen Parteiverbinde gegeniiber der Parteifithrung wurde damit ad
absurdum gefiithrt. Daran inderte auch jene Bestimmung nichts, nach der bei Ab-
lehnung eines Landesvorsitzenden durch die Parteileitung, dieses Veto mit drei
Viertel der Delegiertenversammlung innerhalb von vier Wochen auRer Kraft gesetzt
werden konnte. Die geforderte Anzahl der Delegierten sowie der relativ kurze Zeit-
raum der Einberufung bildeten eine Hiirde, die es beinahe unmoglich machte, das
Veto der Parteileitung aufzuheben. Diese Regelung ist nichts anderes als ein Feigen-
blatt fiir die Durchsetzung des massiven Machtanspruchs der Parteifithrung ge-
wesen. 13!

Die erste Satzung benannte auferdem die bestimmenden Organe der Partei. Dies
waren der Parteirat, der Parteivorstand und die Parteiversammlung, die jedes Jahr im
Juli zusammentreten sollten. Der Parteirat bildete dabei das hochste Parteiorgan, in

sem Buch handelt es sich um eine Biographie aus der Feder eines ehemaligen Wiking-Jugend-Fithrers.
Entsprechend liest es sich als Rechtfertigungsschrift fiir Remer und dessen Handeln in der SRP. Da
Tegethoff direkten Zugang zu Remer und dessen Frau besaR, enthilt das Buch jedoch Informationen,
die fiir die vorliegende Arbeit niitzlich sind.

12 BArch-Koblenz, B 106/15543, Bd. 33, Bericht vom 16. 4.1952.

3 Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 54.

3 Vgl. Parteivorstand SPD, 1951, S. 47. Die Regelung des Vetorechts durch die nichsthshere Partei-
ebene galt auch fiir die Wahl von Kreisvorstinden. Hier konnte der Landesvorstand ein Veto einlegen.
Diese klare Hierarchie gewihrleistete die Umsetzung des sog, »Fiihrungsprinzips«.
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ihm fanden sich die Parteigriinder sowie die ersten Vorsitzenden der Landesverbin-
de wieder. Erginzt wurde die Zusammensetzung durch das Recht des Vorsitzenden,
so viele Parteimitglieder hinzuzuberufen, bis die Zahl der Griinder und Hinzuberu-
fenen die Summe aller moglichen Landesvorsitzenden erreichte. Die Intention dieser
Bestimmung ist offensichtlich. Keinesfalls sollten die Landesvorsitzenden zu viel
EinfluR auf die Gesamtpartei nechmen oder durch gegenseitige Abstimmung im
Vorfeld eine Majoritit im Parteirat erlangen konnen. Da der Parteirat fiir die
»grundsitzliche Lenkung der politischen und organisatorischen Arbeit der Gesamt-
partei« sowie der Wahl des Parteivorstandes verantwortlich zeichnete, sollte die Ein-
fluRnahme durch die Landesverbinde unbedingt ausgeschlossen werden.'3?

Die endgiiltige Satzung verabschiedete der zweite Parteitag im Juli 1951. Darin
verschirfte man nochmals die Bestimmungen, um gegen mogliche oppositionelle
Krifte in den Landes- oder Kreisverbinden vorgehen zu kénnen.'33 Wihrend in
der ersten Satzung nur der Ausschluf einzelner Mitglieder geregelt war, konnten
auf BeschluR des Parteirates nunmehr ganze Kreis- oder Landesverbinde aufgelost
werden. Mit der Auflésung des Berliner Verbandes im Januar 1951 erteilte man einer
lingst gingigen Praxis die Absolution. Indem der Parteivorsitzende zu einem Partei-
organ erklart wurde, stirkte die neue Satzung zugleich dessen Machtbefugnisse.
Auch dieser Beschluf bedeutete lediglich die Anerkennung des Faktischen, da der
Parteivorsitzende bereits vor Einfiithrung dieses Satzungspassus’ absolute Macht-
befugnisse besaf3. Wie Dorls stolz verkiindete, war innerhalb der Parteigremien bis-
her keine Abstimmung nétig geworden, da es allen anwesenden Mitgliedern mog-
lich war, ihm ihre Sicht der in Frage stehenden Dinge vorzutragen und er erst danach
eine abschlieRende Entscheidung treffe.'3*

Neben dieser enormen Machtkonzentration bei der Parteifithrung versuchte die
neue Satzung zugleich, der Partei einen demokratischeren Anstrich zu geben. Fortan
sollten die Parteigriinder und hinzuberufenen Mitglieder des Parteirates nur noch
beratend wirken und kein Stimmrecht besitzen. Diese Bestimmung, die bei Umset-
zung die Einflufnahme der Parteileitung geschmilert hitte, wufdte man dadurch zu
entschirfen, indem sich die Griinder auf dem Parteitag einfach als ordentliche Mit-
glieder in den Parteirat wihlen lieRen.'3s

Wie das Beispiel des Kreisverbandes Nienburg beweist, schreckte die Parteilei-
tung vor der Anwendung rigoroser Mafnahmen nicht zuriick; wegen »innerer Ver-
werfungen« hatte man diesen Verband aufgelost. Ein von dieser Auflésung betrof-
fenes Mitglied beschwerte sich, daf er sein »Parteiabzeichen und Mitgliedsbuch

132 Ebenda, S. 45.

133 Vgl. 0. Busch/P. FurTH, 1957, S. 259. Zutreffend wird darauf verwiesen, daR sich die Methode,
ganze Kreis- oder Ortsverbénde aus der Partei auszuschlieRen, schon bei der NSDAP als Organisa-
tionsprinzip findet.

134 U.S. Army, IRR, File D-266906, S.73f, eines personlichen Gespriches, das Dorls mit einigen
Parteimitgliedern fiihrte.

135 BArch-Koblenz, B 104/64, S. 10 u. 12, sowie B 106/15534, Bd. 6, S. 9 des Protokolls vom Par-
teitag vom 8.7.51.
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abgeben« miisse und der neue Kreisverbandsvorsitzende sich nun weigere, ihn wie-
der in die Partei aufzunehmen. Fiir ihn erweckte dieses Vorgehen den Eindruck,
»da man der Gunst und Gnade einiger, ich méchte sagen Intriganten, ausgesetzt
ist.«'* Das gleiche Schicksal wie den Ortsverband Nienburg ereilte die OV Peine
und Sulingen sowie die Kreisverbinde Uelzen, Bielefeld und Kiel.

Uberhaupt war es ein gingiges Mittel, sich oppositioneller Krifte durch Aus-
schluf zu entledigen. Begriindet wurden diese Ausschliisse meist mit dem Vorwurf
der »Parteischidigung« oder des »unkameradschaftlichen Verhaltens«. Wie ernst
insbesondere der Vorwurf der »Unkameradschaftlichkeit« genommen wurde, unter-
streicht das Schreiben eines Landtagsabgeordneten, der sich gegen Anschuldigun-
gen eines Fraktionskollegen zu wehren hatte. Trotz 6ffentlicher Zuriicknahme des
Vorwurfes verlangte der Abgeordnete die Einberufung des »Ehrengerichtes«, da
»der Hauptpfeiler der Tragfihigkeit unserer Organisation [...] die Kameradschaft
[ist].<<137

Federfiihrend beim Ausschlu von Mitgliedern oder der Schlichtung von Zwi-
stigkeiten fungierte der »Ehrenrat«. Dieser setzte sich aus dem jeweiligen Landes-
vorsitzenden und zwei Beisitzern zusammen. Entscheidend war bei einem Aus-
schluverfahren aber die Parteifihrung. Erstens, weil der Landesehrenrat der
Bestitigung des Parteivorstandes bedurfte. Zweitens, weil bei einem Ausschlufl
durch den Landeschrenrat die grundsitzlich mogliche Berufung des vorliufig Aus-
geschlossenen an die nichst hohere Ebene, den »Parteiehrenrat«, iiberwiesen wurde
und dessen Entscheidung keine weitere Berufungsmoglichkeit mehr vorsah.'3® Wie
wenig Chancen auf Erfolg allerdings die Berufung eines Mitgliedes gegen den dro-
henden Ausschluf§ versprach, verdeutlicht eine Ansprache von Dorls vor dem Partei-
vorstand. Der Ausgeschlossene hatte zwar das Recht, sich »innerhalb von 14 Tagen
beim zustindigen Ehrengericht zu beschweren; jedoch sei dies eine mehr theoreti-
sche Angelegenheit, die keine Kopfschmerzen machen diirfte.«?

Die Partei sollte nach einem streng hierarchischen Muster organisiert und gefiihrt
werden. Unterordnung gehérte zur ersten Pflicht der Mitglieder und wurde mit Be-
grifflichkeiten wie »Kameradschaft« oder »Ehrenordnung« umschrieben. Dazu paf-
te, daf$ der Vorsitzende Dorls einen Parteiapparat anstrebte, der sich an den »Grund-
sitzen eines Offizierskorps« auszurichten habe." Dieser Sprache bediente er sich
vermutlich aufgrund der erheblichen Anzahl ehemaliger Soldaten in der Mitglied-
schaft. Das Prinzip Befehl und Gehorsam stellte gerade fiir diese Mitglieder eine

3¢ BArch-Koblenz, B 104/69, S.154, sowie O.Busch/P. FurTH, 1957, S.127f. u. S.281. Der
Grund fiir die Auflosung lautete auf Bildung einer »oppositionellen Cliquex.

137 BArch-Koblenz, B 104/74, S. 20.

13 BArch-Koblenz, B 104/7, S. 33, Ehrenordnung der Sozialistischen Reichspartei.

139 BArch-Koblenz, B 141/211, S. 185. Es handelt sich hierbei um eine Rede, die Dorls anliRlich einer
Tagung am 16.12.1951 hielt, in der es w.a. um die Klageschrift der Bundesregierung ging. Erstellt
wurde dieser Bericht vom BfV, das offensichtlich eine Quelle innerhalb des inneren Machtzirkels
der SRP besaR.

% O.BuscH/P. FurTH, 1957, S. 276.
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geiibte Verhaltensweise dar. Sie half oppositionelles Verhalten zu dimpfen und wur-
de so dem strikten Machtanspruch der Parteileitung gerecht. Die von der SRP fiir
sich reklamierte »Frontgeneration« fand sich zumeist mit dem »Fithrungsprinzip«
der Partei ab. Gleiches galt fiir die »alten Kimpfer« der NSDAP, an deren Mitglied-
schaft die Parteileitung besonderes Interesse hegte. Die in Frage kommenden Kan-
didaten schrieb man hierzu vielfach direkt an. Von diesen Mitgliedern glaubte die
Parteileitung nicht zu Unrecht, eine bedingungslose Unterordnung erwarten zu
kénnen. Dennoch hatten die Beispiele Bremen und Berlin der Parteileitung schmerz-
lich aufgezeigt, daf$ ehemalige Parteigenossen nicht zwingend fiir die gewiinschte
Stabilitit in den Landesverbinden biirgten.'" Eigene Begehrlichkeiten unter den
dortigen Funktioniren standen einem geregelten Aufbau der Mitgliederbasis hiufig
im Wege. Angesichts der Querelen um Vormachtstellungen iiberraschen die stetigen
Appelle an »Kameradschaft« und »Fithrungsprinzip« nicht.

Die Partei konnte wihrend ihrer kurzen Existenz mit mindestens 11200 Mitglie-
dern eine beachtliche Parteibasis aufbauen. Sie zog zumeist Menschen an, die sich
durch Vertreibung oder Entnazifzierung als die wahren Verlierer des Krieges be-
trachteten. Die vorwiegend minnlich und evangelisch geprigte Mitgliedschaft war
in erheblichem Mafe von Arbeitslosigkeit betroffen, ebenso wie ein iiberdurch-
schnittlicher Anteil eine nationalsozialistische Vergangenheit aufwies, was insbeson-
dere auf das Fithrungspersonal zutraf. In der Mitgliederhochburg Niedersachsen
wurde die Anwerbung neuer Parteigenossen durch einen verhiltnismifig groflen
Zuzug an Fliichtlingen und Vertriebenen begiinstigt. Diese erwiesen sich aufgrund
ihres Pariastatus in besonderem MaRe anfillig fiir die SRP-Propaganda. Eine lindli-
che Struktur sowie die mangelnde Verankerung der grofen Volksparteien beférder-
ten den Aufstieg der SRP besonders in deren Kernland Niedersachsen.'? Erst die
dortigen Erfolge machten die SRP zu einer bundesweit wahrgenommenen Grofe.

Tabelle 3: Mitglieder der SRP-Landesverbinde

SRP

Anzahl v.H.
Mitglieder insgesamt 11200 100,00
Niedersachsen 6500 56,03
Nordrhein-Westfalen 1300 11,60
Schleswig-Holstein 600 5,35
Hessen 600 5,35
Wiirttemberg-Baden 1100 9,82
Rheinland-Pfalz 300 2,67
Bayern 500 4,46
Hamburg 100 0,89
Bremen 200 1,78

" Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 29-33. Das BVerfG fuhrte zahlreiche
Beispiele fiir die gezielte Mitgliederwerbung unter echemaligen NSDAP-Mitgliedern auf.
42 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 704~706.
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Neben allem Streben der Parteifithrung, eine rechte Sammlungsbewegung ins Le-
ben zu rufen sowie dem Bemiihen insbesondere ehemalige Angehorige der NSDAP
zur Mitgliedschaft zu bewegen, wies der absolute Fithrungsanspruch auf das Kon-
zept einer Kaderpartei hin. Nur iiber gefestigte Kader glaubte die Partei, den nétigen
Resonanzboden fiir eine Massenbewegung schaffen zu kénnen. AufschluRreich er-
weist sich fiir diesen Ansatz ein Rundschreiben der Partei, das innerhalb der ersten
grofleren Expansionsphase im September 1950 verfafkt wurde. Dieses Schreiben be-
schrieb die kiinftige Marschroute wie folgt: »Wir treten, durch Bonn beschleunigt,
in ein Stadium ein, das durch die unumginglich notwendige Breitenarbeit bisher
leider noch nicht erreicht wurde: das Stadium der Selektion. Volkstiimlich gesagt:
Die Spreu wird sich vom Weizen scheiden. Es ist anzunehmen, daR nicht ganz ka-
pitelfeste Parteifreunde knieweich werden, auf der anderen Seite aber die aktiven
Verfechter des deutschen Gedankens zu uns stofen. Das Gefiihl, politisch verfolgt
zu werden, verleiht uns das Bewuftsein, einem politischen Orden anzugehoren |...]
Mehr denn je heifit es, die Verbinde zusammenzuschweifen und die zentrale Fiih-
rung zu stirken.«'#

Es ist bemerkenswert, wie die Partei ihre stetigen Provokationen kalkulierte; die
Sanktionen der Staatsmacht wurden als eine Art Zwangsliufigkeit in Kauf genom-
men. Neben der »notwendigen Breitenarbeit« erschien der SRP die Errichtung einer
straffen Kaderpartei als probates Mittel, um sich der zu erwartenden Angriffe aus
Bonn zu erwehren. Wohl aus diesem Grund kiindigte der Vorsitzende im Dezember
1950 an, »einen riicksichtslosen Umbau im Sinne von Kaderorganisationen vor-
zunehmen.«'* Auf der einen Seite Kaderpartei, auf der anderen Aufbau einer
Sammlungsbewegung stehen fiir einen organisatorischen Ansatz, der vor allem die
unangefochtene Machtfiille der Parteispitze zum Ziel hatte.

Wie die bisherigen Ausfithrungen unterstreichen, klaffte aber zwischen Theorie
und Praxis eine Riesenliicke. Die UnbotmifSigkeiten zahlreicher Funktionire gegen-
tiber der Parteifithrung sowie die organisatorischen Schwierigkeiten in den Landes-
verbinden zeichnen nicht das Bild einer streng organisierten Kaderpartei. Der extre-
me Machtanspruch der Parteifithrung entpuppte sich mancherorts als bloRes
Wunschbild. Die stetigen Versuche der unmittelbaren Anleitung untergeordneter
Verbinde durch die Parteifiihrung — dem Prinzip Befehl und Gehorsam folgend —
zeugten von einer Partei, der innerparteiliche Demokratie eher als Hindernis, denn
als Grundlage der politischen Aktivitit galt. Ein Beispiel aus der Praxis verdeutlicht,
daf selbst der Parteifiihrung die eigene Satzung nicht als bindende Handlungsmaxi-
me diente. Wihrend einer Delegiertenversammlung des niedersichsischen Landes-
verbandes schlug der Vorsitzende Finke vor, eine Frau und einen Bauern in den
Landesvorstand zu wihlen. Auf den »Einwurf, daR nur der gewihlt werden darf,
der an der Landesdelegiertentagung teilnimmt, laut §2 der Wahlordnung«, wurde
»festgestellt, dal man nicht wegen eines Papierpassus geeignete Minner von der

'3 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 19, Rundschreiben vom 23.9.1950.
** Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 46.
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Wahl ausschlieRen solle.«'#5 Dies stellt eindrucksvoll die Ignoranz der Parteifithrung
von Minimalstandards innerparteilicher Demokratie unter Beweis. Wenn selbst die
eigene Satzung nicht das Papier wert ist, auf dem sie steht, ist es berechtigt, zumin-
dest die innerparteiliche Demokratiefihigkeit der SRP anzuzweifeln.

3. Nebenorganisationen

Der Parteispitze war nicht nur daran gelegen, eine rechte Sammlungsbewegung ins
Leben zu rufen, sie strebte zugleich den Aufbau straff organisierter Kader an. Diese
sollten die Parteiarbeit unter schwierigsten Bedingungen gewihrleisten, vor allem im
Hinblick auf das zu erwartetende Vorgehen der Bundesregierung gegen die Partei.
Sie sollten die Kerntruppe bilden, um den stérungsfreien Betrieb der SRP-Pro-
pagandamaschinerie zu garantieren. Mit der Errichtung von entsprechenden Neben-
organisationen oder Aktiv- und Satellitenorganisationen, glaubte die Parteifithrung
ein probates Mittel gefunden zu haben, um fiir alle Unwigbarkeiten des zukiinftigen
politischen Kampfes geriistet zu sein.

Zumindest auf dem Papier existierten eine ganze Reihe dieser Aktiv- und Satelli-
tenorganisationen. Zu den Aktivorganisationen missen die »Reichsfront«, die »Ka-
meradschaftshilfe« und der »Rednereinsatz« gezihlt werden. Wihrend die Satelli-
tenorganisationen, zu denen »Frauenbund«, »Reichsjugend« und zeitweise der
»Deutsche Arbeitnehmer-Verband (DAV)« gehorten, die Aufgabe hatten, Nichtmit-
glieder fiir die Ziele der Partei zu mobilisieren, sollten sich die Aktivorganisationen
ausschlieRlich aus Parteimitgliedern rekrutieren. Sie wurden als integraler Bestand-
teil der Partei betrachtet, obwohl ihnen ein gewisses Maf an Unabhingigkeit zuge-
dacht war." Fuir die Aktivorganisationen waren besonders motivierte und loyale Mit-
glieder von Interesse, die durch gezielte Schulung und Einsatz den harten Kern der
Parteiorganisation bilden sollten. Otto Biisch zihlt in seiner Studie auch die partei-
eigene Presse zu den Aktivorganisationen, dies ist allerdings zu weit gegriffen. Die
Presse der SRP war aufgrund finanzieller Probleme einem stetigen Wandel unterzo-
gen und konnte daher niemals einen festen Mitarbeiterstamm in Redaktion und
Vertrieb bilden; daran inderte auch die Rede von einer eigenen Presse-, Vertriebs-
und Berichtsorganisation nichts.? Sollte es sich bei der SRP-Presse tatsichlich um
eine Aktivorganisation gehandelt haben, die vom sonstigen Parteibetrieb unabhin-
gig wirkte, blieb das der Parteibasis verborgen. In einem Rundschreiben vom Mai

145 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 5.

' Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 130.

2 Vgl. ebenda, S. 140f. Biisch stiitzt sich hierbei auf zwei Rundschreiben. Das eine datiert vom
Februar 1951 und erwihnt erstmals eine cigene »Presse-Vertriebs- und Berichtsorganisation«. Das
andere stammt aus dem Mirz 1951 und verlangt von den Mitarbeitern der SRP-Presse gesteigerten
Einsatz, da gerade ihnen »die SRP und damit unser Volk und Reich eine Herzenssache« sein sollte.
Keineswegs erwihnt das Schreiben, daf es sich bei den Mitarbeitern der SRP-Presse um eine Art
Elite handelte, wie dies fiir die »Reichsfront« geplant war.
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1950 spricht die Parteileitung bezeichnenderweise davon, daff die »Mitwirkung am
Ausbau und dem Vertrieb der DRZ ehrenamtliche Parteiarbeit« ist und »aufler dem
technischen Vertrieb der Zeitung [...], dem redaktionellen Ausbau von den Kreis-
und Bezirksverbinden stirkste Aufmerksamkeit zu widmen« sei.* Als Beleg fiir die
These, die SRP-Presse sei zu den Aktivorganisationen zu zihlen, fiihrt Biisch zudem
ein Rundschreiben vom Februar 1951 an, demzufolge sich »jedes SRP-Mitglied fiir
Werbung und Nachrichteniibermittlung verantwortlich« fithlen misse.* In dem
jedes Mitglied verantwortlich ist, kann von einer straff organisierten Aktivorganisa-
tion kaum gesprochen werden.

Die »Reichsfront« lift sich hingegen eindeutig in diese Kategorie einordnen. Al-
lein schon aufgrund des Verbotes der »aktivistischen Gliederungen der SRP« durch
die Bundesregierung vom 4. Mai 1951 ist diese Einordnung zutreffend. Dieser Be-
schluf§ zielte direkt auf jene »Reichsfront«, die namentlich hervorgehoben wurde,
wiewohl es ebenso die anderen Organisationen betraf.® Das Verbot war keineswegs
das gesteckte Ziel des Bundesinnenministers, sondern der kleinste gemeinsame
Nenner innerhalb des Kabinetts. Nach einer Inspektionsreise, in das vom Wahl-
kampf bestimmte Niedersachsen, wollte Bundesinnenminister Robert Lehr im Ka-
binett eigentlich ein Verbot der SRP nach Art. 9, 2 GG durchsetzen, womit er je-
doch scheiterte. Selbst bei einer Annahme seiner Vorlage durch das Kabinett wire
fraglich gewesen, ob ein Verbot nach Art. g, 2 hitte zustande kommen kénnen, da
Lehr zur Umsetzung des Verbotes auf die Landesregierungen und deren Exekutive
angewiesen war. Das Verbot der »aktivistischen Gliederungen der SRP« kam inso-
fern einer Notlosung gleich. Ein Verbotsantrag gegen die SRP sollte folgen, sobald
das Bundesverfassungsgericht gegriindet worden sei.® Die SRP reagierte auf dieses
Verbot mit der Selbstauflésung der »Reichsfront«. Sie wollte damit unter Beweis
stellen, »durchaus auf dem Boden der Demokratie« zu stehen.” Mit Blick auf die
vier Tage spiter stattfindende niedersichsische Landtagswahl darf angenommen
werden, daf8 die Parteifithrung diesen Schritt nicht aus purer Uberzeugung tat. Viel-
mehr wollte sie alles vermeiden, was die Teilnahme, an der fiir die Partei so immens
wichtigen Wahl, noch hitte gefihrden kénnen.

3 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 6. Hierbei handelt es sich um ein Rundschreiben aus dem Mai 1950, in
dem nirgends die Rede von einer speziellen »Presse-Vertriebs- und Berichtsorganisation« ist. Auch
der Hinweis, daf es sich bei der Arbeit fiir die SRP-Presse um eine ehrenamtliche handele, weist
keineswegs auf den Charakter einer straffen Aktivorganisation hin. Ebensowenig, daf8 der redaktio-
nelle Aufbau von den Kreis- und Bezirksverbinden vorangetrieben werden sollte. Zumindest fiir die
Zeit bis Februar 1951 mufl davon ausgegangen werden, daf es sich bei der SRP-Presse, auch im Sinne
der Parteifithrung, nicht um eine Aktivorganisation gehandelt hat; ungeachtet der grolen Aufmerk-
samkeit, die die Parteileitung der SRP-Presse beimafZ.

* O.Busch/P. FurTH, 1957, S. 142.

®* Gemeinsames Ministerialblatt, 8.5.1951, S. 111.

& Vgl. N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 337. Frei verweist darauf, daf Lehr bereits Adenauer
fiir seinen Vorschlag gewonnen hatte. Allerdings weilte dieser am 4. 5.1951 beim Europarat in Straf-
burg und hatte an der Sitzung nicht teilnehmen kénnen. Lehr sah sich deshalb einer breiten Ableh-
nungsfront gegeniiber.

7 O.Busch/P. FurTH, 1957, S. 134.
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Zielsetzung und Aufbau der »Reichsfront« waren Ursache fiir deren Verbot. Die
Parteifithrung wollte Anfang 1951 mit der Griindung der »Reichsfront« vor allem
erreichen, den »bevorstehende[n] politische[n] Kampf um die Wahlvorbereitung in
diesem Jahr« optimal zu fithren. Fiir diese Aktivorganisation suchte die SRP dieje-
nigen Mitglieder, »die bereit sind, sich selbstlos in den Dienst unserer Partei zu
stellen, um damit dem Volk den hochsten Dienst durch ihre Opferbereitschaft zu
erweisens, getreu der Parole: »Ich bin nichts, mein Volk ist alles!«®

Rekrutieren sollten sich die Mitglieder auch aus dem schon vor 1951 bestehenden
»Saalschutz« und der »Reichsjugend«. Die Altersgruppe ab achtzehn Jahren sollte in
die »Reichsfront« iiberfithrt werden und den Schutz der SRP-Veranstaltungen tiber-
nehmen. Diese Aufgabenstellung entsprach den Vorstellungen der Parteifiihrung,
der neuen Organisation einen vormilitirischen Charakter zu verleihen. Hierfiir stand
die Berufung Remers zum »Chef der Reichsfront« sowie die parteiinterne Sprach-
regelung, Vorgesehen war die Einsetzung von »Landeseinsatzfiihrern, Kreiseinsatz-
fithrern oder Sondereinsatzfiithrern«, die die zu bildenden »Hundertschaften«, »Zii-
ge« und »Gruppen« anleiten sollten.® Die weiteren Aufgaben orientierten sich
insbesondere an der politischen Arbeit der Gesamtpartei. Das hief3: Unterstiitzung
der »Propagandaarbeit bei Kundgebungen«, »Vorbereitung der Versammlungen«
und »Sondereinsitze«. Um die Mitglieder der »Reichsfront« fiir diese Aufgaben ad-
dquat zu priparieren, bestand eine Verpflichtung auf »korperliche Ertiichtigung«.
Der Bundesregierung galt dies als Hinweis auf die Verwandtschaft zur SA.'°

Wihrend die Aufgabenstellung der »Reichsfront« zumindest einige Anhaltspunk-
te bietet, tappt man bei der Bestimmung der Mitgliederzahl ginzlich im Dunkeln, da
sich in den Akten keine verliSlichen Zahlenangaben finden. Da die Organisation
lediglich drei Monate bestand und somit iiber das Planungsstadium nicht hinaus-
kam, bewegten sich die Mitgliederzahlen offenbar im tiberschaubaren Rahmen. Ein
Schreiben des niedersichsischen Parteivorsitzenden Finke an von Westarp belegt
diesen Eindruck. Die iibertriebenen Berichterstattungen iiber die »Reichsfront« in
Presse und Rundfunk glaubte Finke korrigieren zu kénnen, da man »sich iiber die
Reichsfront ein durchaus falsches Bild macht«; schlieflich wisse von Westarp ebenso
wie er, dafl »die Reichsfront nicht mehr als eine Fiktion gewesen ist und [...] es
Zusammenschliisse junger Aktivisten zur Reichsfront nur in einigen wenigen Orten
gegeben hat.«™"

8 Zit. nach R. TEGETHOFF, 2001, S. 333.

® O.Busch/P. FurTH, 2005, S. 131-133. Siche hier auch die beiden Organigramme fiir die Aktiv-
und Satellitenorganisationen.

10 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 16. Zur Vorbereitung von Versammlungen zihlten die Verteilung
von Flugblittern sowie das Ankiindigen der Veranstaltungen cinige Tage vorher. Die Parteileitung
hatte bereits 1950 vor allem junge Parteimitglieder heranziehen wollen, da diese »zumindest abends
und am Sonntag zur Verfiigung stehen.« Dies kann als weiterer Beleg dafiir gedeutet werden, dafl es
mit dem Einsatz der ilteren Mitglieder nicht recht voran ging. Auch deshalb schien wohl der Par-
teifiihrung die Griindung einer Organisation wie der Reichsfront erforderlich; hierzu BArch-Ko-
blenz, Brog/71, S. 16, Rundschreiben 2/50 des LV Niedersachsen.
" BArch-Koblenz, B 104/68, S. 9. Brief Finkes an von Westarp vom 10.8.1951.
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Auch Otto Biisch zitiert dieses Schreiben, allerdings iibergeht er dabei eine Pas-
sage, die zumindest das Gefahrenpotential der »Reichsfront« relativiert.'? Aufgrund
der sehr negativen Presse und der Angriffe der Bundesregierung gegen die »Reichs-
front« forderte Finke von Westarp (Fraktionsvorsitzender der SRP im niedersichsi-
schen Landtag) auf, an Bundes- und Landesregierung heranzutreten, damit diese
einen »Beauftragten« bestimmen, der die tatsichliche Bedeutung und Funktion der
Organisation iiberpriifen solle. Finke sei »gerne bereit, diesem Beauftragten jeden
hinsichtlich der Reichsfront erwachsenen Schriftverkehr vorzulegen, damit endlich
einmal Klarheit tiber den Begriff Reichsfront und die geplante Organisation dersel-
ben geschaffen wird.«'* Auch wenn solchen Ankiindigungen der SRP mit Vorsicht
zu begegnen ist, deutet dieses Schreiben ein gewisses Mafd an Kooperationsbereit-
schaft an; zumal es sich um ein internes Schreiben handelte, also nicht zu Propagan-
dazwecken gedacht war. Es ist aber davon auszugehen, dafl diese Kontaktaufnahme
niemals zustandegekommen ist. Die Bundesregierung konnte auch gar kein Interesse
daran haben, die »Reichsfront« als zahnlosen Tiger prisentiert zu bekommen; dies
hitte das von ihr vermittelte Bild einer gefihrlichen Organisation in Frage stellen
miissen. Auf jeden Fall hitte die Bundesregierung, wie in ihrer Klageschrift gesche-
hen, kaum noch an ihrer Behauptung festhalten kénnen, die »Reichsfront« habe tiber
6 ooo Mitglieder verfiigt."* Bei einer Gesamtmitgliederzahl der SRP, die sich auf
gut 11000 belief, eine geradezu phantastische Zahl. Es scheint, Finke habe mit seiner
Annahme richtig gelegen, innerhalb der Offentlichkeit und der Bundesregierung
herrsche tiber besagte »Reichsfront« ein falsches Bild vor.

Weniger spektakulir als die Entwicklung der »Reichsfront« vollzog sich der Auf-
bau der »Kameradschaftshilfe«. Sie war als Organisation gedacht, die sich um notlei-
dende Mitglieder und deren Familien kiimmerte; dies zielte insbesondere auf inhaf-
tierte Parteipropagandisten ab. Der Versuch, eine solche Hilfe ins Leben zu rufen,
war von Anfang an verkniipft mit der Griindung des Referates fiir »Frauen- und
Sozialarbeit« im Jahre 1950, das Frau von Wangenheim leitete. Es handelte sich hier-
bei um die Keimzelle des im August 1950 entstandenen »Frauenbundes«. Auf der
Delegiertenversammlung des niedersichsischen Verbandes im Juli 1951 verkiindete
Frau von Wangenheim, daf§ die Frauen der SRP nun den Auftrag haben, »ein Ka-
meradschaftswerk aufzuziehen«; es sei hierzu erforderlich, daf in »jedem Kreisver-
band eine Frauenreferentin eingesetzt wird.«'® Aufgaben, der zu bildenden Referate,
waren zum einen die Geldbeschaffung, zur »Unterstiitzung und Hilfe fiir alle not-
leidenden Kameraden und Kameradinnen«, zum anderen sollte das »Kamerad-
schaftswerk« die »Grundlage zu einem Ferienaufenthaltsaustausch innerhalb des
Landesverbandes und dariiberhinaus« schaffen.'® Den bundesweit eher lose mitein-

12

Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 135.
* BArch-Koblenz, B 104/68, S. 9.
" BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 16 des Verbotsantrages der Bundesregierung vom 19.11.1951.
5 BArch-Koblenz, B 106/15534, S. 4, Delegiertentagung des LV Niedersachsen.
16 Ebenda, sowie O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 136.
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ander verbundenen Landesverbinden wollte man hiermit ein Gemeinschaftsgefiihl
einimpfen.

Der eigentlich als Satellitenorganisation gedachte »Frauenbund« firmierte spiter
nur noch als »Kameradschaftshilfe«. Das lag einerseits an dem dufierst bescheidenen
Erfolg, Frauen fiir die Organisation zu rekrutieren, andererseits an dem Verbot der
aktivistischen Gliederungen der SRP durch die Bundesregierung, zu denen auch der
»Frauenbund« zihlte. Vor 1951 galt die kulturelle Arbeit — womit musizieren, ba-
steln, die Ausarbeitung von Zeitungsartikeln und die Organisation von Parteiaben-
den und Festen gemeint war — als ein wichtiges Ziel der SRP-Frauenarbeit, mit der
Organisation der »Kameradschaftshilfe« verinderte sich diese Aufgabenstellung,
Nun besaf die Unterstiitzung von SRP-Rednern und deren Angehérigen Prioritit.
Der Parteivorsitzende hielt dies fiir vorrangig, da »bald die Welle der Verhaftungen
gegen uns anlaufen [wird].« Tatsichlich muften spiter zahlreiche Propagandisten
ihre Beleidigungen gegeniiber westdeutschen Politikern mit Gefingnisstrafen be-
zahlen. In besonderem Mafle waren der mit Prozessen iiberzogene Otto Ernst Re-
mer und dessen Familie betroffen, fiir die gar eine eigene »Remer-Spende« ins Le-
ben gerufen wurde.’” Aber auch anderen Parteifithrern kam die Hilfsorganisation
zugute, wie beispielsweise Giinter Demolsky. Der SRP-Landesleiter von Nordrhein-
Westfalen hatte eine zehnmonatige Haftstrafe wegen Landfriedensbruch zu ver-
biifen. Auf Geheif$ seines Nachfolgers wurde umgehend eine Unterstiitzungssamm-
lung veranlaft, die von Demolskys Ehefrau — Leiterin der »Kameradschaftshilfe« in
NRW — tatkriftig vorangetrieben wurde.®

Daneben bemiihte sich die »Kameradschaftshilfe«, arbeitslose Parteimitglieder in
Lohn und Brot zu bekommen. In einem Rundschreiben des niedersichsischen SRP-
Referates fiir Sozialfragen werden die Ortsvorsitzenden aufgefordert, dem Referat
»sofort die Kameraden, die arbeitslos sind, nach Alter und Beruf [...] zu meldenx,
da eine GieRRerei »in der Woche nach Ostern Arbeiter« einstellt.'® Gleiches gilt fiir
die SRP-Bremen, die versuchte, verdiente Mitarbeiter in Arbeit zu bringen. Fiir die
amerikanische Besatzunsgmacht war dies Teil einer »bread-and-circus philoso-
phy«.2° Aktionen dieser Art oder Sammlungen fiir inhaftierte Parteimitglieder kon-
nen aber nicht dariiber hinwegtiuschen, daf die »Kameradschaftshilfe« ebenso
schwer in Gang kam, wie die tibrigen Nebenorganisationen; ihr Erfolg blieb be-
grenzt.

Wesentlich intensiver, als den Aufbau der vorgenannten Organisationen, trieb die
Partei den einer »Rednerorganisation« voran. Diese stand fiir die vitalen Interessen
der Gesamtpartei; ein hohes Maf$ an Propagandaveranstaltungen symbolisierte At-

7 BArch-Koblenz, B 106/15534, S. 12. Parteitag der SRP in Celle am 8.7.1951; sowie ebenda, die
Delegiertentagung des Landesverbandes Niedersachsen, S. 4; auferdem O. Busch/P. FurTH, 1957,
S. 36-138.

'8 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308-260, S. 113, Polizeibericht vom 9.5.1952.

9 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 18, Rundschreiben Nr. 4/52 vom 15. 04.1952.

20 U.S. Army, IRR, D-266906, S. 3890 cines Berichtes vom 18.7.1952 iiber die SRP im Land Bre-
men.
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traktivitit. Ein Rundschreiben zu Beginn des Jahres 1950 gab den Startschuf. Dem-
nach reichten die vorhandenen »Redner [...] fiir eine geordnete aktive Parteiarbeit
bei weitem nicht aus.« Deshalb sollten die 6rtlichen Parteifithrer nach geeignetem
Personal Ausschau halten, besonders nach jungen Mitgliedern, »der Reisestrapazen
[wegen]« und weil sie »familidr ungebunden« seien. Mit Hilfe von Rednerlehrgin-
gen sollten die potentiellen Kandidaten auf das von der Parteileitung gewiinschte
Niveau gebracht werden.?' An zahlreichen Orten war es mit den angekiindigten
Rednerlehrgingen jedoch nicht weit her. Wie ein Rundschreiben des Bezirkes Han-
nover-West zeigt, bestand ein Mangel an geeigneten Veranstaltungsrednern. Alle
»Kameraden unseres Bezirkes, die sich fihig fiihlen, in Versammlungen zu sprechen
und sich auch bereit erkliren, dies zu tun, sollten sich beim Bezirksvorsitzenden
melden, der dann nicht zégern werde, sie sofort einzusetzen.??

Wer sich fiir diese Rednereinsitze zur Verfiigung stellte, muf3te allerdings damit
rechnen, vor allem in Wahlkampfzeiten keiner anderen Titigkeit mehr nachgehen zu
konnen. Vier Einsitze pro Woche sah die Parteileitung fiir die Landes-, Bezirks- und
Kreisredner vor; Reichsredner sollten beinahe tiglich Rednereinsitze absolvieren.
Mittels einer gestaffelten Vergiitung wollte die Partei die Redner fiir ihren Aufwand
entschidigen. Reichsredner, wie Richter/Réfler oder Remer sollten danach DM 15,-
pro Auftritt erhalten, »alle tbrigen Kameraden [...], soweit sie arbeitslos sind
DM 10,-, soweit sie im Beruf stehen oder Arbeitslosenunterstiitzung beziehen
DM 5,-.«3

Die Aufgaben der »Rednerorganisation« beschrinkten sich nicht auf die inhaltliche
Gestaltung der Veranstaltungen, sondern sollten zugleich als verlingerter Arm der
Parteifithrung in die untergeordneten Verbinde hineinwirken. Die Redner waren als
»rechte Hand des Landesverbandes, der Bezirksleiter und der Kreisverbandsvorsit-
zenden« vorgesehen und hatten Sorge dafiir zu tragen, daf deren » Anweisungen aus-
gefiihrt werden«.2* Wohl aus diesem Grunde sang der Parteivorsitzende das Hohelied
auf die Parteiredner, die sich »dienend in das Gesetz der SRP« eingeordnet hitten.?®

Ein Garant fiir den Zuwachs in den Aktivorganisationen sollte, wie im Zusam-
menhang mit der »Reichsfront« erwihnt, die »Reichsjugend« sein. Sie war als Reser-
voir gedacht, aus dem die Partei engagierte Parteiaktivisten wiirde rekrutieren kén-
nen. Bereits im November 1949 versuchte sich die Partei an der Bildung einer
»unabhingigen, auf dem Boden unserer Anschauung stehenden Jugendbewegung«.
Diese sollte ortlich bereits vorhandene nationale Jugendgruppen ansprechen, die zu-
meist von ehemaligen HJ-Fiihrern gegriindet worden waren.?® Bei der Aufstellung

2 BArch-Koblenz, B 104/71, S. 17, Rundschreiben 2/50 des Landesverbandes Niedersachsen.

22 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 41, Bezirksrundschreiben vom 23.03.1951.

23 Ebenda.

24 0. Busch/P. FurtH, 1957, S. 139.

% Ebenda, S. 39f.

% H.W. SCHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2322, sowie BArch-Koblenz, B
104/198, Bd. 5, S. 154. Das Parteimitglied Ernst-Wilhelm Springer verkiindete stolz: »Hier in Osna-
briick ist es mir gelungen, einen Kreis von ehemaligen HJ-Fiithrern zu gewinnen.«
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von Jugendverbinden vergaf die Parteifithrung nicht zu erwihnen, dafd die »Reichs-
jugend« ein unabhingiger Zusammenschluf sei, der »lediglich das Ideengut der SRP
zu dem ihren gemacht hat.«?” Von einer solchen »Unabhingigkeit« kann aber nicht
gesprochen werden, da die jeweiligen SRP-Jugendreferenten zugleich die ortlichen
Leiter der »Reichsjugend« gewesen sind.?® Mit Walter Matthaei als »Reichsjugend-
fihrer«, war fiir den Aufbau der Organisation sogar ein Mitglied der Parteifithrung
zustindig.

Ahnlich wie bei der »Reichsfront« sah die »Reichsjugend« eine Unterteilung in
verschiedene Gliederungen vor. Auch dort sollten »Hundertschaften, »Ziige« und
»Jungenschaften«, bei den Midchen »Midelgruppen« oder »Midelscharen« ge-
nannt, entstehen und die Jugendlichen zwischen 14—18 Jahren bzw. 18—21 Jahren
erfassen.?® Die kiinftigen Aufgaben dieser Jugendlichen umrif$ eine Satzung, die
im Juli 1950 entstand. Die »Reichsjugend« sollte beitragen, »die Sucht des hem-
mungslosen Sichauslebens« zu verdringen, um »einer gesunden, ethisch sauberen
Haltung zu weichen«. Sie sollte helfen, den »dem deutschen Menschen eigenen
Kraftquell des Idealismus nicht versiegen zu lassen.«3 Den Midchen sollte die Or-
ganisation zudem die »innere Einsicht« schirfen, damit sie »von selbst Front ma-
chen gegen allen Schmutz und Kitsch, der sie umgibt und den einzudimmen sich
bisher scheinbar niemand berufen und befihigt fithlt.<*' Die Jungen wurden hin-
gegen dazu angehalten, »das Vermichtnis all der Kimpfer, die zu allen Zeiten fiir
Deutschlands GroRe sich bedingungslos einsetzten« hochzuhalten.3? Diesen kimp-
ferischen Bekenntnissen folgend, bejahte die Parteifiihrung ausdriicklich den »ju-
gendlich tiberschiumende[n] Geltungsdrang, der sich oft in revolutioniren Gebir-
den duRert« und beabsichtigte, »diesen Elan in einer disziplinierten Lebenshaltung
zu formen.«33 In diesem Sinne setzte die Parteifithrung neben die geistige, eine du-
Rerlich sichtbare Uniformierung, und erlief§ eine Vorschrift, nach der die Mitglieder
der »Reichsjugend« eine einheitliche »Sommer- und Winterkluft« zu tragen hat-
ten.3*

Trotz oder méglicherweise gerade wegen dieser Mafdgaben, ereilte auch die
»Reichsjugend« das Schicksal der anderen Aktivorganisationen. Sie fand in der Rea-
litit kaum statt, was im August 1950 eine Tagung der »Reichsjugendvertreter« ver-

27 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 19, Rundschreiben 7 vom 23.9.1950.

28 Vgl. H. W. SCHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2322.

2 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 143.

30 Zit. nach H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2323.

3 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 600. Rundschreiben tiber die »Erfassung der Midel«
vom 23. 8.1950.

32 Ebenda, S. 48. Informationsschreiben an »Deutsche Jungs«.

3 H. W. SCHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2323.

3 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 16 f. Die Sommerkluft bestand aus einer »schwarzen Kérperhose
oder schwarzen Keilhose und aus einem olivgriitnen Hemd, zu dem eine Armbinde mit Jugendabzei-
chen und ein Lederriemen getragen werden.« Die Winterkluft bestand hingegen aus dunkelblauer
»Schihose, Schibluse und Schirmmiitze«. Bundesregierung und Verfassungsgericht sahen aufgrund
dieser »Kleiderordnung« ihren Vergleich zwischen »Reichsjugend« und HJ bestitigt.
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deutlichte. Sie mufSten eine »bisher nur vereinzelt angelaufene Organisierung der
Jugend« konstatieren.* Endgiiltig zur Makulatur geriet die »Reichsjugend« mit
der Anordnung, alle Mitglieder iiber achtzehn Jahre in der »Reichsfront« zu organi-
sieren. Hinzu kam der erzwungene Austritt des »Reichsjugendleiters« Matthaei im
Mai 1951; ihm wurde eine Tatigkeit als Agent des Verfassungsschutzes vorgeworfen.
Nach seinem Rauswurf griindete er den »Reichsorden«, zu dem tatsichlich einige
Mitglieder der bisherigen »Reichsjugend« iiberwechselten. Der nochmalige Versuch,
die »Reichsjugend« zu einer zentral gesteuerten Jugendorganisation auszubauen,
blieb in Ansitzen stecken und wurde bis zum Parteiverbot nicht weiter forciert.36
Ginzlich anders als bei den bisher genannten Organisationen verlief die Entwick-
lung des DAV, der aber nur partiell als Nebenorganisation der SRP zu werten ist.
Augenfillig wurde dies bereits wihrend der Initiative, die zur Griindung des DAV
fahrte. Diese ging keineswegs allein von SRP-Mitgliedern aus, selbst wenn diese
federfithrend agierten. Vielmehr erfolgte die Konstituierung des DAV »unter Zu-
stimmung von Angehérigen der SRP, der FDP und der DP«%; es stand von vorn-
herein eine gewisse Unabhingigkeit zur SRP im Raume. Diese relative Distanz des
DAV zur SRP wurde wenige Jahre spiter durch ein Gericht bestitigt. Ein gegen den
DAV angestrengtes Verfahren, mit dem Ziel, ihn als Teil- bzw. Nachfolgeorganisati-
on der SRP einzustufen, endete im Mai 1957 mit der Verfahrenseinstellung. Laut
Gericht lief} sich »nach dem Ergebnis der Ermittlungen weder feststellen, da8 der
DAV eine Teil- oder Unterorganisation der verbotenen SRP darstellte, noch, daf er
nach dem Verbot der SRP als deren Ersatzorganisation fortgefiithrt wurde.«38
Dennoch war die Nihe des Verbandes zur Partei uniibersehbar. Im Vorfeld der
Griindung des DAV hatte es Uberlegungen innerhalb der SRP gegeben, einen par-
teinahen Gewerkschaftsverband aus der Taufe zu heben. Angestrebt wurde eine Ar-
beitnehmervertretung, die nach aufen parteipolitisch neutral auftreten wiewohl eine
deutliche Nihe zur SRP besitzen sollte. Gewihrleisten sollten dieses zuverlissige
SRP-Funktionire, die die Parteifithrung in den Vorstinden zu installieren suchte.?
So avancierte beispielsweise der SRP-Funktionir Josef Baer zum stellvertretenden
Vorsitzenden des DAV. Um dem Anschein parteipolitischer Neutralitit zu geniigen,
legte Baer im Zuge dieser neuen Funktion seine Amter innerhalb der SRP nieder.*
Um dem verhassten DGB, der der SRP lediglich als parteipolitisches Anhingsel
der SPD galt, Paroli zu bieten, war ab Mitte 1950 der Gedanke gereift, eine »natio-
nale Gewerkschaft« ins Leben zu rufen. Aber erst im Juli 1951 entschloR sich die

3 H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2322.

36 Vgl. O. BuscH/P. FURTH, 1957, S. 144.

%7 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/19. Verfassungsschutzbericht iiber die DAV-Griindung am
7-1.1952 in Detmold. Der Bericht schrinkte ein, dafl zwar Vertreter der SRP, FDP und DP an dem
Griindungsakt beteiligt waren, ob »die Bundesvorstinde der genannten politischen Gruppierungen
in jedem Fall unterrichtet waren bzw. zu dieser Mafnahme ihr Einverstindnis gegeben hatten«, kénne
aber nicht gesagt werden.

3% BArch-Koblenz, B 106/15549, Bd. 62, Teil I1.

3 Vgl. O. Busch/P. FUrTH, 1957, S. 145.

% Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/19. Bericht iiber die Griindung des DAV.
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SRP zur Griindung des »Deutschen Berufsbundes«. Anders als von der Parteifiih-
rung geplant, erlangte dieser nicht die intendierte Bedeutung. Er wurde Ende 1951
von einer Initiative des Kreisverbandes Detmold iiberlagert, einem, wie die Partei-
fihrung meinte, »wildgewordenen Haufen«, der durch »eine ausgesprochen in die
Luft geschossene Aktion« den DAV gegriindet hatte.* Die Parteifiihrung war &u-
Rerst ungehalten iiber diese Neugriindung, jedoch nicht aus prinzipiellen Griinden,
wie der SRP-Fraktionsgeschiftsfiihrer Dr. Quandt andeutete. Neben der Eigen-
michtigkeit des Kreisverbandes sprach laut Quandt vor allem die »augenblickliche
Parteisituation« gegen die Griindung des DAV. So wire »die SRP mit der laufenden
Klage, sowie mit dem organisatorischen Aufbau derart tiberlastet, daf} sie es sich
personell gesehen einfach nicht leisten kann, auch noch eine neue Gewerkschaft zu
grinden.«*

Da der DAV nicht mehr aus der Welt zu schaffen war, entschlof sich die Partei-
leitung, diesen zur »nationalen Alternative« zum DGB zu erkliren. Daf die Partei-
leitung nicht mit der drastischen Maflnahme eines Ausschlusses des rebellischen
Kreisverbandes Detmold reagierte, sondern pragmatisch handelte, wurde durch die
duflerst schnelle Entwicklung des DAV begiinstigt. Bereits kurze Zeit nach der
Griindung war der DAV in fast allen Bundeslindern vertreten und zihlte etwa
30000 Mitglieder.** Die Griinde dieses Erfolges diirften auf zweierlei Ursachen
beruhen. Wie ein Mitgliederverzeichnis ausweist, waren dem DAV zahlreiche partei-
lose Personen beigetreten, fiir die die relative Distanz des DAV zur SRP ein aus-
schlaggebender Beitrittsgrund war.** Daneben diirfte fiir einen Beitritt zum DAV
insbesondere der finanzielle Aspekt eine Rolle gespielt haben. Die Beitrige des DAV
waren um fast die Hilfte geringer, als die des DGB. Beim DAV waren die »Beitrige
[monatlich] fiir Arbeiter auf einen halben Stundenlohn, fiir Angestellte zwischen
0,50 DM und 4,- DM, fiir Arbeitslose auf 0,20 DM festgesetzt worden.«* Dieser
Aspekt und die relative Unabhingigkeit von der Partei ermdglichten dem DAV, die
SRP um ein Jahrzehnt zu iiberleben.

Der Zulauf griindete offenbar vielfach in der Sehnsucht der Mitglieder nach der
nationalsozialistischen Deutschen Arbeitsfront (DAF). So liest sich das Aktionspro-
gramm des DAV als eine Reminiszenz an die DAF des Robert Ley. Statt Mitbestim-
mung forderte das Programm die »Verankerung des Mitunternehmertums in der ge-
werblichen Wirtschaft«. Der DAV wollte keinesfalls »die Einmischung einer
Berufsorganisation in innerbetriebliche Verhiltnisse«, was durch das »Mitunterneh-
mertume« auch gar nicht nétig sei, da dieses »die Mitbestimmung und Mitverantwor-

4 O.Busch/P. FUrTH, 1957, S. 145.

4 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/19. Bericht iiber die Griindung des DAV.

4 Vgl. H. W. SCHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2326.

# BArch-Koblenz, B 106/15549, Bd. 62, Teil II. Dem Gericht muR ein Mitgliederverzeichnis vor-
gelegen haben, aus dem hervorgeht, daf »keineswegs alle Mitglieder des DAV zugleich auch Mitglie-
der der SRP gewesen sind.«

45 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/19. Bericht tiber DAV.
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tung des Trigers der Arbeit gewihrleistet.«* Anders als die Mitbestimmungskon-
zepte des DGB hitte das unausgegorene Konzept des DAV die Fithrungsstrukturen
in den Betrieben weitgehend unangetastet gelassen. Der DAV lag damit auf der Linie
der SRP, die hinsichtlich der Mitbestimmung eine #hnliche Position bezog. Weitere
Kernelemente des Aktionsprogrammes waren der »groRziigige Ausbau einer ausrei-
chenden Altersversorgung fiir das gesamte deutsche Volk« sowie die »Griindung
eines allgemeinen Erholungswerkes fiir Arbeitnehmer.«#’ Erginzend versuchte sich
der DAV, mit populiren Forderungen ins Bewuftsein benachteiligter Schichten zu
bringen. Bereits einen Monat nach Griindung lief der DAV dem Bundesjustizmini-
ster einen »Gesetzentwurf betreffend die Bestrafung der Ausbeutung kérperlicher
und geistiger Arbeitskraft« zukommen. Notig erschien diese Initiative, da ein zuneh-
mender Gegensatz »zwischen Schutz von beweglichem Eigentum und Arbeitskraft«
zu beobachten sei, was vor allem fiir die Vertriebenen und Arbeitslosen gelte.®®

Der Versuch der SRP-Fiithrung mittels Nebenorganisationen starke Parteikader
aufzubauen, muf als gescheitert gelten. AuRer dem DAV, der nur partiell als partei-
nahe Organisation gewertet werden kann, konnte keine der genannten Organisatio-
nen auch nur ansatzweise die hochgesteckten Ziele der Parteifiihrung erfiillen. Bei
der Bewertung der SRP-Nebenorganisationen ist festzuhalten: Sie besaRen vielfach
eine vormilitirische Prigung, orientierten sich an nationalsozialistischen Vorbildern,
erlangten mangels Mitgliedern aber niemals eine wirkliche Bedeutung fiir die Partei.
Der angestrengte Aufbau der Nebenorganisationen war zur Schaffung einer straff
organisierten Kaderpartei ungeeignet. Die Nebenorganisationen trugen nicht dazu
bei, das Gefahrenpotential der SRP zu erhshen; sie entsprachen vielmehr den eben-
sowenig straff organisierten Landesverbinden. Das Bundesverfassungsgericht wuR-
te, weshalb es eine eingehende Auseinandersetzung mit den SRP-Nebenorganisatio-
nen fiir iiberfliissig erachtete.

4. Innerparteiliche Konfliktherde

Der eklatante Fithrungsanspruch der Parteispitze forderte auch immer wieder inner-
parteiliche Opposition heraus, die zumeist von untergeordneten Parteifunktioniren
angefithrt wurde. Der autoritire Stil der Parteifithrung um Fritz Dorls kam nicht bei
allen Funktioniren gleichermaRRen gut an. Dies galt vor allem, wenn sie ihre eigene
politische Profilierung im Auge hatten und sich durch Entscheidungen der Partei-
fiihrung zuriickgesetzt oder iibergangen fiihlten. Leidvoll hatte die SRP-Fiihrung in
Bremen und Berlin erfahren, wie negativ sich solche Konflikte auf das Vorankom-

4 Ebenda, Aktionsprogramm des DAV.

“ Ebenda. Hinsichtlich der Altersversorgung weist der Verfassungsschutz auf den »Robert Ley-
Plan«hin. In Verbindung mit dem Erholungswerk wird auf die DAF-Bewegung >Kraft durch Freude
(KdF)< verwiesen.

* Ebenda. Bericht des Verfassungsschutzes iiber die Aktivititen des DAV.

# Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. I1, S. 47.
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men der Partei auswirken konnten. Charakteristisch fiir die Unzufriedenheit man-
chen Mitgliedes und Funktionirs mit dem Verhalten der Parteispitze sind zwei ge-
harnischte Austrittsschreiben. Wihrend das eine davon spricht, da »Dr. Dorls, wie
auch Dr. Kriiger, nie in der Lage sein werden, einer Partei vorzustehen, weil sie das
einfach nicht kénnen, wirft das andere der Fithrungsspitze GroRenwahn vor, denn
anders als Hitler, der »wihrend seiner Macht grofienwahnsinnig geworden ist, ha-
ben wir heute Menschen, die das schon sind, ohne an die Macht gekommen zu
sein.«1

Erzeugten diese beiden Fille noch keine schwerwiegenden Konsequenzen fiir die
Gesamtpartei, sah dies im Falle des SRP-Landesvorsitzenden von NRW, Heinrich
Keseberg?, schon anders aus. Am 30. Mai 1951 erklirte er seinen Parteiaustritt und
drohte, mit der Griindung einer unabhingigen »SRP-Deutsche Gruppe« erhebliche
Teile der bisherigen SRP erfassen zu wollen. Wesentlich schwerer, als der mégliche
Verlust von Mitgliedern, wog fiir die Gesamtpartei, daf8 Keseberg seinen Austritt
mit der Behauptung versah, die SRP-Fiihrung, insbesondere Dorls, hitten Kontakt
zu offiziellen Stellen der DDR und der russischen Besatzungsmacht gepflegt. Um
diese Anschuldigung zu untermauern, legte er die Kopie eines Telegramms vor, daf}
angeblich von Dorls unterzeichnet und an einen polnischen Oberst namens Stanis-
law Dombrowsky adressiert worden sei.3 Selbst als sich kurz darauf herausstellte,
daR das Telegramm eine Filschung gewesen ist und Dorls eine Unterlassungsklage
durchsetzen konnte, besa3 der Vorfall genug Sprengkraft, um auf die Gesamtpartei
durchzuschlagen. Einerseits war dadurch eine Schwichung des Landesverbandes
NRW zu erwarten, andererseits stand nun die Behauptung in der Welt, die SRP
unterhalte Ostkontakte. Fiir eine Partei wie die SRP konnte sich dies zu einer ernst-
haften Bedrohung auswachsen, da sie sich als Bollwerk gegen den Bolschewismus
verstand.*

Trotz dieses Gefahrenszenarios reagierte die Parteispitze auf die Vorwiirfe und
Absichten Kesebergs verhiltnismifig niichtern. Sie wollte in dem Vorgang keine
Spaltung der Partei erkennen, sondern lediglich eine Klirung. Der Austritt Kese-
bergs sei demnach nur erfolgt, um einer Verhandlung vor dem Parteiehrengericht
zu entgehen, das innerhalb einer Parteiratssitzung am 27. Mai 1951 den Parteiaus-
schluf Kesebergs abgesegnet hatte. Wihrend Keseberg in dieser Sitzung versuchte,
die angeblichen Ostkontakte von Dorls zu thematisieren, glaubte die Parteispitze,
ihn als Mitarbeiter des Verfassungsschutzes entlarvt zu haben.?

" BArch-Koblenz, 104/69, S. 140f.

2 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377/1845-1847, S. 11. Keseberg war einschligig vorbestraft. Von
1936 bis 1949 wurde er achtmal wegen Delikten wie Betrug oder Urkundenfilschung verurteilt.

3 PRO, FO 1008/14, 5/3/94/51 sowie Frankfurter Rundschau vom 6.6.1951. Angeblich hatte Kese-
berg selbst die Filschung bei einem Parteifreund in Auftrag gegeben, hierzu US. Army, IRR,
XE-266906, Vol. VI, S. 2532.

4 Der Vorwurf der Ostverbindungen sollte in der Folge zum stetigen Begleiter der Partei werden.

5 PRO, FO 100814, 5/3/82/51, S. 1f. Vertraulicher Bericht des Land Commissioner fiir NRW an
den High Commisioner der britischen Besatzungsmacht in Wahnerheide.
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Selbst wenn sich fiir die Verbindung Kesebergs zum BfV keine eindeutigen Be-
weise finden, ist es erstaunlich, daf} sein »Spaltungsversuch« so kurz nach dem her-
vorragenden Wahlergebnis der SRP in Niedersachsen erfolgte; in einer Zeit also, da
zu hoffen stand, die Partei wiirde einen vergleichbaren Siegeszug nun auch in NRW
beginnen. Die Briten notierten zum Fall Keseberg: »The one clear conclusion which
may be reached is that Keseberg could hardly have chosen a more favourable moment
to disrupt the SRP invasion of North Rhine Westphalia.<6 Zudem soll Keseberg in
Verbindung mit dem Ministerium fiir Gesamtdeutsche Fragen gestanden und ga-
rantiert haben, daf} sich die »SRP-Deutsche Gruppe« verfassungskonform verhalten
und einer Remilitarisierung im Sinne des Westens zustimmen wiirde. Keseberg ver-
band mit diesem Bekenntnis die Hoftnung, daf sich die britische Besatzungsmacht
erkenntlich zeigen und finanzielle Hilfestellung beim Aufbau seiner Partei leisten
wiirde.”

Aufer Zweifel steht, daf es sich bei dem ganzen »Fall Keseberg« nicht um einen
Schnellschuf$ handelte; vielmehr muR es sich um ein von langer Hand geplantes Vor-
gehen gehandelt haben. So waren die britischen Besatzungsbehérden bereits am
21.5.1951 dariiber im Bilde, da8 es im Landesverband NRW Anzeichen fiir eine
Abspaltung gab, inklusive des Vorwurfes von Ostkontakten gegeniiber der SRP-
Fiihrung.® Keseberg verfolgte offenbar schon linger eigene politische Ziele. Der
»Fall Keseberg« kann deshalb nicht unter der Rubrik »Parteisiuberungen« eingeord-
net werden, wie bei Biisch geschehen.® Schmollinger weist zu Recht darauf hin, daf
die verschiedensten Motive zum Verlassen der Partei fithren konnten und nur eines
davon die Siuberungsmafnahmen der Parteifithrung gegeniiber oppositionellen
Kriften gewesen sind."®

Diese Differenzierung gilt auch fiir das Mitglied der Parteileitung, Bernhard Ge-
ricke, der im Oktober 1950 seinen Austritt erklirt hatte. Er begriindete sein Aus-
scheiden mit inhaltlichen Auseinandersetzungen. Demnach wollte er nicht linger
einer Partei angehoren, die in ihrer Ideologie und Praxis eine eindeutige »Restaura-
tion und Wiederbelebung der nationalistischen und nationalsozialistischen Ideo-
logie« betreibe. Seine Vorstellungen seien dagegen iiber den Nationalsozialismus
hinausgegangen, hitten aber in der Partei keinen Anklang gefunden. Die Parteifiih-
rung sprach hingegen von einer »Palastrevolution«, die »den Sozialismus der SRP
[seiner] volklichen Bindung berauben« sollte. " Angesichts dieser massiven Vorhal-
tungen gegeniiber der Ausrichtung der Partei, darf man annehmen, daR Gericke mit
seinem Austritt nur einem drohenden Ausschluf zuvorgekommen ist. Die Partei-

¢ Ebenda, S. 2f.

7 PRO, FO 1008/14, 5/3/77A/51. Beschreibung der Verbindungen zum Ministerium firr Gesamt-
deutsche Fragen.

& PRO, FO 1008/14, 5/3/94/51.

® Vgl. O. BuscH/P. FurtH, 1957, S. 62.
1% Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1985, S. 2299.
" Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. I, S. 38, sowie O. Busc/P. Furth, 1957,
S.59f.
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fithrung hitte nicht anders reagieren konnen, so sie denn ihrem absoluten Macht-
anspruch gerecht werden wollte.

Die geschilderten Fille kénnen als freiwillige Austritte eingeordnet werden; im
Zusammenhang mit dem Ausscheiden des Griindungsmitgliedes Helmut Hille-
brecht und des schon erwihnten Walter Matthaei ist dagegen von einer Siuberung
zu sprechen. Hillebrecht trat am 6. Mai 1951 aus der SRP aus, nachdem ihn die Par-
teifiihrung kurz vor der Niedersachsenwahl vom dritten Platz der Landesliste auf
den sechzehnten zuriickgestuft hatte.'? In Anbetracht der Tatsache, dafl Hillebrecht
ein Vorstandsmitglied der ersten Stunde war, Ritterkreuztriger und Betriebsratsvor-
sitzender der Wolfsburger VW-Werke'3, stellte die Zuriickstufung einen kalkulier-
ten Affront seitens der Parteifithrung dar, ein kalter Parteiausschluf§ gewissermaf3en.
Umso mehr, da Hillebrecht von den Landesdelegierten auf den dritten Listenplatz
gewihlt worden war, die Parteileitung sich aber tiber deren Votum hinwegsetzte.
Eine Satzungsinderung aus dem April machte sich nun bezahlt. Hillebrecht ver-
stand diese Zuriicksetzung zu deuten und zog in Form seines Austrittes die Kon-
sequenzen. In der Folge trat er der Nationalen Arbeiter Partei bei, die Bernhard
Gericke, auch ein ehemaliges Griindungsmitglied der SRP, inzwischen ins Leben
gerufen hatte."*

Neben grundsitzlichen Animosititen, die zwischen Hillebrecht und dem Rest der
Parteifithrung geherrscht haben, gab es einen weiteren Grund fiir seine Zuriickset-
zung: Die Parteileitung benétigte sichere Listenplitze fir Gerhard Arndt'® und
Wilhelm Druck'®, die kurz vor der Niedersachsenwahl zur SRP iiberwechselten.
Beide besaRen fiir die Partei immense Bedeutung, da sie bereits 1947 fiir die CDU
in den niedersichsischen Landtag eingezogen waren und durch ihren Ubertritt nun
die SRP im Parlament vertraten. Sie ersparten der Partei dadurch die obligatorischen
Unterschriftensammlungen, die bisher nicht im Landtag vertretene Parteien zur
Wahlteilnahme vorzulegen hatten.'”

Dem Austritt von Walter Matthaei ging hingegen ein handfester Streit mit Fritz
Dorls voraus; Matthaei hatte dessen Fithrungsstil massiv kritisiert. Kurz vor der

12 BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. 11, S. 19. Landesliste der SRP vom 6.5.1951.

3 Vgl. G. J. TrirTEL, »Genossen, 1995, S. 272.

4 Vgl. H. W. ScumoLLINGER, Die Sozialistische Reichsparte, 1983, S. 2299, sowie O.BuscH/
P. FurTH, 1957, S. 61.

15 Gerhard Arndt wurde am 15. Dezember 1890 in Zarben/Pommern geboren. Arndt kimpfte im
Ersten Weltkrieg, aus dem er verwundet zuriickkehrte. In der Folge war er als Landwirt titig und ab
1923 in der Deutschen Bauern- und Landvolkpartei aktiv. Zwischen 1926 und 1933 safd er als Abge-
ordneter im PreuRischen Landtag. 1947 schlof er sich der CDU an. Hierzu Handbuch des Nieder-
sichsischen Landtags, II. Wahlperiode, 1951, S. 205.

16 Wilhelm Druck, geboren am 11. Marz 1916 in Hagen, besuchte eine Handelsschule, arbeitete spiter
aber als Maschinist. 1930 schlof er sich der katholischen Jugendbewegung an. Ab 1935 gehorte er der
Luftwaffe an und nahm mit der »Legion Condor« am spanischen Biirgerkrieg teil. Nach dem Krieg
trat er der CDU bei und wurde fiir diese 1947 in den Niedersichsischen Landtag gewihlt. Hierzu
U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 32131.

17 Gerhard Arndt iibernahm den dritten Listenplatz von Hillebrecht. Unter welch ominésen Um-
stinden der Parteiwechsel zustande kam, wird weiter unten beschrieben.
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Eskalation des Streits, im Mai 1951, warf die Fiithrungsspitze Matthaei eine Zusam-
menarbeit mit den Besatzungsmaichten und dem Verfassungsschutz vor.'® Matthaei
setzte nach seinem erzwungenen Austritt seinen Kampf gegen Dorls fort und ver-
suchte immer wieder, gezieltes Storfeuer anzubringen. Dazu griindete er den
»Reichsorden« und eine Zeitung namens »Florett, in der sich beispielweise die
Titelgeschichte »Dr. Fritz Dorls Eine Krankheitsgeschichte« fand, die vor allem auf
eine personliche Diskreditierung des SRP-Vorsitzenden abzielte. Bezeichnenderwei-
se formulierte Matthaei Vorwiirfe, die in der rechtsextremen Szene vernichtende
Wirkung besafen. So zog er in Zweifel, da Dorls einen » Ahnennachweis« besitze
oder stellte dessen soldatische Tapferkeit in Frage."® Eine andere Geschichte lie ihn
als paranoiden Wahnsinnigen erscheinen, der selbst hinter unverfinglichen Zusam-
menkiinften mit politischen Weggefihrten ein Komplott gegen seine Person ver-
mutete.?’ Da allerdings der Reichsorden und in der Folge das Parteiblatt keine grofde
Verbreitung fanden, verpufften diese Angriffe zumeist ungehort.

Die gegen Matthaei vorgebrachten Vorwiirfe sind ein zweifelsfreier Beleg fiir die
grassierende Agentenphobie der Parteifiihrung, Insbesondere der »Fall Keseberg«
hatte Dorls und von Westarp dazu veranlafit, eine Siuberung von angeblichen
Agenten einzuleiten.?! Zusitzlich zu den innerparteilichen Querelen lief die ver-
stirkte Gegenwehr der Staatsmacht und gesellschaftlicher Krifte die Angst vor Ver-
rat in der SRP anschwellen. Wihrend es fiir diese Befiirchtungen bei Matthaei kei-
nerlei Hinweise gibt, lassen sich bei den Fithrungsmitgliedern von Westarp und
Kriger Kontakte zu den Besatzungsmichten, dem Bundesverfassungsschutz oder
anderen politischen Gruppierungen nachweisen. Neben einem Gesprich von West-
arps mit dem Prisidenten des BfV Otto John, in dem er versuchte, diesen von der
demokratischen Gesinnung der SRP zu iiberzeugen, sind vor allem zwei Gespriche
Westarps mit den britischen Besatzungsbehérden aus dem August 1951 inter-
essant.?? Darin gab er nicht nur Auskiinfte iiber die Aufstellung der Partei und
deren kiinftige Planungen, sondern erhob die Anschuldigung, Gerhard Kriiger liefle
sich vom »Volksbund fiir Frieden und Freiheit (VFF)«2* bezahlen. Westarp zufolge

'8 Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 61.

' BArch-Koblenz, B 106/15532, Bd. 64, S. 29-32.

% Vgl. Sozialdemokratischer Pressedienst vom 5.3.1952. Bei dem Bericht handelt es sich um einen
Auszug aus dem »Florett«.

# PRO, FO 100814, 5/3/94/51. Bericht an die britische Hochkommission vom 21. 6. 1951. In diesem
Bericht wird darauf verwiesen, dafl auch Gerhard Kriiger unter Verratsverdacht stand. Die bis dahin
in Biickeburg aufbewahrten Parteiakten wurden nach Hannover transferiert, in den direkten Zugriffs-
bereich der Parteifiihrung um Dorls. Ein Beleg fiir das Miftrauen, das gegeniiber Kriiger herrschte.
2 Zu dem Treffen zwischen v. Westarp und Otto John vgl. O. Jonn, 1969, S. 231.

2 Vgl. M. FrIEDEL, 2001, S. 7-9. Bei besagtem »Volksbund« handelte es sich um einen im August
1950 von Dr. Taubert, ehemals Leiter der Antikomintern im ehemaligen Reichspropagandaministeri-
um, gegriindeten Verein, der eine massiv antibolschewistische Stofrichtung hatte und in diesem
Zusammenhang gegen die Gegner der Remilitarisierung zu Felde zog. Deshalb geriet auch die SRP
ins Fadenkreuz. Finanziert wurde der »Volksbund« aus Mitteln des Ministeriums fiir Gesamtdeut-
sche Fragen.
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plante Kriiger eine »Deutsche Opposition« ins Leben zu rufen, die — ganz im Sinne
der Regierung Adenauer — die Aufgabe einer Zuriickdringung der SRP zum Ziel
habe.?*

Anhand mehrerer Indizien scheint der von Westarp geduRerte Verdacht zutref-
fend zu sein. Vor allem ein, von den britischen Besatzungsbehorden, abgehértes
Telefonat zwischen Gerhard Kriiger und dem ersten Vorsitzenden des VFF Jiirgen
Hahn-Butry?, weist in diese Richtung. Wihrend des Telefonats richtete Hahn-Bu-
try Griifse von »Dr. J.« aus. Ein Hinweis, daf§ Kriiger nicht nur Kontakte zum VFF
unterhielt, sondern auch zum BfV. Allem Anschein nach stand »Dr. J.« fiir Dr. John,
den Prisidenten des Bundesverfassungsschutzes. Zu diesem Schluf gelangte die
politische Abteilung der britischen Besatzungsmacht, die das verwandte Kiirzel in
dieser Weise deutete.26 Hinzu kommt, daf Hahn-Butry ab 1951 fiir das BfV titig
war und der Gebrauch eines Kiirzels auf eine konspirative Sprachregelung unter
Kollegen zuriickgehen kénnte.?” Es ist unwahrscheinlich, daf es sich in diesem Falle
um eine fhnliche Verwechslung gehandelt hat, wie sie John bereits zuvor durch den
Bundeskanzler widerfahren war. Adenauer hatte ihn mit Oskar von John verwech-
selt, einem Mitarbeiter von Hans Schlange-Schoningen, dem ersten diplomatischen
Vertreter der Bundesrepublik in London.?®

Fiir Kriigers Kontakte zum Bundesverfassungsschutz spricht auferdem ein Tref-
fen des rechtsextremen »Arbeitskreises fiir deutschen Wiederaufbau« im Dezember
1954 in Holzminden. Als Kriiger sich dort mit dem Vorwurf konfrontiert sah, wih-
rend seiner Zeit bei der SRP mit dem BfV und John kooperiert zu haben, soll er
nicht einmal den Versuch gemacht haben, diesen Vorwurf zu widerlegen.?® All diese
Indizien sprechen dafiir, dal Kriiger die undichte Stelle im SRP-Parteivorstand ge-
wesen ist, von der John spiter berichtete.?°

Auf die Frage, warum sowohl von Westarp als auch Dorls trotz der bestehenden
Verdachtsmomente nichts gegen Kriiger unternahmen und dieser bis zum Ende in
fithrender Position blieb, ergeben sich zwei Anworten. Am wahrscheinlichsten diirfte
sein, daR sich Dorls und Graf Westarp dazu entschlossen hatten, erst bei eindeuti-

% PRO, FO 1008/15, 5/3/113/51. Westarp traf sich mit Vertretern der britischen Besatzungsmacht am
7. bzw. 9. August in Hamburg.

2 Vgl. M. FRIEDEL, 2001, S. 44 Hahn-Butry war Freiwilliger im L. Weltkrieg, danach Freikorps-
mitglied, Mitarbeiter der antisemitischen Zeitung Hammer und spater Verfasser von Kriegsromanen.
Wihrend des 1. Weltkrieges arbeitete er in einer Propagandakompanie in Serbien. Nach dem Krieg
ging er zur Hamburger Allgemeinen Zeitung, bei der er zusammen mit Dr. Taubert arbeitete.

% PRO, FO 1008/15, 5/3/143/51. Das Gesprich wurde am 24.9.1951 gefiihrt und beinhaltet, neben
einer Verabredung zwischen Kriiger und Hahn-Butry, leider nur Andeutungen iiber eine »Sache«, die
mit der Riickkehr des amerikanischen Hochkommissars McCloy verbunden sei und erst dann in
Gang kommen kénne.

27 Vgl. M. FriEDEL, 2001, S. 9o.

% Vgl. O. Jonn, 1969, S. 232.

2 U.S. Army, IRR, D-279927, Akte Dr. Gerhard Kriiger.

3 Vgl. N. Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 346. Frei bezieht sich auf ein Schreiben Johns an das
Bundesjustizministerium vom 3.3.1952.
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gen Beweisen titig zu werden. Dies war offenbar zu keinem Zeitpunkt der Fall.>' Die
zweite Moglichkeit sieht in Fritz Dorls selbst einen Informanten des BfV. Einer
spiteren Aussage des Grafen Westarp zufolge soll er angeblich schon vor Erlangung
seines Bundestagsmandats mit Otto John in Kontakt gestanden haben. An anderer
Stelle wird Dorls sogar verdichtigt, im Auftrag Otto Johns die SRP gegriindet zu
haben.?? Hingegen hatte der ehemalige Leiter des BfV gegeniiber Vertretern des
Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR ausgesagt, erst wihrend des Verbots-
prozesses gegen die SRP Dorls Bekanntschaft gemacht zu haben. Erst ab diesem
Zeitpunkt fand eine Zusammenarbeit zwischen BfV und Dorls statt; eine friihere
Mitarbeit scheint deshalb unwahrscheinlich. Welche Veranlassung hitte fiir John be-
standen, gegeniiber dem MfS eine Zusammenarbeit mit Dorls vor 1952 zu ver-
schweigen?33

Die immer wieder beschworene innerparteiliche Geschlossenheit endete, wenn
personliche Interessen und eigenes politisches Vorankommen tangiert wurden. Ins-
besondere auf der obersten Fithrungsebene und der Funktionirsebene ist von der
eingeforderten Treue nicht viel zu merken gewesen. Analog zur zunehmenden Eta-
blierung der Partei wuchs das gegenseitige MifStrauen unter den Funktioniren und
fiihrte schliefSlich zu gegenseitigen Verdichtigungen und Intrigen4, die der Partei
immer wieder negative Schlagzeilen einbrachten. Dadurch wurde auch innerpartei-
lich zunehmend das Bild eines politisch extremen Gebildes vermittelt. Nirgendwo
wurde so viel Gift und Galle gegen politische Mitstreiter gespien, wie innerhalb der
SRP. Trotz aller Schwichung und Imageschiden, die die Partei durch diese Vorginge
erfuhr, fiihrten sie nicht zu einem vorzeitigen Zerfall, wie die britischen Besatzungs-
behérden einriumen mufiten.3s

Dem neutralen Beobachter kamen die innerparteilichen Konflikte wie ein Spiel
politisch verwahrloster Abenteurer vor, denen kein Vertrauensvorschufl entgegen-
gebracht werden durfte. Da8 die SRP bei Wahlen dennoch gut abschnitt, muf$ also
ginzlich andere Griinde gehabt haben. Diese sind, neben den nach wie vor lebendi-
gen nationalistischen Reflexen innerhalb der Bevolkerung, in ihrem ideologischen
Fundus und dessen Prisentation zu finden.

' PRO, FO 100814, 5/3/100A/51. Bericht an die britische Hochkommission vom 12.7. 51.

2 U.S. Army, IRR, XE-255628, S. 4 u. 21. Bericht vom 12.1.1955 bzw. o1.10.1954.

3 Vgl. B. ST6VER, 1999, S. 134. Auch wenn Stover Dorls Namen nicht nennt, besteht kein Zweifel,
daR es sich um ihn handelt. Denn nach eigenen Angaben nahm Dorls nach dem SRP-Verbot einen
Auftrag des BfV in Agypten wahr. Einen Auftrag, von dem auch Stéver spricht; hierzu, U.S. Army,
IRR, XE-266906, Vol. XVIII, S. 5188; ebenso BStU, ZA, MfS AP 593/59, Bd.II, S. 218. Bericht
Kritgers an das MfS, in dem er den Agyptenaufenthalt Dorls fiir das BfV bestitigt.

3* BArch-Koblenz, B 106/15545/Bd. 45, Austrittserklirung von Gerhard Walter vom 18. 6. 51. Darin
wird als Grund genau dieses zunehmende Intrigenspiel genannt: »Ich habe immer versucht, daR in der
SRP eine saubere und von keiner personlichen Intrige getriibte Politik betrieben wird und musste
leider in der vergangenen Zeit das Gegenteil feststellen.«

3 PRO, FO 1008/14, 5/3/94/51. Bericht vom 21.6.1951 an Wahnerheide. Darin heift es: »So far,
however, it would be most premature to conclude, that the SRP is going the way of all rightwing
groups hitherto.«
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Flugblatt zu einer Versammlung am 11.12.1951 in Berge

Im weiteren Interview duRerte sich Westarp auch zum »Grotewohl-Angebot«: »Die
sozialistische Reichspartei vertrat schon im Vorjahr als einzige Partei Westdeutsch-
lands die Auffassung, daf es falsch war, den Grotewohl-Brief erst nach drei Wochen
iiberhaupt zu beantworten und dann grundsitzlich abzulehnen. Wenn wir auch ge-
nau wissen, daR Grotewoh! nichts anderes ist, als ein Brieftriger Moskaus, so sind
wir andererseits doch tiberzeugt, da8 greifbare politische Absichten Moskaus hinter diesem
Angebot stehen.«



Drittes Kapitel

Ideologie und Programmatik

1. Grundlagen der Ideologie

»Wir haben 1945 innerlich nicht kapituliert und titen das heute vor diesen Regie-
rungen schon gar nicht!«' Diesem Ausspruch Remers wohnt bereits ein zentraler
Bestandteil der programmatischen Ausrichtung der SRP inne. Wer 1945 »innerlich
nicht kapituliert« hat, riumt bestenfalls die militirische Kapitulation ein, nicht aber
eine ideologische. Im Umkehrschluf8 heifit dies: Die nationalsozialistische Ideologie
besafl zumindest richtungsweisenden Charakter fiir das programmatische Fun-
dament der SRP. Peter Furth driickt diesen Ansatz folgendermaflen aus: »Der von
den reaktioniren Bewegungen der zwanziger Jahre angelegte und vom National-
sozialismus ausgebaute und hinterlassene ideologische Fundus ersparte den SRP-
Ideologen die Arbeit einer eigenen theoretischen Rechtfertigung.«?

Dennoch konnte auch die SRP die Nachkriegsrealititen nicht ignorieren, ein
offensichtlicher Bezug auf die NS-Ideologie kam daher nur bedingt in Frage. Die
vollstindige Besetzung Deutschlands, die Zerschlagung des Deutschen Reiches,
der aufziehende Ost-West-Konflikt und der moralische Bankrott des NS-Systems
bedeuteten fir die Programmatik der SRP, daf sie sich mit »Andeutungen, die so
ungreifbar fiir den Aufienstehenden wie unmif$verstindlich fir den Eingeweihten
waren« begniigen mufdte.®> Diese Ausfithrungen Peter Furths verweisen direkt auf
die Frage nach der Stichhaltigkeit des Vergleiches SRP und NSDAP; wo nur Andeu-
tungen fiir diesen Zusammenhang zu finden sind, kann es sich als kompliziert er-
weisen, diesen zweifelsfrei zu belegen.

Das programmatische Kernelement der Partei war — noch bevor ein Programm vor
lag — deren Name. Einem Schulungsbrief des Kreisverbandes Dannenberg liefs sich
entnehmen: »Unser Name ist unser Programm!« Um eventuellen Mifiverstindnis-
sen von vornherein vorzubeugen, wird darauf verwiesen, dafs SRP nicht »Soziale
Reichspartei, sondern Sozialistische Reichspartei« bedeute.* Die Namensgebung be-
inhaltete bereits die wesentlichen Ideologeme, die die Partei potentiellen Mitgliedern
und Wihlern signalisieren wollte. Erstens: Trotz Griindung der Bundesrepublik als
demokratischer, foderaler Staat bekannte sich die Partei nach wie vor zum unterge-
gangenen Deutschen Reich und forderte dessen neuerliche Errichtung. Sie lehnte die
entstandene Nachkriegsordnung kategorisch als Verrat an der bisherigen deutschen

' BArch-Koblenz, B 104/77, S. 6.

2 O.Buscu/P. FurTH, 1957, S. 201.

* Ebenda.

* BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/17.
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Geschichte ab und sah sich als einzig legitimen Erben der deutschen Reichsgeschich-
te. Zweitens: Die kiinftige Gestaltung Deutschlands sollte in einer wie auch immer
gearteten sozialistischen Form erfolgen. Grundlegendes Element fiir diesen Sozia-
lismus bildete die Forderung nach einer Unterordnung aller Einzelinteressen unter
das, was die SRP als Gemeinwohl verstand. Drittens: Die Problematik, sich als Partei
bezeichnen zu miissen — zu sehr assoziierten die Parteifiihrer den Begriff mit dem
»Weimarer Parteiengezink« —, versuchten die Parteistrategen durch die Selbst-
beschreibung als Sammlungsbewegung zu umgehen. Dies sollte einen {iberpartei-
lichen Charakter herausstreichen und als Gegenentwurf zu den »Lizenzparteien«
gelten, deren Haltung angeblich zur Spaltung der Nation beitrug. Otto Ernst Remer
sah in der SRP lediglich ein »Mittel zum Zweck«, um die »Evolutionszeit« zu tiber-
dauern.® Mit dieser »Evolutionszeit« war die Riickkehr zum Deutschen Reich vor
1945 gemeint, samt des zwischen 1933—1945 propagierten »nationalen Sozialismus«,
dessen Abwesenheit die Partei nur als temporiren Zustand begriff. Ging es nach der
Parteifithrung, konnte jener Zustand allein von einer »tiberparteilichen Bewegung«
wie der SRP beendet werden.® Die Partei wollte der Garant fiir eine nahtlose Fort-
setzung der bisherigen Reichsgeschichte sein, vor allem der Zeit der NS-Diktatur.
Dafiir stand die Zusammensetzung des Parteinamens: Wiederherstellung des Deut-
schen Reiches, Begriindung eines »nationalen Sozialismus« und Versammlung aller
Krifte unter dem Dach einer nationalen Sammlungsbewegung.

Diesen Anspruch formulierte die Partei in ihrem ersten Programm, dem Aktions-
programm von 1949. Die kiinftigen Mitglieder wurden darin auf die »Treue zum
Reich« eingeschworen, die sie »zu ihrem obersten freiwilligen Gesetz« zu erheben
hatten. Fuflen sollte diese »Treue« auf »der im 20. Jahrhundert zum Durchbruch
gekommenen neuen Lebensanschauung«.” Trotz der Verklausulierung diirfte damit
die »Lebensanschauung« des Nationalsozialismus gemeint gewesen sein. Die Asso-
ziation mit dem Elaborat Alfred Rosenbergs — »Der Mythos des 20. Jahrhunderts«—
driingt sich geradezu auf. Die Verfasser meinten weder Marxismus noch Monarchie
oder gar die Demokratie von Weimar. Hinsichtlich der zukiinftigen Grofe des Rei-
ches gab sich das Programm #hnlich nebulos. Bestimmend sollten dabei »Geschichte
und Kultur, Menschen- und Vélkerrecht« sein.® Ob damit die Grenzen von 1937
oder 1939 gemeint waren, ist nicht ersichtlich.

Mit der Forderung nach Wiederherstellung der vollen Souverinitit Deutsch-
lands, dem Abzug der Besatzungstruppen und der SchlieSung eines Friedensvertra-
ges erhob die SRP zudem ihre Stimme an einer Stelle, an der sich auch andere Par-
teien vernehmen lieRen. Die SRP forderte dies allerdings mit dem Zusatz, daff sie
das Deutsche Reich »nach wie vor vélkerrechtlich als bestehend ansieht.«® Dem-
zufolge war es nicht weiter von Belang, ob die Bundesrepublik tiberhaupt jemals

5 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 14, so Remer auf dem Parteitag im Juli 1951.
¢ Ebenda, S. 14f.

7 Parteivorstand SPD, 1951, S. 40.

8 Ebenda, S. 40.

° Ebenda.
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souverin wiirde. Sie galt der SRP ohnehin als illegitimes Staatsgebilde, wie Gerhard
Kriiger im Juli 1951 anmerkte.'® Als Kronzeugen fiir das Weiterbestehen des Deut-
schen Reiches nannte die SRP Grofladmiral Donitz, den letzten Regierungschef des
Reiches. Demnach hitte 1945 nur die Wehrmacht kapituliert, nicht das Deutsche
Reich. Mit der Annahme der Kapitulation durch Dénitz hitten ihn die Alliierten
zudem als Staatsoberhaupt anerkannt. Und da er nie auf das Amt des Regierungs-
chefs verzichtete, sondern nur an der Ausiibung des Amtes gehindert worden sei
(Verurteilung vor dem Kriegsverbrechertribunal), galt er der SRP nach wie vor als
Staatsoberhaupt des weiterhin bestehenden Reiches. Die SRP fand es nicht proble-
matisch, daf angesichts des Besatzungsstatuts sowie der Griindung der Bundes-
republik und der DDR vélkerrechtlich eine véllig neue Situation eingetreten war.
Otto Ernst Remer hielt bis in unsere Zeit an der »Donitztheorie« fest.!

Ausgehend von dieser kruden volkerrechtlichen Position, versuchte die SRP ihre
Vorstellungen iiber die kiinftige Staatsform Deutschlands abzuleiten. Allerdings
driickte sich das Programm, ihnlich wie in anderen Bereichen, um eine exakte Be-
nennung des Kiinftigen herum. Es verwendet keine Systemkiirzel wie Demokratie,
Monarchie oder Kommunismus, sondern strebte eine »volksmifSig und geschichtlich
bedingte Ordnungsform der Deutschen« an. Mit Blick auf die deutsche Geschichte
konnte das von einer Stindeordnung, einer Monarchie oder Republik bis hin zum
Nationalsozialismus alles Mégliche bedeuten. Damit jene Ordnungsform auf einem
tragtihigen Fundament stiinde, hielt die SRP »eine starke verantwortliche Reichs-
regierung« fiir notwendig, die zwar frei sein sollte von »zentralistischer Ubersteige—
runge, vor allem aber »foderalistischen Auflésungserscheinungen entgegenwirken«
sollte.” Dies war ein unmifverstindlicher Wink in Richtung des foderal angelegten
Grundgesetzes, das der Partei schon kurz nach der Entstehung »revisionsbediirftig«
schien, da »mit ihm vielleicht die Gefahren von 1933, aber nicht die von 1950 ge-
bannt« seien.'® Fiir wie belanglos die SRP die Staatsform im Grunde aber hielt,
driickte Dorls auf einer Parteitagsrede im Juli 1951 aus: »Man kann mit einer guten
Staatsform schlechte Politik machen, man kann aber auch mit einer schlechten
Staatsform gute Politik machen. Das Wesentliche ist die Haltung.«'*

Die kiinftige Prigung Deutschlands — anders als dies in der Bundesrepublik der
Fall war — stellte sich die SRP als »aus dem Geist unserer Zeit erwachsene[n] Volks-

10 BArch-Koblenz, B 104/77, S. 5.

" Vgl. O. E. ReMER, Kriegshetze, 1989, S. 468f., sowie BArch-Koblenz, B 106/15541, Antrag der
Bundesregierung auf Verfassungswidrigkeit der SRP, S. 25. Rechtsextreme Kreise berufen sich bis
heute auf die »Autoritit« von Dénitz als ehemaliges Staatsoberhaupt. So sieht sich der Rechtsextre-
mist Manfred Roeder aufgrund eines Briefes von Dénitz als »Reichsverweser« und damit als legiti-
mer Nachfolger des GroRadmirals. Vgl. hierzu T. GRUMKE/B. WAGNER, 2002, S. 302.

12 Parteivorstand SPD, 1951, S. 40f.

3 Zusammenfassend BArch-Koblenz, B 104/8, S. 20f. Mit dieser Gefahr meinte die SRP keines-
wegs die Herstellung einer neuerlichen Diktatur von rechts. Vielmehr sprach man der Bundesregie-
rung diktatorisches Potential zu. Interessant an dieser Auf&erung war, dafl es eines der wenigen Male
gewesen ist, in der die Machtergreifung der NSDAP negativ dargestellt wird.

4 Parteivorstand SPD, 1951, S. 41; hierzu auch BArch-Koblenz, B 106/ 15534, Bd. 6, S. 6.



108 Drittes Kapitel

sozialismus« vor. Durch die Einordnung des Einzelnen in die Gemeinschaft, dem
»freiwillige[n] Dienst am Gedanken des Reiches«, wollte man zur Aufhebung aller
Glaubens- und Klassengegensitze beitragen.'> Vier Jahre nach Ende des Krieges
horte sich dies nach der vom NS-Regime propagierten »klassenlosen Volksgemein-
schaft« an. Dem entsprach, daf§ die SRP ihren Sozialismusbegriff unaufloslich mit
der Nation verband. Diese Verkniipfung war eine Absage an die internationale Aus-
richtung des Sozialismus und stellte die »nationale Solidaritit tiber die Solidaritit
der Klasse«.'® Wie ein Blick in das DRP-Parteiprogramm von 1958 zeigt, besaflen
die Einlassungen der SRP anscheinend eine nachhaltige Wirkung. Dort hief es:
»Das ist unser Sozialismus: Dienst an der Gemeinschaft, nicht Forderung an die
Gemeinschaft. Einer fiir alle, alle fiir einen!«'?

Der Sozialismus der SRP wollte keinesfalls etwas mit »marxistischer Gleichma-
cherei und Vernichtung des Privateigentums sowie der Privatinitiative« zu tun ha-
ben, selbst dann nicht, wenn eine »Lenkung der Wirtschaft« als notwendig erachtet
wurde. Im Zentrum ihrer Sozialismusdefinition stand die »Einordnung der Einzel-
personlichkeit in die Gesamtheit.«'® Wie sich die SRP diese »Einordnung« vorstell-
te, wurde bereits wihrend der Beschreibung der DAV-Thesen zur Mitbestimmung
bzw. zum Mitunternehmertum deutlich. In die gleiche Richtung wies ein »Vorschlag
zum Mitbestimmungsrecht«, der allerdings nicht von der SRP stammte, dennoch in
der Deutschen Wacht veréffentlicht wurde. Dieser baute auf einem genossenschaft-
lichen Modell auf, das »die Belegschaftsreprisentanten [...] als juristische Mitinha-
ber im Sinne des HGB« betrachtete. Dieser neue Status erforderte eine Mithaftung
der Belegschaft, die durch die Anlage eines »Sicherheitsfonds« zu gewihrleisten war.
Da sich aber nichts »an der juristischen Form der Unternehmen [...] indern« sollte,
kann nicht die Rede davon sein, diese Mitbestimmungsvariante hitte die Hierarchie
in den Unternehmen in Frage gestellt. Die Entscheidungshoheit der Unternehmens-
fithrung wire — ganz im Sinne der SRP — unangetastet geblieben.'® Dazu pafdte die
Forderung nach strikter Fernhaltung der Gewerkschaften aus den Betrieben, da die-
se nur »den parteipolitischen Klassenkampf im Betrieb durchfiihren wiirden.«2° In
die gleiche Richtung ging Graf Westarp, der zwar einer Einrichtung von Betriebs-
riten zustimmte, allerdings keinesfalls auf gewerkschaftlicher Basis.?'

5 Ebenda, S. 41.

6 Vgl. O. Busch/P. FURTH, 1957, 283.

7 O.K. FLECHTHEIM, 1963, S. 474.

'8 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), S. 3.

19 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I, S. 1323f. Es handelt sich hier um einen Beitrag der Inter-
essengruppe Deutsche Soziale Arbeitsgemeinschaft, der in der Deutschen Wacht vom 25.3.1951 er-
schien. Die SRP erblickte darin einen wichtigen Diskussionsbeitrag,

20 Ebenda, S. 4. Man muf§ hierbei hinzufiigen, die Gewerkschaften riefen nicht nur bei der SRP
Abwehrreflexe hervor. Auch die Regierungskoalition war bestrebt, die Gewerkschaften bei der Mit-
bestimmung auszubooten. Anders lif3t sich die heftige Konfrontation zwischen Regierung und Ge-
werkschaften — angesichts der Verabschiedung des Montanmitbestimmungsgesetzes von 1951 — kaum
erkliren. Vgl. E. HEEL, 1976, S. 8f.

2 BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 74, S. 3.
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Deutlich werden die programmatischen Anleihen bei der NSDAP vor allem bei
den Punkten acht bis zehn des SRP-Programms. Drang die SRP auf die Verhin-
derung von Wirtschaftsmonopolen, sprach die NSDAP von Verstaatlichung der
Trusts. Forderte die SRP eine Beteiligung am wirtschaftlichen Erfolg der Produkti-
on, rief die NSDAP nach einer Gewinnbeteiligung der Arbeitnehmer. Der »grof3-
ziigige« Ausbau der Altersversorgung war beiden gemein. Ausdruck dafiir, daf bei-
de Parteien speziell die lindliche Klientel anzusprechen versuchten, war der
Ausschlufl jeder Bodenspekulation sowie der Verhinderung des Kapitaldienstes;
bei der NSDAP »Brechung der Zinsknechtschaft« genannt.?

Auf den ersten Blick deuten diese programmatischen Ausfiithrungen auf eine an-
tikapitalistische Stofirichtung der SRP hin. Auf den zweiten wird jedoch deutlich, es
handelte sich um nichts anderes als einen abermaligen Aufguss des Sozialismus-
schwindels der NSDAP. Auch diese hatte nie an eine substantielle Beschneidung
der Rechte oder gar Abschaffung der Privatwirtschaft gedacht, ebensowenig wie sie
die innerbetriebliche Hierarchie in Frage gestellt hat.2 Diesem Vorbild verpflichtet,
bekennt sich die SRP »im Interesse der hochstméglichen Entfaltung unserer Wirt-
schaftskraft zum Gedanken der personlichen Initiative und Privateigentums im Sin-
ne der Verpflichtung und Verantwortung des Einzelnen gegeniiber der Volks-
gemeinschaft.«2* Jeder sozialistisch anmutenden Formulierung stellte die SRP stets
eine einschrinkende zur Seite. Sie war die Partei eines weichgespiilten Sozialismus,
der bei der erstbesten Gelegenheit — beispielsweise einer Regierungsbeteiligung —
iiber Bord gegangen wire. Pointiert charakterisiert ein Bericht der Miinchner Kripo
die geringe ideologische Standhaftigkeit der SRP: » Augenscheinlich hat die Remer-
Partei (SRP) stirkeren Drang zur Futterkrippe als die frithere Hitler-Partei (mehr
Abenteurer, weniger Fanatiker!)«.?

Aus diesen Punkten, sowie aus der Forderung nach der Wiederherstellung des
Deutschen Reiches, kann allerdings noch keine verfassungswidrige Zielsetzung ab-
geleitet werden; dazu blieb das Programm zu vage. Es fillt schwer, von einem Pro-
gramm zu sprechen, das mit dem der NSDAP deckungsgleich gewesen wire, selbst
wenn die genannten Punkte auf eine geistige Verwandtschaft zweifelsfrei hinweisen.
Auch in Programmen anderer Parteien, wie denen der DRP oder des BHE, lassen
sich Punkte finden, die der SRP-Diktion sehr nahe kommen. In bezug auf das Pro-
gramm des BHE spricht Manfred Jenke beispielsweise von einer Mischung aus
»Braundeutsch« und »Parolen aus dem Repertoire der Volkstumpolitiker im Osten
vor 1933.«?® Zudem beinhaltete das SRP-Programm expressis verbis das Recht auf

22 Parteivorstand SPD, 1951, S. 42; ebenso K. PAtzoLp/M. WEISSBECKER, 1998, S. 35.

2 Vgl. R. HACHTMANN, 1998, S. 49. Hachtmann verweist darauf, daf wihrend der Zeit des Natio-
nalsozialismus nur zweimal Wahlen zu den »Vertrauensriten« stattfanden. Zudem muften diese Rite
DAF-Mitglieder und auf einer Einheitsliste vermerkt sein. Von einer wirklichen Mitbestimmung
kann somit nicht gesprochen werden.

24 Parteivorstand SPD, 1951, S. 42, SRP-Aktionsprogramm.

% Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/3, o.P,, streng vertrauliche Information vom 15.12.1951.

% M. JENKE, 1961, S. 203; O. FLECHTHEIM, 1963, S. 421—424 u. 464f. Neben dem Bekenntnis zu
einer »wahrhaft demokratischen Staatsform« findet sich im Programm des BHE die Diagnose, daft
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freie Meinungsiuf8erung, éffentliche Kritik, politische Opposition und die Unab-
hingigkeit der Gerichte. Und unter Punkt drei des Programmes »bekennt« man sich
gar »zum Gedanken der gesamteuropiischen Gemeinschaft«.?” Selbst wenn solche
Aussagen als Lippenbekenntnisse gelten konnen und sich das Programm vor allem
durch einen obskuren, nationalen Pathos auszeichnete, verdienen diese Punkte zur
Kenntnis genommen zu werden. In den Verlautbarungen des NSDAP-Programms
sucht man auf jeden Fall vergeblich nach solchen Bekenntnissen.

Weniger vage als das Programm nahmen sich dagegen zahlreiche Auﬁerungen der
Parteiprominenz aus und eignen sich daher als Interpretationshilfe des Parteipro-
gramms. Sie waren an den Stellen konkret, an denen das Programm nur wenig Kon-
kretes bot. In das Fadenkreuz der Parteipropaganda gerieten vor allem die Bundes-
republik und die sie vertretenden Politiker. Fiir die SRP war die »Regierung des
Westens [...] genausowenig legal zustandegekommen wie die des Ostens.«?® Wahl-
weise wurden westdeutsche Politiker als »Erschépfungspolitiker«, »Landesverriter«
oder »Knechte der anderen« beschimpft. Insbesondere aus dem Exil zuriickgekehrte
Politiker boten die nétige Angriffsfliche und beférderten den Drang der Parteifiih-
rer, Verschworungstheorien zu konstruieren. Remer galten Politiker mit diesem
Hintergrund schlichtweg als »Nutzniefer der Niederlage, die zum Teil nicht auf
den Panzerspitzen, sondern auf den Gepicktrossen der Alliierten eingetroffen sind«
und nunmehr »die Politik der Siegermichte vollzogen haben.«?

Quintessenz all dieser Angriffe auf westdeutsche Politiker war deren angeblicher
Verrat am Deutschen Reich. Als »Quislinge«3® und »Befehlsempfinger« tituliert,
wurden sie als die eigentlichen Verantwortlichen fiir den Niedergang Deutschlands

zur Rettung Europas vor »fremden Ideologien [...] kein mitreifendes Gedankengut« bereitstehe,
ebenso wird vor der »Uberfremdung« der »deutschen Kultur« gewarnt. Noch eklatanter ist die geisti-
ge Nihe zur SRP allerdings bei der DRP. Hier folgt der »Sehnsucht nach dem Reiche« der Aufruf, fiir
dieses auch kimpfen zu wollen. Der DRP galt ebenso wie der SRP die Auflésung des Reiches als
Rechtsbruch, der den »Lizenzparteien« angelastet werden miisse, da diese sich »ohne jeden Zwang zu
Biitteln dieses geschichtlich einmaligen Rechtsbruchs erniedrigt haben.« Und ihnlich der SRP zielte
man auch auf »Emigranten<, die »Propaganda gegen das kimpfende Deutschland« betrieben hitten.
277 Parteivorstand SPD, 1951, S. 40f., sowie BArch-Koblenz, B 106/ 15534, Bd. 6, S. 10. Darin gibt
sich die SRP als Anwalt der richterlichen Unabhingigkeit. Neben dem Bekenntnis zu »rechtsstaatli-
chen Prinzipien«, erhob sie auf ihrem Parteitag im Juli 1951 die Forderung, dafl Richter nur ihrem
Gewissen verpflichtet und »keineswegs an eine Regierung oder Behérde gebunden sein« diirften. Die
AuRerung lift erkennen, wie sehr der SRP die Verbotsdrohung der Bundesregierung und die zahl-
reichen Strafverfahren gegen einzelne Mitglieder bereits an die Nerven gegangen waren.

28 BArch-Koblenz, B 104/77, S. 5.

2 BArch-Koblenz, B 106/15546, Nr. 54, S. 33f. Die Verwendung des Begriffs »Erschépfungspoliti-
ker« durch die SRP findet seine Entsprechung in dem von den Nationalsozialisten und anderen
rechten Gruppierungen verwandten Begriff des »Erfiillungspolitikers« fiir demokratische Politiker
der Weimarer Zeit.

30 Der Begriff geht auf Vidkun Quisling zuriick, geboren am 18. Juli 1887. Quisling war der Begriin-
der der faschistischen »Nasjonal Sammling« Norwegens. Nach der deutschen Besetzung des Landes
wurde er zum Chef einer nationalen Regierung ernannt, die jedoch in Abhingigkeit zur deutschen
Besatzungsmacht stand. Am 24. Oktober 1945 wurde er wegen Hochverrats in Oslo hingerichtet.
Quisling wurde zum Synonym fiir einen Kollaborateur.
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ausgemacht. Deshalb sollte jedem klar sein: »Wer von Bonn frift, stirbt daran.«3!
Anders als den KPD-Vorsitzenden Max Reimann, den man wegen Beleidigung des
Parlamentarischen Rates und Adenauers als »Quislinge« 1949 zu vier Monaten Ge-
fingnis verurteilt hatte, wurde fur dieselbe Beschimpfung kein SRP-Fiihrer zur Re-
chenschaft gezogen.3?

Diesen Verdichtigungen wohnte ein bereits in der Antike gebriuchliches Prinzip
inne, das auch die Nationalsozialisten virtuos gegen die Weimarer Politiker einsetz-
ten: Audacter calumniare, semper aliquid haeret — Verleumde nur dreist, es bleibt
immer etwas hingen. Die Herabsetzung demokratischer Politiker verfolgte aber
noch einen weiteren Zweck. Wer die Regierungsvertreter traf, setzte zugleich der
Bundesrepublik zu. Mit den Angriffen auf westdeutsche Politiker gab man dem »Sy-
stem von Bonn«** ein Gesicht; durch diese Personalisierung blieben die Attacken
nicht im Abstrakten. Fiir die SRP-Sympathisanten waren sie nachvollziehbar und
konnten sich zum werbetrichtigen Markenzeichen der Partei entwickeln. Ein Aus-
druck dessen sind die gut besuchten Wahlveranstaltungen der SRP.34

Anscheinend waren es genau diese Ausfille der SRP-Redner, die viele Teilnehmer
sich wiinschten. Sie stellten ein Ventil fiir die Unzufriedenheit vieler Biirger dar und
befriedigten gleichzeitig die Lust am Tabubruch. Im Zuge einer Bewertung der spi-
teren DRP erklirte Gerhard Kriger genau diese Angriffe zum Erfolgsrezept der
SRP. Er sagte: »Die DRP st6ft fiir das Auge des Wihlers in aufenpolitischer Hin-
sicht nicht wie die SRP voraus, sondern hinkt hinterher« und verzichtet wegen eines
moglichen Verbotes auf die Anwendung von »ziindenden oppositionellen Formulie-
rungen«.*® Fiir Kriiger hingen die Wahlerfolge der SRP ursichlich mit der Art ihres
Auftritts zusammen, die die SRP im Laufe der Jahre immer mehr perfektionierte.
Die Verdichtigungen und Angriffe auf Bonner Politiker fielen bei Teilen der Bevol-
kerung auf fruchtbaren Boden und entfalteten daher eine unheilvolle Wechselwir-
kung,

»Der Gedanke Europa miisste in das Parteiprogramm aufgenommen werden.«3¢
Mit dieser Absichtserklirung des Parteitages vom Juli 1951 deutete die SRP an, dafS
sie gewillt war, das enge nationale Korsett verlassen und neueren Entwicklungen
Rechnung tragen zu wollen. Anscheinend strebte man eine Weiterfithrung dessen
an, was man im Aktionsprogramm von 1949 bereits unter der »gesamteuropiischen
Gemeinschaft« verstanden hatte. Seine Entsprechung fand diese Ausrichtung im

3" BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 6.

32 Vgl. G. FULBERTH, 1990, S. 84.

3 G.RoTH, 1954, S. 154. Wihrend die NSDAP einst das »System von Weimar« als Schimpfwort
gebrauchte, sprach die SRP — kaum zufillig — auf einem Plakat von dem »System von Bonn«. Auch der
Aufbau des Plakates basierte auf einer perfiden Assoziation. Jeweils fett und abgesetzt werden Bonn
und Pankow in direkten Bezug gesetzt. Bonn wird das Attribut Unordnung und Pankow, das des
Terrors zugeschrieben.

3 BArch-Koblenz, B 106/15531, S. 2. Bericht des Regierungsprisidenten von Stade vom 10. 1.1951.
35 BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd.II, S.73. Bei diesen Akten handelt es sich um Berichte, die
Kriiger fiir das MfS der DDR anfertigte, deren Geheimer Mitarbeiter er zwischen 1955 und 1957 war.
% BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 10.
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niedersichsischen Wahlkampf. Dort pries sich die Partei als das »erste Kraftzentrum
der europiischen Opposition« an, das »militirische und wirtschaftliche Séldner-
dienste fiir den politischen Osten und politischen Westen« gleichermaf3en ablehnte,
da sonst »Deutschland und Europa ein Tummelplatz von Tartarenhorden und ein
Abwurffeld von Atombomben werden.«3” Aus dieser Prophezeiung zog die SRP den
Schluf: »Europa als Dritte Macht zwischen Ost und West«.3®

Den Hintergrund zu diesen Aussagen bildete die Debatte um die Remilitarisie-
rung Deutschlands, die im Rahmen der Europiischen Verteidigungsgemeinschaft
(EVG) verwirklicht werden sollte. Die SRP lehnte eine solche Form der Remilitari-
sierung ab. Allerdings tat sie dies nicht, weil sie der verheerende Krieg zu Pazifisten
gemacht hitte, was Graf Westarp auch unumwunden zugab.3® Vielmehr lehnte man
die militirische Einbettung in ein westliches Verteidigungssystem ab, nicht die
Schaffung eines deutschen Militirs. Man vermutete, deutsche Soldaten wiirden als
»Kanonenfutter« miRbraucht. Eine Zustimmung zur Remilitarisierung Deutsch-
lands verband die Parteispitze deshalb mit dem Junktim der Wiederherstellung des
Deutschen Reiches, denn nur dieses sei in der Lage, die Vernichtung Europas —
durch den Bolschewismus — wirksam zu vermeiden.* Daf dies angesichts der Kon-
trolle ehemaliger Reichsgebiete durch die Sowjetunion wohl einen neuerlichen Krieg
heraufbeschworen hitte, vermied die SRP zu erwihnen. Der populire Antikom-
munismus diente der SRP nur als Mittel zum Zweck, um abermals eine europiische
Machtstellung fiir Deutschland einzufordern.

Als Alternative zur Eingliederung Deutschlands in ein westlich oder ostlich do-
miniertes Biindnis schwebte der SRP stattdessen ein blockfreies Europa der natio-
nalen Armeen vor, das durch den »Ordnungsfaktor« Deutschland gefiihrt werden
sollte. Als Rechtfertigung dieses Machtanspruches diente der SRP vor allem der
»Schicksalskampf gegen den Bolschwewismus«, der die grofSen »soldatischen Qua-
lifikationen« Deutschlands bewiesen habe. In gleicher Weise beurteilte die Partei
jene SS-Divisionen, die aus europiischen Freiwilligen bestanden, und die die nun
gefithrte Debatte iiber eine europiische Einigung bereits vorexerziert hitten.* Fiir
die SRP stand aufer Frage, daR die eigentlich Schuldigen am Vorriicken der Sowjet-
union ohnehin die westlichen Alliierten selbst waren. Durch ihr Biindnis mit der
Sowjetunion und der »leichtfertigen Zerschlagung der deutschen Wehrmacht«*
hitten sie quasi als Turoffner des Kommunismus gewirkt. Mittels dieses histori-
schen Deutungsversuches, der fast eine Goebbelsche Dimension besafs, glaubte sich
die SRP im Besitz der moralischen Legitimation, um Front gegen eine Einbindung

7 G.RotH, 1954, S.155. Diese Aussagen sind einem SRP-Flugblatt aus dem niedersichsischen
Wahlkampf entnommen.

3 Ebenda.

3 BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 74, S. 2.

40 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 2 u. 15.

4 H.W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S.2290; H-H. KNUTTER, 1961,
S.199f.

42 Ebenda, S. 2290.
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der Bundesrepublik in ein westeuropiisches Verteidigungssystem zu machen. Dieje-
nigen, die dennoch einen solchen Verteidigungsbeitrag der Bundesrepublik anstreb-
ten, galten der SRP kurzum als Landesverriter. Insbesondere der Bundesregierung
unterstellten die Parteigranden niedere Motive, da sie angeblich gewillt war, »unsere
Minner dem Dollar zu verkaufen«. Und den ehemaligen Wehrmachtsangehorigen,
die sich zu einer Teilnahme an der EVG bereit zeigten, prophezeite Remer in maR-
loser Selbstiiberschitzung, daf zukiinftig »kein Hund einen Knochen von ihnen
annehmen wird«.*3

Die Heimtiicke der SRP-Position bestand nicht darin, daR sie fiir eine europiische
Gemeinschaft plidierte und gegen die Remilitarisierung agitierte, sondern in wel-
cher Form dies geschah. Indem sie fortwihrend einen vermeintlichen europiischen
Charakter des Uberfalls auf die Sowjetunion hervorhob, versuchte sie das national-
sozialistische Regime und deren Angriffskrieg zu legitimieren. Sie griff dabei den
bereits von Goebbels erdachten Propagandastrang auf, der schon wihrend des Krie-
ges versuchte, den Vernichtungskrieg gegen die UdSSR als »europiische Tat« um-
zudeuten. Den Gipfel des Zynismus erreichte die SRP mit der Forderung — gerade
einmal sechs Jahre nach Ende des Zweiten Weltkrieges —, Deutschland solle im kiinf-
tigen Europa als Ordnungsmacht auftreten.

Mit der teilweise offenen Bezugnahme der SRP auf ideologische Versatzstiicke
der NSDAP dringt sich die Frage auf, wie sie es mit dem Rassismus, respektive
Antisemitismus der NSDAP hielt. War dieser mérderische Zug des NS-Regimes
auch ein integraler Bestandteil der SRP-Ideologie? Das Verfassungsgericht glaubte
auf jeden Fall, die SRP betreibe eine »Wiederbelebung des Antisemitismus«.* Zu-
mindest das Parteiprogramm ist frei von Hinweisen, die eine Fortfihrung der na-
tionalsozialistischen Rassenideologie nahelegen. Und der Parteivorsitzende Dorls
gab an, daf3 ein »Rassenproblemc« fiir ihn nicht bestehe. Als Beweis erwihnte er zwei
SRP-Kreisvorsitzende, die angeblich judischer Abstammung seien.*> Interessant ist
in diesem Zusammenhang eine Studie der US-Behérden. Nach dem niedersichsi-
schen Wahlerfolg der SRP fiihrten diese eine Waihlerbefragung durch, in der nach
den schlechten Seiten des Nationalsozialismus gefragt wurde. Erstaunlich an der
Auswertung ist, daf sich der Wihlerdurchschnitt nur mit 19 Prozent kritisch gegen-
tiber der Rassenverfolgung und dem Mord an den Juden duferte, die SRP-Anhinger
hingegen mit 37 Prozent.*

Abseits dieser Studie oder des Parteiprogrammes lohnt es sich allerdings, Aus-
sagen einzelner Parteiredner zu betrachten. Diese vermitteln durchaus einen laten-
ten, zuweilen offen artikulierten Antisemitismus. So wird beispielsweise von einem
nach wie vor titigen »Weltjudentum« gesprochen, dessen Bekimpfung vonnsten
sei, da es sonst keine Ruhe auf der Welt geben konne. In einem Brief an Winston

“ BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 33f. In dem Antrag der Bundesregierung finden sich zahlreiche
Beispiele fiir die duRerst aggressive Ablehnung der Remilitarisierung durch die SRP.

* Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, S. 68.

# US. Army, IRR, File D-266906, S. 74. Parteisitzung mit Dorls vom 22.6.1951.

* Vgl E. K. ScHEUCH, 1974, S. 441.
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Churchill findet sich der Hinweis, daR »das Hakenkreuz kein Zeichen des Rassen-
hasses ist, sondern von den Juden zur Profanierung der germanisch-arischen Rasse
als antisemitisches Zeichen verschrien wurde.« Der Brief schliet mit der Warnung,
selbst »nach der Uberwindung des Kommunismus [wiirde es] keinen wahren Frie-
den in Europa und der Welt [geben], ohne die Losung der Judenfrage.«*” Addiert
man diese Aussagen zu den antisemitischen Ausfillen des MdB Richter/Rofler und
seiner Hauspostille, den F. R. Briefen, hatte der Antisemitismus in der SRP durch-
aus einen Resonanzboden gefunden.

Neben diesen antisemitischen Ausbriichen finden sich aber auch Bekenntnisse zu
»Volkerversshnung statt Rassenhaf3« oder »Beachtung aller Menschenrechte statt
Konzentrations-Lager und Gaskammern«.* Auch Remer stellte klar, die SRP wolle
keineswegs die Grausamkeiten gegeniiber den Juden und die Existenz von Konzen-
trationslagern verschweigen.*® Da solche AuRerungen aber hiufig mit dem relati-
vierenden Zusatz versehen wurden, nicht alles was zwischen 1933 und 1945 geschah,
kann »einfach als dumm, idiotisch oder verbrecherisch abgetan werdenx, ist an der
Aufrichtigkeit dieser Aussagen zu zweifeln.>°

In der Summe bleibt festzuhalten: Der Antisemitismus in der SRP war latent vor-
handen, wurde teilweise offen formuliert, spielte thematisch aber eine ungleich ge-
ringere Rolle, als dies innerhalb der NSDAP der Fall gewesen ist. Der Antisemitis-
mus ist ein partiell vorhandenes Element der SRP-Propaganda gewesen, aber weder
stand noch fiel diese aufgrund antisemitischer Entgleisungen. Zurecht weist Peter
Furth darauf hin, da der Antisemitismus der SRP nur »sporadisch und unsystema-
tisch« auftrat, und in der Regel nur dann, wenn sich die Parteifiithrer davon einen
»demagogischen Erfolg« versprachen.>'

Die ideologische Ausrichtung der SRP ruhte auf zwei Siulen. Zum einen war dies
das Parteiprogramm, zum anderen das Wirken der Parteispitze auf der 6ffentlichen
Biihne. Bedingt durch seinen eher vagen Charakter spielte das Parteiprogramm im
politischen Tagesgeschift eine untergeordnete Rolle, obwohl die Parteifithrung viel
wert auf die Erstellung des Programmes gelegt hatte. Imagebildend wirkte nicht das
Programm, sondern die Ausfille der Parteifiihrer gegeniiber westdeutschen Politi-
kern und der Bundesrepublik, die mit duflerster Aggressivitit vorgetragen wurden.
Weitere ideologische Wegmarken innerhalb der Kampagnen waren die Doktrin vom
»ewigen Reich«, der Glaube an einen »nationalen Sozialismus« und die Herstellung
einer »europiischen Gemeinschaft« unter deutscher Fiihrung,. Der letzte Punkt soll-
te dem vorherrschenden Zeitgeist Tribut zollen. Mit diesem ideologischen Drei-
klang glaubte sich die Partei hinreichend geriistet, der Bundesrepublik nur eine vor-

47 BArch-Koblenz, B 106/15546, Bd. 54. Gesammelte Reden v. Bothmers, sowie B 106/1554.4,
Bd. 42, S.159f.

48 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/14 (1), S. 10, Flugblatt des KV Celle.

4 U.S. Army, IRR, D-266906, S. 4418. Bericht des Land Commissioner fiir Wuerttemberg-Baden
vom 6.9.1951.

50 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/14 (1), S. 10 des Flugblattes des KV Celle.

51 O.BuscH/P. FurTH, 1957, S. 232.
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ibergehende Bedeutung beizumessen und sich als politische Alternative anzubieten.
Auf jeden Fall war sie zuversichtlich, damit die rechten Wihlerpotentiale in der Be-
vélkerung abzuschopfen.

2. SRP und NS-Vergangenheit

Ein wesentliches Merkmal der SRP ist in ihrer riickwirtsgewandten ideologischen
Ausrichtung zu sehen. Um sich der eigenen politischen Rolle zu versichern, bediente
sie sich zumeist historischer Analogien. Anders als die demokratischen Parteien ver-
suchte die SRP keinen Wechsel auf die Zukunft zu 16sen, sondern verstand sich als
Gralshiiter der deutschen Geschichte. Nach dem Untergang des Deutschen Reiches
sei ihr daher die Aufgabe zugefallen, fiir die Fortsetzung der glorreichen deutschen
Vergangenheit zu kimpfen, einschlieRlich der »nationalsozialistischen Revolution«.
Laut Dorls wurde dieser Anspruch daran ersichtlich, daf »eine gerade Linie von
Hermann dem Cherusker iiber den deutschen Ritterorden, Wittekind, Luther und
die Preussischen Konige zur SRP [fiihrt].«' Die Bundesrepublik und deren Politiker
unterlagen im UmkehrschluR einer » Ahnenreihe, [die] von Segest, dem Schwieger-
vater von Hermann dem Cherusker, iiber die separatistischen Bischéfe, den Rhein-
bund und die Separatisten nach dem ersten Weltkrieg nach Bonn [fithrt].«<2 GemiR
dieser Lesart geriet die Griindung der Bundesrepublik zu einem Akt der Hiresie,
fur die jene Politiker und Parteien verantwortlich zeichneten, die zur Griindung der
Bundesrepublik beigetragen hatten oder diese begriifiten. In der Logik der SRP hat-
ten sie mit diesem Verhalten den ewig wihrenden Anspruch auf das Deutsche Reich
preisgegeben.

Durch diese historische Herleitung der eigenen Legitimation und der Selbst-
ernennung zum Alleinerben der deutschen Geschichte hoffte sie, auch die Deu-
tungshoheit tiber die jiingste Vergangenheit erlangen zu kénnen. Wie von vielen
Mitgliedern erwartet, sollte mit dieser Konstruktion eine Entkriminalisierung des
NS-Regimes erreicht werden. Im Falle eines Gelingens dieser Strategie bot sich zu-
gleich die Moglichkeit, die eigene Verstrickung in das NS-Regime zu rechtfertigen.
Denn, wenn ein System nicht kriminell war, war es auch das Verhalten der Anhinger
nicht. Hinzu kommt, daf auf diesem Wege ein offeneres Bekenntnis zum National-
sozialismus moglich gewesen wire. Den Parteipropagandisten hitte das die Arbeit
wesentlich erleichtert. Man kénnte soweit gehen und behaupten, die Partei wollte mit
ihrer Entkriminalisierungsstrategie des Nationalsozialismus an den Ausspruch
George Orwells aus seinem beriihmten Buch 1984 ankniipfen: Wer die Vergangen-
heit verwaltet, verwaltet die Zukunft.

' BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 7.

? Ebenda, S.7. Segest gilt als Inbegriff des Verriters, der seine Tochter Thusnelda den Rémern
ausgeliefert hatte, nachdem diese der Forderung ihres Vaters, Hermann nicht zu heiraten, nicht nach-
gekommen war.
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Grundlegend fiir diese Strategie war, die Machtergreifung durch die NSDAP als
notwendigen und segensreichen Akt darzustellen. Demnach sei die NSDAP 1933
angetreten, um die Lage des deutschen Volkes zu verbessern. In offensichtlicher
Ubereinstimmung mit der nationalsozialistischen Machtergreifung merkte ein SRP-
Redner selbstbewuft an, nach 1933 sei augenscheinlich eine Verbesserung der Situa-
tion eingetreten, denn »zu hungern und zu frieren brauchte damals keiner.<® Ge-
paart mit dem Hinweis auf die bedriickenden Probleme der Gegenwart erlaubte
diese historische Simplifizierung gleichzeitig den Angriff auf die Regierung Ade-
nauer. Der Bundesregierung legte die SRP nahe, sich »ein Beispiel an Schacht und
der nationalsozialistischen Regierung [zu] nehmen, diese seien in zwei Jahren mit 8
Millionen Arbeitslosen fertig geworden.«* Bemerkenswert an diesem Vergleich ist
nicht nur die mangelnde Reflexion gegeniiber sechs Jahren totalen Krieges und des-
sen Folgen, sondern die offene Identifikation mit vermeintlichen Erfolgen des NS-
Regimes, die sich die Partei anscheinend selbst zurechnen zu kénnen glaubte. Be-
rechtigt sah man sich dazu, da »die SRP [...] sozusagen die gleiche Blutgruppe wie
die NSDAP [hat].«3

Daf sich die SRP derartig offen zur NSDAP und deren Politik bekannte, lag
zunichst an der ideologischen Nihe zur NSDAP und der berechtigten Vermutung,
mit dieser Position bei erheblichen Teilen der Bevélkerung auf Zustimmung zu sto-
Ren. Bei einer Umfrage im Dezember 1952 gaben immerhin noch 44 Prozent der
Befragten an, der Nationalsozialismus habe mehr Gutes als Schlechtes hervor-
gebracht.® Ganz im Sinne dieser Tendenz, ging der niedersichsische SRP-Landtags-
abgeordnete Hermann Vahldieck sogar noch einen Schritt weiter. Sein Angebot, das
cher wie eine Drohung klang, lautete: »Wir haben einmal Verantwortung im Dritten
Reich getragen und sind bereit, auch heute wieder Verantwortung zu tragen.«’

Zielgruppe dieser historischen Verzerrungen waren jene Bevolkerungskreise, die
mit dem Ende des Krieges nicht nur Hab und Gut verloren hatten, sondern sich
zugleich aller bisher giiltigen Werte beraubt fithlten und dadurch die Zeit vor 1945
als iiberwiegend positiv in Erinnerung hatten. Um diesen Anschein zu befliigeln,
lieR die SRP die wirklichen Ursachen fiir die Not der Menschen unerwihnt und
hob stattdessen auf die angeblichen »Segnungen« des Nationalsozialismus ab. Die-
sem Ansatz folgend, wurde die SRP nicht miide zu bekunden, »das gesunde Gedan-
kengut des Nationalsozialismus in einer verniinftigen Form zur Geltung« bringen
zu wollen.?

Sahen sich die historischen Deutungsversuche mit den nationalsozialistischen
Verbrechen konfrontiert, hielt die Parteipropaganda auch dafiir Erklirungsmodelle
bereit. Die NSDAP scheiterte demnach nicht an ihrer »positiven Grundidee«, son-

3 Parteivorstand SPD, 1951, S. 28. Rede August Finkes am 17. 4.1951.
4 Ebenda, S. 27.

5 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 24.

6 Vgl. A. MerriTt/R. L. Merr1TT, HICOG Surveys, 1980, S. 197.
7 W. KORSPETER, 1951, S. 48.

8 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 36.
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dern an der »faschistischen Methodik«, die eine Entfremdung von den »ideellen
Wesensmerkmalen« des Nationalsozialismus mit sich gebracht habe.® Dem Partei-
vorsitzenden Dorls galt die nationalsozialistische Herrschaft als »Hohepunkt der
deutschen Revolution und der abendlindischen Entwicklung«. Sie stand in der Tra-
dition anderer europiischer Revolutionen, zu denen er sowohl die franzésische als
auch die englische unter Oliver Cromwell zihlte." In Anlehnung an diese sei die
»nationalsozialistische Revolution« ebenfalls zu einer Diktatur ausgeartet, weil
»Ehrgeizlinge und Postenjiger« die Macht iibernommen hitten. Laut einer Redner-
information fiihrte dies zum Verlust der »positiven Grundidee« des Nationalsozia-
lismus und hitte den Weg fiir die Machtiibernahme der restaurativen Bundesregie-
rung geebnet."

Der Zweck dieses Vergleiches zu anderen Revolutionen ist schnell ausgemacht.
Indem die SRP-Propaganda die NS-Diktatur als Hohepunkt einer revolutioniren
europdischen Entwicklung ausgab, sprach sie ihr gleichzeitig die historische Singu-
laritit ab. Dadurch lieRen sich die Verbrechen des Regimes als etwas Gewohnliches,
einer Revolution immanentes, darstellen. Diese Perspektive erlaubte, zwei wesentli-
che Anliegen in den Blick zu nehmen. Erstens: Wenn die Zeit zwischen 1933-1945
mit anderen historischen Erscheinungen vergleichbar war, nahm sich die Reaktion
der Sieger als tiberzogen aus. Entnazifizierung und Zerschlagung des Reiches galten
unter diesem Aspekt als historisch nicht gerechtfertigt. Zweitens: Waren die Verbre-
chen des Nationalsozialismus nicht singulir, waren es die Taten der Verantwort-
lichen auch nicht. Folgerichtig erschien der SRP eine Kriminalisierung der betroffe-
nen Personengruppe, sei es durch den Internationalen Militirgerichtshof, sei es
durch die vielen Entnazifizierungsverfahren, als das eigentliche »Verbrechen gegen
die Menschlichkeit«.?

Von diesem Ansatz war es nur noch ein kleiner Schritt, um sich symboltrichtig
fiir die noch einsitzenden Kriegsverbrecher einzusetzen. Insbesondere fiir die in
Landsberg Inhaftierten, unter denen sich einige chemalige SS-Einsatzgruppenfiih-
rer befanden, kannte das Engagement der SRP kaum Grenzen. An diesen zum Tode
Verurteilten glaubten die Parteifiihrer, ein gegen Deutschland begangenes Unrecht
personifizieren zu kénnen. Einerseits eigneten sie sich als perfekter Identifikations-
rahmen fiir die Partei, andererseits als Angriffspunkt gegen die Bundesregierung, Thr
wurde vorgeworfen, sich nicht geniigend gegen die Vollstreckung der Todesurteile
eingesetzt zu haben und deshalb ein Helfershelfer der Alliierten zu sein. Ihrem Ge-
spir fiir emotionalisierte Themen folgend, konnte sie sich hierbei bedenkenlos in

® O.Buscu/P. FurTH, 1957, S. 214.

1% Die Neue Zeitung vom 26.5.1950. Bericht iiber eine Pressekonferenz des MdB Dorls. Darin
beschrieb er die Konzentrationslager und Gaskammern als »revolutionire Methoden, um mit der
Vergangenheit fertig zu werden.«

"' BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6). Diese Rednerinformation diirfte von Dorls stammen,
schlieRlich soll seine Doktorarbeit »Cromwell und die englische Revolution« zum Thema gehabt ha-
ben.

2 BArch-SAPMO, DY 6/Vorl. 5942a.
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den Sog der 6ffentlichen Stimmung begeben, die gegen die Todesurteile vehement
zu Felde zog*?

Um ihr eigenes Engagement bei diesem Thema sichtbar zu machen und sich von
den anderen Parteien abzuheben, griff die Parteifiihrung tief in die Propagandakiste.
Dies reichte von eindeutigen Rechtfertigungsschriften fiir die Gefangenen, die Nie-
derlegung von Ehrenkrinzen an den Gefingnissen sowie Protestkundgebungen, bis
zu Sammlungen bei Geschiiftsleuten, um »Liebesgaben fiir die Inhaftierten in
Landsberg, Werl und Frankreich« zu erhalten.™* Als im Juni 1951 sieben Kriegsver-
brecher, allesamt Verurteilte des Einsatzgruppenprozesses von 1948, von der Begna-
digung durch die Alliierten im Januar 1951 ausgenommen und hingerichtet wurden,
kannte die Empérung der SRP keine Grenzen mehr. Die Hingerichteten wurden
kurzerhand zu »Kameraden der SRP« stilisiert und auf der anschlieBenden Beerdi-
gung stiftete man den »sieben grofSen deutschen Minner[n]«'® einen Kranz. Anlag-
lich der Beisetzung des hingerichteten SS-Obersturmfithrers Schmidt in Hoxter
lieR die SRP wenige Tage zuvor sogar einen Lautsprecherwagen durch Holzminden
und andere Stidte Niedersachsens fahren und rief die Bevélkerung zur demonstra-
tiven Teilnahme auf, Tatsichlich sollen diesem Aufruf fiinftausend Personen gefolgt
sein, was die Polizei dazu veranlafte, die Beerdigung unter Polizeischutz zu stellen.
Dies konnte nicht verhindern, daR der Holzmindener SRP-Kreisverbandsvorsitzen-
de am Grab eine Rede hielt. Im Namen der SRP legte er einen Kranz nieder, den der
Soldatengruf3, »Ich hatt’ einen Kameradenx, zierte.'®

Neben dem Einsatz zugunsten der Kriegsverbrecher galt die Aufmerksamkeit der
SRP vor allem den Betroffenen der Entnazifizierung. Auch dies erwies sich als The-
ma, das einiges an Emotionen in der noch jungen Republik hervorrief. Fiir die SRP
bot sich ein weiteres, dulerst geeignetes Podium, um sich als Anwalt der Entrechte-
ten zu gerieren und gleichzeitig den politischen Gegner als Handlanger der alliierten
Nachkriegspolitik zu verdichtigen. Seinen Hang zu historischen Analogien stellte
der Vorsitzende Dorls auch bei diesem Thema unter Beweis. Thm galt die Entnazifi-
zierung schlichtweg als die »grofle Christenverfolgung in Deutschland«, die durch
»dieselben Herren durchgefiihrt« wurde, die »[fiinf] Jahre spiter versucht [haben],
die Remilitarisierung durchzufiihren.«'? Es kann kein Zweifel bestehen, dafl bei
diesem blasphemischen Vergleich den »Lizenzparteien die Rolle des Judas und
den Alliierten, die der Rémer zugedacht war. Daf die Betroffenen der Entnazifizie-

* Vgl. N. Fre, Vcrgangenheitspolitik, 1996, 208-210 u. 270. Die SRP konnte eine Koalition nut-
zen, die von der evangelischen Kirche tiber Soldatenverbinde bis hin zu zahlreichen Politikern, auch
aus der CDU, reichte. Teilweise wurde auf eine Generalamnestie fiir die Inhaftierten gedringt, obwohl
in den Gefingnissen beinahe die Hilfte keine Wehrmachtssoldaten, sondern Angehorige von SS,
Gestapo oder Polizei waren. Hierzu auch E. NoeLLE/E. P. NEUMANN, 1956, S.202.

14 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 25; ebenso O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 1531,

15 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 24; hierzu auch W. KOoRSPETER, 1951, S. 6 f. Korspeter berichtet
iiber eine Veranstaltung in Celle, bei der die SRP zu Ehren der Hingerichteten eine »Trauerminute«
abhielt und spiter den groRen Zapfenstreich spielen lief.

16 Miinchner Merkur vom 11. 6.1951.

7 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 4.
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rung, darunter zahlreiche SRP-Mitglieder, bei diesem Vergleich als die letzten Idea-
listen erschienen, die nunmehr der willkiirlichen Unterdriickung unterworfen seien,
passte vorziiglich in das Konzept, die eigene Bewegung als Hort des Widerstandes
zu prisentieren. Auch wenn die Entnazifizierung an mancher Stelle fiir Unrecht
gesorgt hatte, verstand sich die SRP sehr geschickt auf die Instrumentalisierung
des Themas. Immer wieder versuchte sie die Schuld der vielen Titer und Mitliufer
des NS-Regimes zu minimieren. Stattdessen stigmatisierte sie diejenigen als Titer,
die sich an der Entnazifizierung beteiligt hatten. Das Credo der Partei lautete: »Ver-
nichtung der Akten, selbst auf die Gefahr hin, daf auch die Denunzianten in Ver-
gessenheit geraten«.'®

Das unbestrittene Herzstiick bei der Verkniipfung von Gegenwart und Vergan-
genheit stellte allerdings der Zweite Weltkrieg dar. In dem Glauben, der berufene
Vertreter der Frontgeneration zu sein, fiihlte sich die SRP geradezu pridestiniert,
historische Ursachenforschung iiber den Kriegsgrund und dessen Verlauf zu treiben.
Hier fand sie das geeignete Feld, um ihre Verschworungstheorien zu formulieren.
Der wahre Kriegsgrund bestand demnach nicht in der aggressiven AufSenpolitik
Hitlers, sondern speiste sich aus der wirtschaftlichen Potenz Deutschlands, die »der
Welt zu gefihrlich geworden war.«' Ebenso sei der ehrliche Wille Deutschlands,
eine Kooperation mit dem Westen einzugehen, ignoriert worden; das Deutsche
Reich war daher der Gefahr ausgesetzt, »erdriickt« zu werden. Nach dieser Lesart
ist Deutschland vom Westen quasi zu den Waffen gezwungen worden.?® Thren gei-
stigen Ursprung fand diese These in zahlreichen deutschen Erklirungen, die dreifig
Jahre zuvor den Ausbruch des ersten Weltkrieges rechtfertigen wollten. Auch damals
ging die Rede, Deutschland sei den anderen Michten zu stark geworden, weshalb
insbesondere das »perfide Albion« einen Krieg gegen Deutschland vorangetrieben
hitte.? Deutschland sei sowohl vor dem Ersten Weltkrieg als auch zu Beginn des
Zweiten Weltkrieges fiir seine grundsitzliche Friedensliebe bestraft worden und in
den Krieg hineingetrieben worden. Hinzu kam, daf Deutschland mit seinem An-
griff auf die Sowjetunion unter Beweis gestellt habe, daR es ihm nicht um die Do-
minanz in Europa gegangen sei, sondern vielmehr um die Verteidigung gegen den
stetig vorwirtsstrebenden Bolschewismus.2?

'® Ebenda, S. 2. Bericht von einer niedersichsischen Delegiertentagung, Obwohl der Bundestag im
April 1951 das Gesetz »zur Regelung der Rechtsverhiltnisse der unter Art. 131 GG fallenden Per-
sonen« verabschiedete — es regelte fiir ehemalige Angehérige des 6ffentlichen Dienstes, die aufgrund
der Entnazifizierung oder wegen Vertreibung aus den ehemaligen Ostgebieten hatten ausscheiden
missen, eine Wiedereingliederung in eine ihrer echemaligen Position entsprechenden Stellung, hielt
dic SRP an ihrer dtzenden Kritik der Entnazifizierung und deren »unmenschlichen« Folgen fest.
Allerdings stand sie mit ihren Angriffen und Forderungen nach weitreichenderer »Wiedergutma-
chung« gegeniiber Entnazifizierten, wie Kriegsverbrechern nicht allein. Soldatenverbande und Politi-
ker anderer Parteien bliesen hierbei hiufig ins gleiche Horn. Vigl. N. Fret, Das Problem, 1995, S. 27f.
** Parteivorstand SPD, 1951, S. 26. Ausspruch v. Bothmers auf einer Veranstaltung in Konigslutter.
* Ebenda, S. 26. Ausspruch Finkes in Norden/Ostfriesland.

' BArch-Koblenz, B 104/1, Bd. II, S. 37. Ausdriicklich erwihnt ein Redner der SRP diesen Begriffals
Thema fiir kommende Veranstaltungen (»England-Europa oder das perfide Albion«).

2 Ebenda.
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In diesem Zusammenhang verwundert nicht, wenn der SRP ein angebliches ver-
schworerisches Treiben als wahre Ursache des militirischen Zusammenbruchs galt.
Die SRP versuchte sich an der Bildung einer neuen »Dolchstollegende«. Mit Otto
Ernst Remer glaubte sie hierfiir den passenden Kronzeugen in ihren Reihen zu wis-
sen. War er es doch, der an der Niederschlagung des 20. Juli 1944 mafgeblichen
Anteil hatte. In diesem Bewuftsein schwang sich Remer dazu auf, die personifizierte
Eidtreue abzugeben und die »Eidbrecher« vom 20. Juli als Verriter am deutschen
Volk zu verunglimpfen. Fiir Remer und von Bothmer? stellte der 20. Juli allerdings
nur die Spitze des Eisberges dar. Danach habe der Verrat schon viel frither begonnen
und die Niederlage Deutschlands besiegelt.?* Mit dieser These widersprachen sie
jener Linie, die kurz nach dem Attentat ausgegeben wurde: Laut Goebbels soll es
sich bei den Attentitern schlieRlich nur um eine »kleine Clique« von Offizieren
gehandelt haben, die sich zu dem Putsch zusammengefunden hitten. Eine kleine
Gruppe war aber kaum in der Lage, den »sicheren« Sieg in eine Niederlage zu wen-
den. Um die Aktivititen des Widerstandes im tagespolitischen Geschift zu verwer-
ten, mufite diese Diskrepanz in der eigenen Darstellung des 20. Juli daher aus-
geriumt werden. Deshalb schien die Parteifithrung bestrebt, den Aktivititen des
Widerstandes viel groeren Umfang beizumessen, als dies tatsichlich der Fall gewe-
sen ist. Der Parteiredner Binsch stellte beispielsweise eine enge Verkniipfung zwi-
schen dem kommunistischen Spionagenetz »Rote Kapelle« und dem 20. Juli her.
Durch Querverbindungen zu diesem Spionagenetz hitten die Mitglieder des 20. Ju-
li ganz im Sinne Moskaus gehandelt.? Von diesen Behauptungen lieffen sich Remer
und Kameraden auch nicht durch ein Gutachten von Percy Schramm, der den Krieg
im Wehrmachtsfithrungsstab erlebte, abbringen. Schramm erklirte in zweifelloser
Eindeutigkeit, daf$ der Krieg weder durch Sabotage noch durch Verrat entschieden
worden sei.?¢ Fiir Remer und seine Getreuen konnte es nur einen Grund geben,
weshalb ihre brisanten »Erkenntnisse« nicht zum Durchbruch gekommen sind: »Die
Geschichte ist eine Hure. Sie gibt immer dem recht, der sie jeweils schreibt.«?

2 Ulrich von Bothmer wurde 10.7.1889 in Greifswald geboren, kimpfte im I. Weltkrieg und kehrte
als Hauptmann zuriick. Im April 1930 trat er der NSDAP bei und fiihrte im IL. Weltkrieg RAD-Ein-
heiten in Russland. Zur SRP stieR er im Juni 1950, fiir die er ab diesem Zeitpunkt als einer der
Hauptredner fungierte. Im Mai 1951 wurde er in den Parteirat berufen. Hierzu US. Army, IRR,
D-266906, A Biographic Analysis, S. 3137.

2 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 40. In der Klageschrift der Bundesregierung finden sich Behaup-
tungen der SRP, daR »man den Deutschen im Osten in den Riicken gefallen« sei oder Befehl gegeben
habe, »wenige Tage vor der Invasion die Waffen am Atlantik-Wall« auszubauen.

25 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 68. Angeblich sollen Mitglieder dieser Organisation »in den
hochsten Regierungsstellen« gesessen haben. Von einer engen Zusammenarbeit aber kann nicht ge-
sprochen werden, auch wenn Verbindungen zwischen Personen des 20. Juli und dem kommunisti-
schen Widerstand bestanden.

% Vgl. Bundeszentrale fir Heimardienst, 1954, S. 118 f. Dieses Gutachten erstellte Schramm anlif-
lich des Beleidigungsprozesses gegen Remer im Mirz 1952. In zahllosen Reden hatte er die Mitglieder
des 20. Juli verunglimpft. Mehrere Strafanzeigen von Angehérigen und chemaligen Mitgliedern des
Widerstandes fithrten dann zu diesem Prozef.

27 0. E. REMER, Verschwérung, 1982, S. 164.
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Erst im Zuge des Verbotsverfahrens riickte die Parteispitze von der These ab, der
Krieg sei durch Verrat verloren worden. Da dieses Bekenntnis unter dem Druck der
Verhandlung zustande kam, besitzt es nur geringe Glaubwiirdigkeit.?® Von entschei-
dender Bedeutung fiir die Thematisierung des deutschen Widerstandes war dessen
propagandistisches Potential. Durch eine geschickte Prisentation der Thematik
stand fir die SRP zu erwarten, damit auch im politischen Tagesgeschift punkten
zu koénnen. Erhebliche Bevolkerungsteile sahen in der Widerstandsbewegung nim-
lich keineswegs die positive Erscheinung, als die sie viele Demokraten betrachteten;
vielmehr mifbilligte ein betrichtlicher Teil das Attentat auf Hitler.?® Die Rechtfer-
tigung des demokratischen Spektrums fiir das Handeln der Widerstandsbewegung
— verkérperte der 20. Juli fiir sie doch das bessere Deutschland — unterschied sich
damit erheblich von der Wahrnehmung der Ereignisse durch Teile der Bevolkerung.

An dieser Sollbruchstelle gedachte die SRP ihren ideologischen Ziinder anzubrin-
gen. Mit lautstarken Einlassungen versuchte sie, bei der Bevolkerung einen negati-
ven Standpunkt zu erzeugen, der sich zugunsten der eigenen Partei auswirken sollte.
Im nichsten Schritt sollte jene Stimmung sowohl gegen die Bundesregierung als
auch gegen die Bundesrepublik kanalisiert werden. Zur Verwirklichung dieser Ziel-
setzung war geplant, die Motive des Widerstands zu diskreditieren, um eine An-
griffsfliche gegen jene zu schaffen, die ein positives Bild dieses Widerstandes ver-
mitteln wollten. Besonderes Augenmerk legte die SRP darauf, den Widerstand nicht
nur als Hoch- sondern als Landesverrat zu brandmarken. Billigte man Hochver-
ritern noch hehre Motive fiir ihren Verrat zu, handelte der Landesverriter aus nie-
deren Motiven, wie Selbstsucht oder Geldgier. Entscheidend ist hierbei, daf die
Partei einschrinkend festhilt, daf$ jeder Hochverrat, der wihrend eines Krieges statt-
findet, gleichsam zum Landesverrat gerinnt, da er in diesem Moment gegen die
Lebensinteressen der Nation gerichtet ist. Widerstand und Hochverrat konnten
demnach nur zu Friedenszeiten Legitimation beanspruchen, wodurch der 20. Juli a
priori zu einem Akt des Landesverrats wurde.?® Insbesondere Remer lief} an der
Richtigkeit seiner Auffassung keinen Zweifel aufkommen. Die Attentiter spielten
fur ihn die Rolle von »nichtsnutzigen Landesverritern, die im Solde des Auslands
gestanden haben«.3! War dieses Urteil erst einmal gefillt, konnte er sogleich auf die
gegenwirtige Regierung einschlagen, die die moralische Integritit des Widerstandes
anerkannte und wiirdigte.

28 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 26.

2 Vgl. A. J. MerriTT/R. L. MERRITT, HICOG Surveys, 1980, S. 147. Dieser Umfrage zufolge, die
aus dem Oktober 1951 stammt, billigten nur 38 Prozent der Befragten die Tat vom 20. Juli.

3 Vgl. O. E. REMER, Verschworung, 1982, S. 1621, sowie O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 218. Furth
weist zurecht auf diese Konstruktion hin. Fiir die SRP besaR sie sogar elementare Bedeutung.
SchlieRlich konnte man so den eigenen Widerstand gegen die Bundesregierung als legitimen Akt
definieren, der nichts mit dem angeblichen Landesverrat gemein hatte, den man der ehemaligen
Widerstandsbewegung vorwarf.

3 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 41. Demnach gehérten »die Personen, die heute an der Spitze des
Staates sitzen, [...] zu den Landesverritern, die — wihrend die anstindigen Deutschen im harten
Kampf an der Front und in der Heimat gestanden haben — mit dem Feinde Verhandlungen pflogen.«
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Massiven Auftrieb erhielt die Frage der Legitimation des Widerstands vor allem
mit der Debatte um die Remilitarisierung Deutschlands. Auch dies ein Thema, tiber
das offentlich hoch emotionalisiert debattiert wurde und der SRP-Propaganda daher
stark entgegenkam.3? Ganz in ihrem Sinne lief§ sich problemlos ein Junktim zwi-
schen Wehrbeitrag und der lang erhobenen Forderung nach einer Rehabilitation
des deutschen Soldaten herstellen. Was die SRP konkret damit verband, zeigte die
Programmschrift »Soldaten gegen Remilitaristen«. Expressis verbis verkniipfte diese
Schrift einen deutschen Wehrbeitrag mit der Freilassung aller Landsberger Kriegs-
verbrecher.33

Uberhaupt erwies sich das Buhlen der Alliierten um einen deutschen Wehrbeitrag
als Wasser auf die Miihlen der Partei. Mit kaum zu tiberbietender Chuzpe stellte die
Parteipropaganda fest, daf die weltpolitische Lage nun zeige, wie dumm und »leicht-
fertig« es gewesen sei, die deutsche Wehrmacht zu zerschlagen. Dies galt vor allem
unter dem Aspekt, dafl mit deren Untergang auch die »politische und ideenmifige«
Fihigkeit verlorengegangen sei, sich gegen die Sowjetunion zu behaupten. Und da
Westeuropa nun genau diese Fihigkeit fehle, kénne es einem »Vorstofl des Ostens«
nicht mehr standhalten.3*

In der Frage der Remilitarisierung versuchte sich vor allem Graf Westarp als
Sprachrohr der SRP. Ausgehend von einem unvermeidbaren Krieg zwischen den
USA und der UdSSR zog er den Schluf}, daf ein solcher Krieg »nicht ohne uns«
zu gewinnen sei. Damit Deutschland in einem solchen Krieg aber zu einer Waffen-
briiderschaft mit den USA bereit sei, miisse Washington zunichst seinen Anspruch
auf die eine Hilfte Europas aufgeben und einen Abzug ihrer Truppen veranlassen.
Damit sollte der Weg frei werden fiir das, was Westarp die »Dritte Macht Europa«
nannte. Europa also als eigenstindiger Machtfaktor zwischen den USA und der So-
wjetunion. Solange aber die »Ehre des deutschen Soldaten« noch nicht wiederher-
gestellt sei und nach wie vor die Gefahr bestehe, daf$ deutsche Soldaten »fiir fremde
Zwecke mifibraucht« wiirden, halte die SRP an ihrer »Kampfthese« des »ohne uns«
fest.35

Die historisch groiten Bockspriinge vollzog die SRP aber in Verbindung mit der
Rassenideologie der NSDAP und dem daraus resultierenden Holocaust. Wie erklir-
te eine Partei, die sich nicht nur auf soldatische Tugenden wie Ehre, Anstand und
Wiirde berief und bei jeder Gelegenheit »die guten Seiten des Nationalsozialismus«
hervorhob, das Jahrhundertverbrechen der Judenvernichtung? Ein Erklirungsmodell
verwies zunichst auf die Entartung der NSDAP durch Streber und Karrieristen,

32 Die Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung vom 8.3.1952.

3 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/4, S. 4.

3 Ebenda.

3% BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1—-86/14 (2), Interview mit Westarp (Europa als dritte Macht), sowie
B 106/ 15555, Bd. 74. Hier findet sich eine Rede des Grafen Westarp, die er auf einer Veranstaltung
am 15.3.1951 in Braunschweig gehalten hat.
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denen der »Platz zum ehrlosen Handeln freigemacht wurde.« Demgegeniiber stand
der alte idealistische Nationalsozialist, dem »die Vorginge aus den KZs nicht be-
kannt sein konnten, weil er wihrend des Krieges keine auslindischen Rundfunksen-
dungen hérte und er auf andere Weise keine Mitteilung iiber solche Geschehnisse
erhielt.«36 Ahnlich wie viele andere Deutsche, wollten auch die SRP-Mitglieder
nichts gehért und nichts gesehen haben, sondern sahen sich vielmehr von einer Cli-
que gewissenloser Parteifiihrer hinters Licht gefiihrt.

An anderer Stelle ging die Parteifiihrung weniger zimperlich mit diesem belasten-
den Thema um. Zwar gestand man zu, dafl wihrend der NS-Zeit deutsche »Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit« begangen wurden, allerdings sei »vieles nach dem
Siege entstellt worden«. Indem ein SRP-Redner erklirte, »die Verbrennungséfen im
KZ Dachau [sind] erst nach dem Einmarsch der Amerikaner fertiggestellt und zu
Dokumentaraufnahmen benutzt [worden]«, zeigte er, daf die Leugnung des Holo-
caust in der SRP eine veritable Heimstatt besaf3.3” Und wie Teile der Partei die In-
sassen von Konzentrationslagern einschitzten, zeigt eine Rednerinformation zu den
Stiddwestwahlen vom Februar 1952. Demzufolge sei es ein Verbrechen gewesen, Leu-
te wie Kurt Schumacher in ein KZ »mit ausgesprochenen Berufsverbrechern
ein[zu]sperren.«3® Bemerkenswert an diesem Informationsschreiben ist, daf$ es sich
nicht daran stérte, daf§ die Nationalsozialisten iiberhaupt oppositionelle Politiker
einsperrten, sondern nur daran, wo sie inhaftiert waren.

Wie das bisher Gesagte zeigt, atmete der iiberwiegende Teil der Ausfithrungen,
die die SRP zum Wesen des Nationalsozialismus, seinen Verbrechen und seiner hi-
storischen Einordnung abgab, den Geist der Verharmlosung, des Verschweigens
oder der Verklirung. Dieses Vorgehen der Partei besafl System. Offensichtlich glaub-
te die Parteifithrung damit eine Wihlerklientel bedienen zu kénnen, die von den
Parteien der politischen Mitte bisher vernachlissigt worden war. Mittels historisch
abwegiger Analogien, der Konstruktion von Verschwérungstheorien und der Ver-
harmlosung der NS-Vergangenheit, versuchte die SRP, jene Wihlerschichten zu er-
reichen, die sich aufgrund von Entnazifizierung oder Verlust der Heimat als die wah-
ren Opfer des Krieges sahen und deshalb der Bundesrepublik skeptisch bis ablehnend
gegeniiberstanden. Thnen wollte die SRP signalisieren, daff man der deutschen Ge-
schichte treu geblieben sei und sich mit ihnen und ihrem Schicksal verbunden fiihle.
Eine emotionale Gleichschaltung dieser Bevélkerungskreise mit den Zielen der SRP
hatte fir die Parteifithrung Prioritit. Wie ein Beispiel aus dem Bundestagswahl-
kampf 1949 beweist, witterten andere Parteien des rechten Spektrums schon vor
dem Auftreten der SRP hier ihre Chance. So glaubten Teile der DP, durch eine kriti-
sche Auseinandersetzung mit der NS-Vergangenheit echer Wihlerstimmen zu verlie-
ren als zu gewinnen. In Schleswig-Holstein wurden die Parteimitglieder dazu ange-

% BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), S. 3.
37 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 68, S. 3 cines Berichtes iiber den Parteiredner Binsch.
3 BArch-Koblenz, B 106/15546, Bd. 55.
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halten, »Schimpfkanonaden auf die NSDAP« zu vermeiden.?® Selbst wenn solche
Vorkommnisse sowie das spitere Bundestagswahlergebnis der DP die SRP darin be-
stirkt haben mogen, sich bei der Interpretation der NS-Vergangenheit sukzessive
aller Hemmungen zu entledigen, bleibt festzuhalten, daf§ es keiner anderen Partei
gelang, die SRP in ihrer meisterhaften Verzerrung der NS-Vergangenheit zu tiber-
treffen. Niemand instrumentalisierte diese Zhnlich aggressiv und erfolgreich wie die
SRP. Niemand anderes stellte die eigene Propagandamaschinerie so stark darauf ab,
die jiingste Deutsche Geschichte als Grundlage der eigenen Existenz zu verwenden.

3. Deutschlandplanungen

Das alles iiberragende Ziel der SRP-Politik war die schnellstmégliche Wiederherstel-
lung des Deutschen Reiches. Thm sollten alle anderen Politikfelder untergeordnet
werden oder nur erginzende Wirkung haben. Das Primat des Aufenpolitischen
war ein Charakteristikum der SRP. Da das Geschick Deutschlands nicht mehr in
deutscher Hand lag und der Ost-West-Konflikt sich durch den Koreakrieg zuse-
hends verschirfte, riickte das Ziel einer schnellen Wiedervereinigung aber in immer
weitere Ferne. Die SRP sah sich gezwungen, an der Debatte um die Entwicklung der
ungeliebten Bundesrepublik teilzunehmen. Eine Totalverweigerung gegeniiber den
neuen Verhiltnissen wire im Sinne des Selbstverstindnisses der Partei zwar wiin-
schenswert gewesen, hitte aber gegeniiber den anderen Parteien einen Bedeutungs-
verlust im politischen Tagesgeschift nach sich gezogen. Obwohl man den neuen
Staat ablehnte und immer wieder dessen voriibergehenden Charakter hervorhob,
mufite man dem Wihler Alternativen zu den Planungen der Bundesregierung anbie-
ten, um sich konkurrenzfihig zu prisentieren. Den meisten Menschen in West-
deutschland reichte es nicht aus, auf ein beizeiten wiedererstandenes Reich vertrostet
zu werden, so wiinschenswert es auch sein mochte. Ihnen ging es um die Verbes-
serung des Hier und Jetzt. Ein wirtschaftspolitisches Profil tat not, das die 6ko-
nomische und soziale Situation der Menschen verbessern half. Nur wer ein solches
vorweisen konnte, durfte darauf hoffen, bei der Gestaltung des kiinftigen Deutsch-
lands ein gewichtiges Wort mitreden zu konnen. Wohnungen fiir die Fliichtlinge,
die Schaffung von Arbeitsplitzen und die soziale Sicherung der Menschen hatten
fur die Wihler Prioritit.

3 BArch-Koblenz, B 104/1, Bd. II, S. 51, beinhaltet ein Schreiben des KV Siiderdithmarschen der DP
vom 23.8.1949. Dieser Erfahrungsbericht aus dem Bundestagswahlkampf gibt Aufschluf8 dariiber,
mit welcher Taktik die DP auf Wihlerfang ging. Drei Faktoren wirkten sich demnach besonders
positiv aus: a) Hervorhebung eines starken nationalen Staats- und Aufbauprogramms; b) Anspre-
chung der NSDAP-Mitglieder; c) scharfe Kampfansage an alle unsauberen Regierungsmethoden,
Landesverriter und iibernationalen Krifte. Auf die Propagierung von »Partikularismus/Féderalis-
mus« sollte verzichtet werden. Zudem sollte vermieden werden, den Hérern die »Sehnsucht« vom
»tausendjihrigen Traum nach dem Reich« zu nehmen, da dies schlecht zu einer nationalen Partei
passe.
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Zur Untermauerung ihrer wirtschaftspolitischen Vorstellungen nutzte die SRP
ihre negative Haltung gegeniiber der Bundesregierung und dem neuen Staat. Die
Bundesregierung galt als eine Veranstaltung der Restauration, durch die simtliche
wirtschaftspolitischen Weichenstellungen einen restaurativen Charakter annahmen.
Wie schon in der Weimarer Republik, seien im Bundestag nun wieder die gleichen
Krifte am Werk und wiirden Deutschland ein zweites Mal in den Abgrund fiihren.
Die hohe Arbeitslosigkeit und die schlechte wirtschaftliche Situation schrieb die SRP
nicht den Nationalsozialisten zu, sondern dem »Club der 75-Jihrigen in Bonn.!

Der Parteiredner von Bothmer glaubte im Liberalismus Ludwig Erhards die Ur-
sache fiir die schlechte Wirtschaftslage zu erkennen, dicht gefolgt von der durch die
Regierung betriebene »Kriecherei vor dem Feinde«.?2 Darunter verstand er die Wih-
rungsreform, die Demontagen und das Ruhrstatut. Die Anerkennung des Ruhrsta-
tuts durch die Bundesregierung, durch das die deutsche Kohleforderung und deren
Verteilung unter internationale Kontrolle gestellt wurde, erfiillte in der Logik von
Bothmers den Tatbestand eines Ausverkaufs deutscher Interessen. Nur die Stand-
haftigkeit eines Soldaten, hitte die Unterschrift unter ein solches Vertragswerk ver-
hindern kénnen.?

Als bevorzugtes Angriffsziel kristallisierte sich neben Adenauer alsbald dessen
Wirtschaftsminister Erhard heraus, der schon im Wirtschaftsrat, also noch vor
Griindung der Bundesrepublik, eine entscheidende Rolle spielte. Der Kardinalirr-
tum Erhards lag fiir die Partei in der Aufgabe der Zwangsbewirtschaftung im Zuge
der Wihrungsreform. Darin sah man den eigentlichen Beginn der Wirtschaftskrise,
in deren Gefolge »freie Preise und [eine] Kreditsperre« zu einer unaufhaltsamen
Preissteigerung fiihrten, die insbesondere die kleinen Leute traf. Vor allem die Kre-
ditrestriktionen galten als Preistreiber, da die Unternehmer so zu einer Eigenfinan-
zierung gezwungen wiirden, die sich dann iiber hohere Preise wieder amortisieren
miifite.* Tatsichlich stellte sich eine dieser Annahmen als richtig heraus: Die Preis-
freigabe bewirkte zweifellos einen inflationiren Schub, der im Jahre 1951, dem Jahr
der SRP-Wahlerfolge, eine Inflationsrate von 10,8 Prozent erreichte.® Ein Irrtum war
es allerdings, die Kreditsperre als Ursache fiir hohere Preise zu deklarieren. Diese
war lediglich eine Reaktion der Bank deutscher Linder auf die Aufgabe der Zwangs-
bewirtschaftung, um inflationiren Tendenzen entgegenzusteuern.®

Dieser, fiir SRP-Verhiltnisse konstruktiven Kritik, standen alsbald ideologisch
motivierte Angriffe gegeniiber. Hauptsichlich der Liberalismus galt als Menetekel

' BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 29. Klageschrift der Bundesregierung.

2 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 69, S. 7. Bericht iiber eine Parteiveranstaltung v. Bothmers, die
am 26.11.1950 stattfand.

3 BArch-Koblenz, ebenda, S. 7. Die Klage iiber mangelnde soldatische Tugenden in der bundesdeut-
schen Politik zihlte zu den propagandistischen Dauerbrennern bei der SRP.

4 BArch-Koblenz, B1o6/15555, Bd. 74. Graf Westarp auf einer Veranstaltung der SRP im Mirz 1951
in Braunschweig,

* Vgl. E. Hortmann, 1993, S. 350.

¢ Vgl. C-L. HoLTFRERICH, 1995, S. 492f.
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fiir Deutschlands Zukunft. Erst dieser habe mit seiner »uneingeschrinkten Freiheit
des Einzelnen gegeniiber dem Ganzen« den Kommunismus hervorgebracht und »als
Wegbereiter des Bolschewismus [gewirkt], der heute unmittelbar an unsere Tiiren
klopft.« Die Schluffolgerung lautete: Wer den Kommunismus bekimpfen will,
muf beim Liberalismus beginnen.” Indem die SRP Liberalismus und Kommunis-
mus als artverwandt erklirte, schuf sie die Argumentationsbasis, um der »Ideenwelt
der westlichen Welt« die Wehrhaftigkeit gegeniiber dem Kommunismus abzuspre-
chen. Auch die »Liberalisierung des Herrn Erhard« besaf diese Kraft folglich nicht.®
Mit dieser Analogie war der Versuch verbunden, sich den weitverbreiteten Antikom-
munismus zunutze zu machen, um die Errichtung eines liberalen Staatswesens zu
diskreditieren. In welcher Epoche man stattdessen zu suchen habe, um ein funktio-
nierendes Wirtschaftssystem zu finden, das gleichzeitig auch ein Bollwerk gegen den
Kommunismus bildete, stand fiir Gerhard Kriiger zweifelsfrei fest. Angesichts der
gescheiterten Wirtschaftspolitik Ludwig Erhards konnte ihmzufolge nur ein Riick-
griff auf die Wirtschaftspolitik von Hitler und dessen Wirtschaftsminister Schacht
die Situation verbessern. Schlieflich hitten diese beiden »ein dhnliches Problem be-
reits frither gemeistert«.®

Die wirtschaftspolitischen Thesen der SRP lesen sich wie ein unverhohlener Riick-
griff auf nationalsozialistische Rezepturen. Zum Anschub von Investitionen plidier-
te man dafiir, auf das in Westdeutschland noch vorhandene Volksvermogen, das mit
120 Milliarden Mark veranschlagt wurde, eine Hypothek von 50 Prozent aufzuneh-
men. Diese 60 Milliarden sollten dann umgehend in die Industrie gepumpt werden.
Die anfallenden Zinszahlungen wiirden in der Folge nicht vom Staat, sondern von
der Industrie geleistet. Von dieser Mafinahme versprach sich die SRP die Wieder-
herstellung der Vollbeschiftigung.'®

Parallel zur 6konomischen Gesundung auf Pump galt als Allheilmittel eine um-
fangreiche Arbeitsbeschaffungsmafinahme. Vorbildhaften Charakter besaflen wie-
derum die Jahre 1933—-1939. Die SRP bestritt, dafl die Beseitigung der Arbeitslosig-
keit zu einem erheblichen Teil der Aufriistung zuzuschreiben gewesen ist."" Die
finanzielle Basis fiir eine groRangelegte Arbeitsbeschaffung wollte die SRP auf

7 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 69, S. 8. Interessant an dieser historischen Deutung ist vor
allem, daR sie in umgedrehter Form auch von den Kommunisten angewandt wurde. Danach waren
der Liberalismus und die ihn reprisentierende Bourgeoisie die Wegbereiter des Faschismus.

8 BArch-Koblenz, B 106/15534, Bd. 6, S. 14, so Remer auf dem Parteitag von 1951.

9 Parteivorstand SPD, 1951, S. 27.

10 BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 74, S. 3. Die Thesen geben keine Auskunft dariiber, wer diese
Hypothek gewihren sollte. Die privaten Geldinstitute konnten kaum in Frage kommen, da sie wegen
eines hohen Zinsdienstes ausgeschlossen wurden. Im Ausland wiren keine billigeren Kredite zu
bekommen gewesen. Folglich blieb als Lésung nur, die nationale Notenpresse anzuwerfen, was aller-
dings unweigerlich eine héohere Inflation in Gang gesetzt hitte. Gerade dies wollte die SRP mit ihren
Mafdnahmen aber verhindern.

" Vgl. . FrRericH/M. Frey, 1996, Bd. II, S. 254. Darin wird auf den geringen 6konomischen Nut-
zen der nationalsozialistischen Beschiftigungspolitik verwiesen. Im Vordergrund dieser Politik stand
»eine Reduzierung der statistisch ausgewiesenen Arbeitslosenzahlen«.
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dem Wege einer »Eigenkreditschopfung« erreichen. Eine Deckung dieser Kredite
versprach man sich nicht tiber die Anlage von Goldreserven, sondern durch die lau-
fende Produktion. Welche volkswirtschaftlichen Effekte die Partei von diesen Kre-
diten erwartete, stellt ein Rechenexempel der SRP dar: »Bei Herausgabe von 1 Milli-
arde DM an Eigenkreditmitteln, wiirden 100 Millionen Tagewerke bei einem
Durchschnittslohn von 10 DM sichergestellt. Dadurch wiirden 400 Millionen DM
an Unterstiitzungen eingespart, wihrend durch erhohtes Lohnsteuer- und Umsatz-
steueraufkommen mindestens 100 Millionen DM eingehen wiirden. Durch den er-
hohten Einkauf (Binnennachfrage) der Wiederarbeitenden wiirden auerdem neue
Arbeitslose Arbeit finden, das Steueraufkommen sich weiter erhéhen, womit einer
Inflation noch mehr Einhalt geboten wiire.«2

Innerhalb dieser optimistischen Investitionsprognosen hatte die SRP aber noch
nicht die Landwirtschaft beriicksichtigt, ein weiteres programmatisches Stecken-
pferd. Schon aufgrund ihrer niedersichsischen Ausgangsbasis, die eine starke land-
wirtschaftliche Prigung besafl, sah sich die Partei als Schutzpatron der Landbevél-
kerung. Daher wurde den Problemen der Bauernschaft besondere Aufmerksamkeit
gewidmet. Innerhalb dieses Engagements verharrte die Partei noch immer in den
landwirtschaftlichen Autarkievorstellungen der Nationalsozialisten, wie ein Blick
ins Parteiprogramm beweist.'® Allerdings konnte die Partei mit diesem programma-
tischen Ansatz auf einige Zustimmung in der Bauernschaft rechnen, die mit der
protektionistischen Politik des ehemaligen »Reichsnihrstandes« nicht schlecht ge-
fahren zu sein glaubte. Unter dem Aspekt einer anzustrebenden Autarkie bekam
die Wiedergewinnung der deutschen Ostgebiete noch grofere Bedeutung. Der Par-
tei stief$ vor allem die zunehmende Abhingigkeit von auslindischen Lebensmittel-
lieferungen auf, verbunden mit einem angeblich fortschreitenden Preisdruck auf die
deutsche Bauernschaft. Daf$ Deutschland auch zuvor niemals ohne auslindische
Lebensmittelzufuhren ausgekommen ist, thematisierte die Partei zu keiner Zeit.
Vielmehr glaubte man aufgrund der Nachkriegssituation die zunehmende auslin-
dische Konkurrenz firchten zu miissen. Besonders schwer wog dies, da man fiir
die landwirtschaftliche Nutzfliche Deutschlands diagnostizierte, sie sei in Jahrhun-
derten derart ausgebeutet worden, daf3 sie nicht mehr mit den ertragreichen »jungen
Boden Amerikas« mithalten kénne.'s Uber diese eigenwillige Zustandsbeschrei-
bung der Landwirtschaft gelangte die Partei zu der Frage nach dem Schuldigen,
den sie wiederum im Liberalismus erkannte. Dieser wurde als Synonym fiir den
Niedergang der deutschen Landwirtschaft gebraucht. Um sich gegeniiber der inter-
nationalen Konkurrenz zu behaupten, plidierte die SRP fiir eine Protektion der hei-
mischen Landwirtschaft.'® Diese Forderung stand ganz im Einklang mit einer lange

2 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), S. 1f. Rednerinformation vom 15. 6. 1950.

3 Vgl. Parteivorstand SPD, 1951, S. 42.

" BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), S. 2. Die Rednerinformation vom 15. 6. 1950 verdeutlicht
die grundsitzliche Abneigung der SRP gegeniiber Konkurrenzsituationen.

15 Ebenda, S. 2f.

'¢ Ebenda.
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wihrenden deutschen Tradition, die von den Schutzzéllen vor dem Ersten Weltkrieg
bis zu den Autarkiebestrebungen des Nationalsozialismus reichte.

Zur Bewiltigung des Fliichtlingsproblems setzte die SRP auf die bereits bekannte
Zauberformel der »Eigenkreditschdpfung«. Damit glaubte man ein »grofziigiges
Wohnungsbauprogramme auflegen zu kénnen, das die Spannungen zwischen Ein-
heimischen und Vertriebenen beseitigen wiirde. Das Wohnungsbauprogramm der
Regierung stempelte man hingegen als »Tropfen auf den heiffen Stein« ab."” Das
gleiche Zeugnis stellte die SRP dem avisierten Lastenausgleich der Regierung aus,
der einerseits nicht mehr als die bisherige Soforthilfe darstelle und andererseits »zur
Verschacherung der deutschen Substanz [fiihrt], da ein Teil der Zahlungspflichtigen
schon heute nicht mehr in der Lage ist, die Lastenausgleichsforderungen aufzubrin-
gen.«‘s

Auch wenn diese Kritik iiberzogen war und die bis dahin erfolgten Bemiihungen
der Regierung nicht zur Kenntnis genommen wurden, enthielt die Verteilung der
Kriegslasten tatsichlich kritikwiirdige Faktoren. Das Soforthilfegesetz vom August
1949 richtete sich beispielsweise nach dem Bediirfnisprinzip, nicht nach den indivi-
duellen Schiden der Betroffenen, was bei diesen vielfach den Eindruck hinterliefs, sie
wiirden mit Almosen abgespeist. Ein auf individuelle Entschidigung angelegter La-
stenausgleich konnte erst im April 1952 gesetzlich fixiert werden. Erst dadurch wurde
das nach dem Kriege vorhandene Sachvermogen steuerlich belastet und flof} in einen
Ausgleichsfonds.’ Auf dem problembehafteten Sektor Wohnungsbau striubte sich
die SRP offensichtlich wahrzunehmen, daf das erste Wohnungsbaugesetz vom April
1950 eine »kaum fiir méglich gehaltene Wohnungsbauleistung« in Gang setzte, die
durch umfangreiche staatliche Zuschiisse und Darlehen finanziert wurde.?

Die SRP propagierte eine Strategie des Alles oder Nichts. Erkennbare Fortschrit-
te zur Behebung der Notlage vieler Menschen wischte man beiseite, betonte statt-
dessen die unweigerlich noch vorhandenen Mingel, um damit die Unzufriedenen
fiir sich zu gewinnen. Statt schliissige Konzepte in die Debatte einzubringen, rief
man zu einer »erhdhten Arbeitsleistung« und zur »Bildung einer geschlossenen
deutschen sozialistischen Gemeinschaft« auf.?! Nur so glaubte die Partei, die Pro-
bleme der Vertriebenen und Fliichtlinge losen zu kénnen; Schlagworte ersetzten
realistische Politikansitze.

Die kurze Existenz der Partei sorgte dafiir, daf§ konkretere Ausfiithrungen der
SRP auf diesem Feld nicht mehr zustande kamen. Was blieb, war eine Zweideutigkeit
in 6konomischen und sozialpolitischen Fragestellungen, die anscheinend auch so

7 Ebenda, S. 3.

'8 Ebenda.

9 Vgl. J. FRericH/M. Frey, 1996, Bd. I, S. 32f. Anders als von der SRP gefordert, finanzierte die
Bundesregierung ihren Lastenausgleich also nicht auf Pump, sondern unter Belastung der noch »ver-
mogenden« Schichten der Bevélkerung, Eigentlich setzte sie damit um, was die SRP immer gefordert
hatte: »Gemeinnutz geht vor Eigennutz«.

2 Vgl. J. FRericH/M. FrEY, 1996, Bd. 111, S. 128, sowie A. ScHiLpT, 1998, S. 172f.

2 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), S. 3.
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manchen Funktionar im Dunkeln tappen lieR. Auf die Frage eines Diskussionsteil-
nehmers wihrend einer SRP-Veranstaltung, welche Mittel die Partei vorschlage, um
die gegenwirtige wirtschaftliche Situation zu verbessern, antwortete der Berliner
SRP-Vorsitzende Stern: »Die SRP werde bewuf3t nicht erkliren, wie sie Arbeits-
losigkeit und Wohnraumnot zu beheben gedenke, um den derzeitigen Regierungs-
parteien nicht zu verraten, wie man es macht.«?2

Wirtschaftspolitische Ideen aus der Mottenkiste waren nicht das einzige, was die
Partei fiir die Zukunft parat hielt. Auch andere politische Ansitze der Partei venti-
lierten Uberkommenes. So sollte aufgrund ihrer Verdienste, die Stellung der Frau
eine rechtliche und soziale »Anpassung« erfahren, die aber »der fraulichen Eigenart
[zu] entsprechen« habe.? Ansonsten war der Partei insbesondere die Einordnung
des Individuums in die Gemeinschaft Passion. Wo immer von der Forderung der
Personlichkeit gesprochen wurde, erscheint diese als »gebunden in Volk und Ge-
meinschaft.« Vor diesem Hintergrund hielten die Versprechungen von der »Freiheit
des Glaubens und Gewissens, der Wissenschaft und des Unterrichts« nicht das, was
sie bei anderen Parteien bedeuteten.2*

Diese innenpolitischen Erwigungen standen jedoch weitgehend im Schatten der
auflenpolitischen Konzeptionen der SRP. Wirtschaftliche Prosperitit und Verbes-
serung der Lebensverhiltnisse hielt die Partei ohne Riickgabe der deutschen Ost-
gebiete ohnehin fiir unméglich. Sie glaubte nicht daran, dies »durch gewaltsame
Reformmafnahmen in Restdeutschland« bewerkstelligen zu kénnen.?s Das Haupt-
augenmerk der SRP richtete sich auf auflenpolitische Fragen, wie die einer bundes-
deutschen Wiederbewaffnung, Als grundlegende Maxime galt der SRP, das kiinftige
Deutschland keinem der sich bildenden Machtblécke anzugliedern. »Weder Ost
noch West« lautete die Parole.? Diese Primisse bedeutete, alles zu unterlassen oder
abzulehnen, was die nationale Unabhingigkeit gegeniiber einer der Supermichte
hitte gefihrden kénnen. Dieses Verhalten ging sogar so weit, daf Remer selbst den
Marshallplan als »ein dunkles Geschenk« bezeichnete.?’ Allerdings beurteilten nicht
alle Parteimitglieder den Marshallplan so negativ, sondern konnten ihm vielmehr
vorteilhafte Effekte abgewinnen. So forderte Graf Westarp von der Bundesregie-
rung, den Alliierten mutig zu widersprechen, denn »die Zuwendungen wiirden bei
einer AufSenpolitik mit starkem Riickgrat eher noch héher sein als heute.« Und der
Berliner Parteivorsitzende Stern sah den Marshallplan geradezu als eine Selbstver-
standlichkeit, da er schlieRlich nichts anderes sei, als eine »erste Wiedergutmachung
an Deutschland«.28

22 BArch-Koblenz, B 106/15546, Bd. 55, S. 4. Es handelt sich um eine Rede Sterns, die er auf einer
Versammlung des KV Liineburg im September 1950 hielt.

2 Siehe hierzu auch den Abschnitt iiber die Nebenorganisationen.

2 Parteivorstand SPD, 1951, S. 43.

# Ebenda, S. 43.

% BArch-Koblenz, B 104/348, S. 28.

2 Ebenda.

28 BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 74, S. 4, sowie B 106/15546, Bd. 53, S. 2.
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Die Parole » Weder Ost noch West« war gekoppelt mit dem auRenpolitischen An-
spruch, neben den nationalen Interessen eine selbststindige Position Europas gegen-
iiber den USA und der UdSSR zu formulieren, versehen mit dem Zusatz, daf§ dieses
Europa von einem »Ordnungsfaktor« Deutschland angeleitet werden miisse.?® Die
SRP strebte eine »Schicksalsgemeinschaft Europa« an, die sich unter deutscher Fiih-
rung zu einer antibolschewistischen Bastion entwickeln sollte.3® Allein unter dieser
Voraussetzung wollte man einer Einbettung deutschen Militirs im europiischen
Rahmen zustimmen. Keinesfalls sollten deutsche Soldaten einem militirischen
Block zugeordnet werden, ohne daf dieser unter deutscher Vorherrschaft stand.
Laut SRP war ein Europa als »Dritte Kraft« nur dann zu etablieren, wenn damit
die Wiederherstellung des deutschen Reiches einherginge. Sie forderte nicht nur
von jedem Deutschen dieses Ziel anzustreben, sondern gleichsam von allen Europi-
ern, so sie denn an einem politisch eigenstindigen Kontinent interessiert seien. Wo
kein deutsches Reich, da auch kein eigenstindiges Europa, lautete die Schlufsfolge-
rung der SRP. Uniibersehbar an diesen auRenpolitischen Zielvorstellungen ist die
Nihe zu Thesen, die bereits die Bruderschaft proklamierte. Auch deren aufenpoli-
tische Konzeption sah Europa als »Dritte Kraft«, die unter deutscher Fithrung zwi-
schen den beiden Blocken eine neutrale, eigenstindige Politik treiben sollte.?!

Aus diesem Ansatz ergab sich die grundlegende Ablehnung der SRP zur Schaf-
fung der EVG; schlieflich sah diese als Ziel eine Reunion des deutschen Reiches
nirgendwo vor. Die EVG galt folglich als Veranstaltung franzosischen Hegemonial-
bestrebens. Hiervon zeugen Themenvorschlige eines SRP-Redners fiir kiinftige
Veranstaltungen. In Form von Stichpunkten fafdte er zusammen, welche auenpoli-
tischen Primissen er in seinen Reden zu forcieren gedachte: »Die Versklavung durch
den Schuman-Plan (Ruhrstatut); wollt ihr Fremdenlegionire Frankreichs werden
(Plevenplan); das grofie Spiel um Deutschland; Biindnis mit dem Westen ist Verrat
an unserem Osten; nur die >Dritte Kraftc bedeutet eine Lésung; Neutrale aller Welt
schlieRt euch zusammen und unsere Sehnsucht aber ist das Reich!«*?

Trotz der aggressiven Bekimpfung der Remilitarisierungspline durch die SRP —
die Bundesregierung sprach in ihrer Klageschrift von einer Diffamierung »mit allen
Mitteln«3? — sollte nicht unerwihnt bleiben, daR Vertreter anderer Parteien ebenfalls
in drastischen Worten gegen die Wiederbewaffnung im Zuge der EVG polemisier-
ten. Der SPD-Vorsitzende Kurt Schumacher befiirchtete hinter der angestrebten
EVG ebenfalls Hegemonialbestrebungen der Franzosen. In einer Rundfunkanspra-
che anliRlich der Washingtoner Auffenministerkonferenz vom September 1951 ging
er sogar soweit, Adenauer das Recht abzusprechen, im Rahmen der EVG-Verhand-

29 H. W. SCHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2291f. Dieses Europa sollte von
Schweden bis zum Indischen Ozean reichen und damit einen »cordon sanitaire« gegeniiber der
UdSSR bilden.

30 Q. BuscH/P. FUrTH, 1957, S. 41.

3 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 160f.

32 BArch-Koblenz, B 104/1, Bd. 11, S. 39.

33 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 33.
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lungen tiberhaupt Zugestindnisse Deutschlands zu formulieren. Fiir ihn entbehrte
es schlichtweg einer »demokratische[n] Methode«, »wenn zuerst zwischen der Fiih-
rung der Bundesregierung und den drei westlichen Alliierten Vereinbarungen ge-
troffen werden und diese vereinte Front erst dann vor das deutsche Volk tritt.«3*
Vermutlich aufgrund solch harscher Kritik sah Dorls die Maglichkeit, in auflenpoli-
tischen Fragen eine Ubereinkunft mit der SPD zu erzielen. Dorls zufolge besafen
die auenpolitischen Konzepte der beiden Parteien durchaus Ahnlichkeiten. Er
konnte sich daher eine SPD-Regierung vorstellen, der gegeniiber die SRP die »Rolle
einer positiven Opposition« einnehmen wiirde.3

Bei Dorls Einschitzung war jedoch der Wunsch Vater des Gedankens. Anders als
bei der SPD, die die Einbettung in ein supranationales Verteidigungsbiindnis nicht
grundsitzlich ablehnte, sofern dieses nicht die deutsche Teilung zu zementieren
drohte, ist an den auRenpolitischen Thesen der SRP besonders das Verdringen der
totalen Niederlage Deutschlands eklatant. Die Partei zeichnete ein Bild, als spiele
Deutschland noch immer eine bedeutende Rolle innerhalb der Weltpolitik oder sei
zumindest in der Lage, das Ziinglein an der Waage der neuen Weltordnung zu spie-
len. Isoliert betrachtet, kénnte man den Schluf ziehen, Deutschland sei kein besetz-
tes und geteiltes Land gewesen, sondern habe au8enpolitisch alle erdenklichen Op-
tionen besessen. Trotzdem wire es falsch anzunehmen, die SRP hitte mit ihren
Thesen in der Bevélkerung keinen Anklang gefunden. Dies war nicht zuletzt den
komplizierten Verhandlungen um einen deutschen Wehrbeitrag geschuldet. Sie be-
forderten das Gefiihl, Deutschland solle zu einem Verbiindeten zweiten Ranges ge-
macht werden.?¢ In den damaligen Meinungsumfragen schlug sich dies nieder. Die
SRP konnte sich mit ihrer Position in der Nihe eines Teils der Bevélkerung wihnen.
Uber ein Drittel sprach sich in der Frage der Westbindung fiir die Neutralitit
Deutschlands aus und bei der Remilitarisierung Deutschlands war es beinahe die
Hiilfte, die fiir ein cigenstindiges deutsches Militir plidierte.3”

Wenn Otto Biisch die auRenpolitischen Zielsetzungen der SRP als »irreal« und
»jeder Rationalitit entriickt« bezeichnet und Peter Furth diese »vom Wunsch- und
Zielbild Reich« geprigt sieht, trifft dies unter einem ideologiekritischen Ansatz und
den tatsichlichen weltpolitischen Gegebenheiten zu.?® Verkannt wird jedoch, daf
ein solches »Wunsch- und Zielbild« nicht verfassungswidrig war und Teile der Be-
vélkerung diese aufenpolitischen Thesen honorierten, wie die niedersichsische
Landtagswahl bewies. Der sich zuspitzende Ost-West-Konflikt, die damit verbun-
dene Verunsicherung der Bevolkerung und der Koreakrieg, der von zahlreichen Biir-

34 Zit. nach K. v. SCHUBERT, 1970, S. 109 f.

% U.S. Army, IRR, File D-266906. Bericht vom 10.7.1951 iiber »Dr. Fritz Dorls and the SRP«.

% Vgl. K. v. ScHUBERT, 1970, S. 11-113. Frankreich beispielsweise wollte es unter allen Umstinden
vermeiden, Deutschland an der NATO-Fithrung zu beteiligen. Das wire durch die EVG erreicht
worden, da man sie unter einem NATO-Oberbefehl eingesetzt hitte. Erst im Februar 1952 wurde
cin Kompromif erzielt, der den Deutschen fiir den Ernstfall ein Mitspracherecht zubilligte.

%7 Vel. E. NoeLLE/E. P. NEUMANN, 1956, S. 353 u. 372.

% 0. Busch/P. FurtH, 1957, S. 41.
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gern fast panisch wahrgenommen wurde, lieR die SRP-Forderung nach einer block-
freien und nationalen Armee zahlreichen Wihlern als wiinschenswert erscheinen.
Nicht jedermann erschlof sich anscheinend die Irrationalitit des SRP-Standpunktes.

Die Zwiespiltigkeit der auflenpolitischen SRP-Thesen bestand nicht in ihren ab-
strusen Annahmen, sondern dem Versuch, die beschriebene Verunsicherung scham-
los auszunutzen. Der Parteivorsitzende Dorls gab einer Reihe von versammelten
Partei-Funktioniren die Parole mit auf den Weg: »Macht euch die Angst der Bevol-
kerung zunutze, die im Augenblick durch die Ereignisse in Korea sehr grof ist, und
unterstiitzt die Propaganda der KPD, daf die Politik der Regierung zum 3. Welt-
krieg fithrt.«*

Unter einem parteipolitischen und machttaktischen Aspekt sind die Einlassungen
der Partei nicht abwegig gewesen. Sie boten die Moglichkeit, jene Bevolkerungsteile
fir sich zu gewinnen, die eine neutrale Auenpolitik Deutschlands einer westlichen
Integration vorzogen. Die Ablehnung eines Beitritts zu einem westlichen Verteidi-
gungsbiindnis lief3 manchen Wihler geflissentlich tibersehen, welche Programm-
punkte die Partei ansonsten vertrat. Durch ihre Verweigerungshaltung gegeniiber
cinem westlichen Militirbiindnis erdffnete sich der SRP groteskerweise die Mog-
lichkeit, als Vorkdmpferin des Friedens wahrgenommen zu werden. ¥

Ahnlich realititsfern wie die auenpolitischen Vorstellungen der Partei erwiesen
sich deren Vorstellungen zur zukiinftigen innenpolitischen Ordnung Deutschlands.
Statt politische Konzepte zu entwickeln, die den Widerspriichen einer modernen
Massengesellschaft Rechnung getragen hitten, warb die SRP fiir das gescheiterte
Konstrukt einer »Volksgemeinschaft«.®2 Was die SRP vollmundig als »wahrhaft tief-
gehende Erneuerung unseres politischen Lebens«* proklamierte, stand in Wahrheit
fiir ein Zuriick in die Vergangenheit. Trotzdem konnte die Partei darauf hoffen,
Bevolkerungsteile fiir sich zu gewinnen, die als ausgesprochene Verlierer in die Bun-
desrepublik starten muRten oder ideologisch in der Zeit vor 1945 verharrten. Ge-
schickt versuchte die SRP einen Zusammenhang zwischen wirtschaftlicher Not und
der »Sehnsucht nach dem Reich« zu konstruieren. Thr Bild eines abstrakten »Volks-
sozialismus« in einem geeinten Reich, das wieder die »alten Werte« in ihr Recht
setzt, besaRl zwar keinen realen Hintergrund, sprach aber vielen Fliichtlingen oder
sonst Geschidigten des Krieges aus dem Herzen. Solange sich deren Lebenssitua-
tion nicht signifikant verbesserte und sie ein Nischendasein in einem hiufig als

3 Vgl. . KIRKPATRICK, 1964, S. 200. Kirkpatrick beschreibt die groRe Wirkung des Koreakrieges
auf Deutschland, der vielfach nur als Vorspiel fiir einen Krieg um Deutschland betrachtet wurde.

%0 BArch-Koblenz, B 104/348, S.29. Dorls soll diese Aussage am 16.7.1950 im Kreise mehrerer
Parteifunktionire getiitigt haben. Vor allem diese offensichtliche Propaganda gegen einen Beitrag zu
cinem westlichen Militirbiindnis war es, die die SRP ins Fadenkreuz der westlichen Besatzungsmich-
te geraten lief3.

# Vgl. R. TEGETHOFF, 2001, S.339. Hier findet sich cin Bericht des ehemaligen SRP-Mitgliedes
Heinz Mahnke, der genau diese Auffassung unterstreicht. Nach dieser Lesart firmierte die SRP als
»die erste volkstreue Friedensbewegung nach dem Kriege«.

4 Vgl. Parteivorstand SPD, 1951, S. 41f.

4 Ebenda, S. 43.
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fremd empfundenen Deutschland fristeten, konnte die SRP weiterhin darauf hoffen,
diese Menschen anzusprechen.

Fernab von den realen Bedingungen der Nachkriegszeit zeichnete die SRP ein
Bild des zukiinftigen Deutschlands, das gespickt war mit Reminiszenzen an die Zeit
vor 1945. Sie folgte dabei der Primisse, die Menschen auf der Gefiihlsebene zu er-
reichen. Wie fundiert ihre Konzepte den Angesprochenen dabei erschienen, blieb
von geringer Bedeutung. Entscheidend war, die Bevolkerung emotional zu erreichen
und nationalistische Reflexe freizusetzen. Offenbar war sich die Partei bewuft, wie
sehr die NS-Parolen bei vielen Menschen noch prisent gewesen sind. Sie bedurften
lediglich einer Reanimation, um politisch nutzbar gemacht und in zihlbare Wihler-
stimmen umgemiinzt zu werden. Mit Blick auf die angewandten Propagandametho-
den der SRP wird deutlich, daR sich dieses Bestreben wie ein roter Faden durch die
Geschichte der Partei zog.

4. Propaganda und Parteipresse

Fiir eine Partei, die als Neugriindung die politische Biihne betritt, spielt die Wahl
der Propagandamittel eine groRere Rolle als bei arrivierten Parteien. Will sie bei der
Wihlerschaft die notige Aufmerksamkeit erzielen und zu einer wirklichen Konkur-
renz fiir bestehende Parteien werden, ist ein Auftreten erforderlich, das sich eindeu-
tig von dem der anderen Parteien abhebt und sich nachhaltig im Bewuftsein der
Bevélkerung etabliert. Insbesondere die SRP mufite als Ziel Unverwechselbarkeit
anstreben, schlieflich strebte sie die Rolle des Primus im rechtsextremen Parteien-
spektrum an. Die Vielzahl solcher Gruppierungen machte eine eingingige Pro-
paganda zwingend erforderlich. Bereits ihr dufleres Erscheinungsbild sollte einen
hohen Wiedererkennungswert besitzen und ihre programmatischen Leitlinien er-
kennbar machen. Dramaturgie und Inszenierung muften die richtigen Stimulanzien
enthalten, um bei der umworbenen Klientel diesen Effekt zu erzeugen. Ahnlich der
programmatischen Ausrichtung, nahm die SRP Anleihen bei den Propagandame-
thoden des Nationalsozialismus.

Zentrales Propagandainstrument der SRP war das Abhalten von Massenver-
anstaltungen. Dies ist auf die duRerst diinne Finanzdecke der Partei zuriickzufiih-
ren. Zudem boten diese bei entsprechender Inszenierung einen direkten Zugriff auf
die potentielle Wihlerschaft und damit ein weitaus hoheres MaR an Indoktrination
als Flugblitter oder Zeitungen. Die dabei eingesetzten Parteiredner entstammten in
aller Regel der aktivistischen »Rednerorganisation«. Durch Lehrginge und Redner-
informationen vorbereitet, fiel ihnen die Aufgabe zu, die Veranstaltungsbesucher
auf die SRP einzuschwéren. Mit der Errichtung von Organisations- und Propagan-
dastellen bei den untergeordneten Verbinden versuchte die Partei eine reibungslose
Rednerzuteilung zu gewihrleisten und der jeweiligen Veranstaltung den geeigneten
Redner zuzuordnen. Kleinen Veranstaltungen wurden nach diesem Prinzip »Kreis-
redner« zugeordnet, etwas groReren »Landesredner« und GrofSkundgebungen
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»Reichsredner«, beispielsweise ein Remer oder Dorls. Um diese Zuteilung praktika-
bel zu gestalten, mufiten sich die Kreisverbinde mit ihrem Kundgebungsvorschlag
und ihrem Rednerwunsch an den Landesverband wenden. Grundsitzlich behielt
sich der Landesverband Niedersachsen, also die Parteileitung, das letzte Wort bei
der Rednerzuteilung vor. Die Parteifithrung glaubte, so ein Instrument zur »Bestra-
fung« oder »Belohnung« der untergeordneten Verbinde in Hinden zu halten. Wer
der Partei nicht bedingungslos folgte, hatte mit der Zuteilung von zweitklassigen
Rednern zu rechnen.’

Vornehmliches Ziel all dieser Veranstaltungen war, die Horerschaft emotional an-
zusprechen, um sie fur die Parolen der Partei empfinglicher zu machen. Damit sich
der notige Erfolg einstellte, verfuhr die Partei nach dem erprobten und erfolgreichen
Vorbild von einstigen NSDAP-Veranstaltungen. Den Auftakt der SRP-Veranstal-
tungen bildeten hiufig »Totenehrungen« fiir die Gefallenen des Weltkrieges oder
der hingerichteten Kriegsverbrecher, die zu einer Art »Blutzeugen« der SRP stili-
siert wurden. Auch die iiberaus pathetische Diktion der Nationalsozialisten trat bei
diesen »Ehrungen« zu Tage, wie der folgende Vers eindrucksvoll unterstreicht:

»Von deinen Toten bist du bewacht,
heiliges Land,

sie schweben um dich in jeder Nacht

und wirken aus ihrer geheimen Macht,

aus Gut und Blut, aus Brand und Schlacht,
ein Band von ewigem Bestand.

[.]

Ruft uns an, denkt daran,

vergeft es nicht, was uns in eurem Leben verpflicht,
opfert wie wir,

und sollt ihr vergehn,

Deutschland wird immer und immer bestehen.«?

Bei der Ausgestaltung der Veranstaltungssile griff die Partei ebenfalls auf Wohl-
bekanntes zuriick. Zur visuellen Einschworung schmiickte die SRP die Rednerpulte
mit einer roten Fahne, in deren Mitte ein schwarzer Adler prangte. Bei zahlreichen
Gegnern der Partei rief dies Assoziationen mit der Hakenkreuzfahne hervor und
fiihrte bei vielen SRP-Veranstaltungen zu heftigen Auseinandersetzungen mit Ge-
gendemonstranten. Aus diesem Grunde sah sich die Partei alsbald dazu veranlafit,
einen Saalschutz zu organisieren, der — gekleidet in weifSen Hemden, schwarzen
Hosen und dazu passenden Reitstiefeln — an die politischen Kampfverbinde der
Weimarer Republik erinnerte. Zeitweise stellten diesen Saalschutz die bereits er-
wihnte »Reichsfront« oder ehemalige HJ-Angehorige, die die Partei vor Ort rekru-
tieren konnte. Dies untermauerte den Vorwurf, die SRP sei nichts anderes als eine

1 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 40, B 104/8, S. 15; ebenso O. Buscr/P. FurTh, Rechtsradikalis-
mus, S. 126 u.138.

2 PRO, FO 1008/15, 0.R. Bericht iiber eine Wahlkampfveranstaltung der SRP am 4.5.1951in Dom-
brock.
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schlecht getarnte Kopie der Nationalsozialisten.> Der SPD-Pressedienst meldete zu-
dem, daf in einigen lindlichen Gebieten »Mitglieder der Reitervereine die Rolle des
Saalschutzes tibernommen« hitten.* Der Parteivorsitzende Dorls ging in einer Pres-
seerklirung sogar soweit zu verkiinden, den kiinftigen Saalschutz aus ehemaligen
Kosaken des General Wlassow zusammenstellen zu wollen, die momentan in einem
Camp fiir »Displaced Persons« in Bayern sifSen, aber bereit seien, gegen den Kom-
munismus zu kimpfen.®

Um den ganzen Propagandabemithungen nicht nur einen sichtbaren, sondern
auch einen hérbaren Erkennungswert zu verleihen, gehérte das Abspielen von
Marschmusik zum stetigen Repertoire solcher Veranstaltungen. Neben wohlbekann-
ten Stiicken wie dem »Badenweiler Marsch« kam es durchaus vor, dafl die Kapelle ein
SA-Lied anstimmte oder die eigens komponierte Parteihymne mit dem vielsagenden
Titel »Heil Dir Deutschland« gespielt wurde.® Anscheinend existierte noch eine an-
dere Parteihyme, die den Namen »Wir tragen die stolzeste Fahne der Welt« trug und
dem Erkennungslied der »Leibstandarte Adolf Hitler« entlehnt war.”

Ziel solcher Inszenierungen war es, das »psychologische Moment der >Erinne-
rung an schonere Zeiten« zu bedienen, um die Zuhérer schon vor Beginn der Re-
den in den Bann der Partei zu ziehen. Die martialische Musik diente als Ouvertiire
fir die nicht weniger martialischen Reden der Parteivertreter. Einen Gliucksgriff
glaubte die Partei, mit dem Engagement des ehemaligen Musikmeisters des Reichs-
arbeitsdienstes (RAD) Herms Niel gemacht zu haben. Mit ihm als musikalischer
Attraktion hoffte man, viele ehemalige Parteigenossen nicht nur mit den eigenen
politischen Thesen ansprechen zu kénnen, sondern auch wegen des Interesses an
Niel. Offenbar gelang dies ausgesprochen gut. Auf einer Veranstaltung im Januar
1951 konnten annihernd 1500 Zuhérer gezihlt werden.® Da die Zuhérer neben
der musikalischen auch eine politische Botschaft présentiert bekamen, gewihrleistete
Niels Auftritt in seiner alten RAD-Uniform. Obwohl er die Rangabzeichen entfernt
hatte, konnte jeder verstehen, der verstehen wollte.®

* Vgl. Parteivorstand SPD, 1951, S. 24, sowie BArch-Koblenz, B 104/198 Bd. 5, 154. Dort wird ver-
meldet, daf§ am 30.3. »Kamerad Remer hier in Osnabriick« spricht und dazu »der Saalschutz [...] von
chemaligen HJ-Streifen iibernommen [wird].«

* Sozialdemokratischer Pressedienst vom 5. 4.1950, S. 6.

> U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 285. Bericht iiber die Pressemitteilung vom 17.2.1950.

¢ BArch-Koblenz, B 104/348, S. 31. Der Berliner Vorsitzende zog mit dem Lied »Durch Gross-Ber-
lin marschieren wir, fiir Adolf Hitler kimpfen wir« in eine Halle in Liineburg ein. Das Abspielen von
Mirschen galt aber keineswegs nur bei der SRP als ein beliebtes Propagandamittel. Auch bei Ver-
anstaltungen der DP lieR man gerne den »Badenweiler« oder preuRische Militirmirsche schmettern.
Vgl. M. JENKE, 1961, S. 122; hierzu auch O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 157.

7 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1V, S. 4348 f. Bericht vom 16.9.1952.

# Vgl. M. JenkE, 1961, S. 82 und O. BiscH/P. FUrTH, 1957, S. 171. Es wird darauf verwiesen, daf es
spiter einige Auftrittsverbote fiir Niel gab. Die Partei wertete dies als Zeichen fiir die »groRe pro-
pagandistische und psychologische Wirkung, die durch die Auftritte von Niel erzielt wurde. Zu der
Zuhorerzahl vgl. Neue Zeitung v. 28.1.1951.

° US. Army, IRR, XE-266906, Vol. VI, S. 2395. CIC-Bericht vom 30.1.1952.
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Damit die Veranstaltungen reibungslos verliefen und den nétigen Zuspruch er-
fuhren, machte sich die Partei frith daran, Richtlinien fiir deren Vorbereitung zu
erlassen. Laut eines Rundschreibens aus dem Februar 1950 sollten zur friithzeitigen
Information der Bevolkerung entsprechende Plakate mindestens fiinf Tage zuvor
geklebt sein und durch die Verteilung von Handzetteln unterstiitzt werden. Auch
den Einsatz von Lautsprecherwagen hielt man in diesem Zusammenhang fiir »er-
folgbringend, aber mit unertriglichen Kosten verbunden.« Wegen der stetigen
Angst vor finanzieller Uberspannung forderte die Parteileitung von der Mitglieder-
schaft den Einsatz alternativer Propagandamethoden. Statt eines Lautsprecherwa-
gens sollten »Sprechtrupps in Stirke von 4-8 Mann« eingesetzt werden, »die nach
Maglichkeit mit einem grof ausgeschriebenen Plakat durch den Ort marschieren,
dabei des ofteren anhalten, sich durch dreimaliges Achtungsrufen ankiindigen und
dann durch einen Sprecher mit lauter klarer Stimme die Versammlung ausrufen las-
sen.« Um bei diesem Prozedere eine nachhaltigere Wirkung zu erzielen, sollte zu-
sitzlich ein »FanfarenstoR« erfolgen. Damit auch noch die entlegensten Ortschaften
iiber die SRP-Veranstaltungen informiert werden konnten, setzte man einen »Rad-
fahrertrupp« ein, der sich nach den zuvor beschriebenen Mafgaben zu verhalten
hatte. Wie schon im Kapitel Nebenorganisationen ausgefihrt, versuchte die Partei-
leitung, die »Propagandastofitrupps [...] aus moglichst jungen Parteimitgliedern«
zu bilden. Aufgrund ihrer Ungebundenheit erwartete man sich von diesen einen
wesentlich groReren Einsatz fiir die Parteiarbeit.'®

Folgt man den Beobachtungen eines Instrukteurs der ostdeutschen Nationalen
Front, bot die SRP zur Bewerbung ihrer Veranstaltungen nicht nur »Radfahrer-
trupps« auf. Zumindest im niedersichsischen Wahlkampf will er »vier Motorrider
ein und derselben Bauart und Type in roter Farbe« gesichtet haben, die mit Plakaten
Wahlpropaganda fiir die SRP machten." Diese Beobachtung lifit darauf schliefRen,
daR die SRP zumindest im Zuge des niedersichsischen Wahlkampfes finanziell
einen gewissen Spielraum besafl. Bestitigt wird dies durch den Regierungsprisiden-
ten von Stade, der glaubte, die SRP sei finanziell keineswegs schlecht geriistet ge-
wesen.'?

Ungeachtet dieser subjektiven Beobachtungen mufé dennoch davon ausgegangen
werden, daR sich die Partei finanziell auf sehr diinnem Eis bewegte. Zu zahlreich
sind die Indizien, die dafiir sprechen. Kaum ein Rundschreiben kam ohne die Mah-
nung aus, bei allen angestrebten Aktionen auf duRerste Sparsamkeit zu achten. Auch
wenn es als wiinschenswert galt, Musikkapellen auf etwaigen Veranstaltungen auf-
treten zu lassen, durfte es »keinesfalls vorkommen, dal Versammlungen sich nicht
selbst finanzieren, weil Kapellen eingesetzt werden.« Obligatorisch sollten die jewei-
ligen Versammlungsleiter darauf achten, die Besucher zu »Kampfspenden« zu ani-

10 BArch-Koblenz, B 104/71, S. 15f.

" BArch-SAPMO, DY 6/Vorl. 5942a. Instrukteursbericht von Alfred Pilz, der sich zwischen dem
28.3. und 20. 4.1951 in Niedersachsen aufhielt und dabei SRP-Veranstaltungen besuchte.

12 BArch-Koblenz, B 106/15531, S. 2 des Berichtes.
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mieren.'®* Die Aufforderung der Parteifithrung gegeniiber den Parteirednern, eine
»Decke mitzubringen, [...] da mit Unterbringung auf Stroh zu rechnen ist«, zeugen
ebenfalls von einer finanziellen Schieflage der Partei. Ein Parteibeauftragter, der zur
Griindung von Stiitzpunkten im Kreis Osnabriick unterwegs war, schrieb der Par-
teileitung, wie er sich »durchhungern oder besser gesagt dahinvagabundieren« muf-
te. Wenn nicht einmal Mitglieder, denen bei der Ausdehnung der Partei eine duf3erst
wichtige Funktion zukam, finanziell ausreichend ausgestattet werden konnten, wird
klar, wie kimmerlich das finanzielle Fundament der Partei tatsichlich gewesen sein
muf." Die eingeschrinkte 6konomische Handlungsfreiheit trieb die Partei zu Ak-
tionen, die eher Verzweiflungsakten als gezielten Propagandamafinahmen glichen.
So rief die Partei im Januar 1951 eine Sonderaktion ins Leben, die von den Mitglie-
dern den Verkauf von Fleckenstiften verlangte. Laut Parteifithrung sei dies notig, da
»auflergewohnliche Zeiten [...] auflergewohnliche Maflnahmen« erforderten. An-
scheinend ist der Parteifiihrung der obskure Charakter dieser Aktion bewuf3t gewe-
sen. Wohl kaum hitte sie den Mitgliedern sonst nahegelegt, fiir diese » Ameisen-
arbeit alle spieflerhaften Hemmungen fallen« zu lassen, da nur »bei dem Einsatz
jedes einzelnen Mitgliedes [...] diese Fleckenstifte restlos und schnell verkauft wer-
den [kénnen].«'® In Bayern entwickelte der Parteifunktionir Joanni gar den Plan, die
Parteimitglieder in ihrer Freizeit »Malzextrakt und Schreibmaschinen« verkaufen zu
lassen, um die finanzielle Basis der SRP zu verbessern.'®

Neben einem pekuniiren Effekt beinhalteten solche Aktionen zugleich das Ziel,
innerhalb der Bevolkerung im Gesprich zu bleiben und so, den ein oder anderen in
die jeweiligen Veranstaltungen zu locken. Denn vor allem dort brachte die SRP ihre
Propagandageschiitze breitenwirksam in Stellung und konnte ihre Thesen propagie-
ren. Ebenso holzschnittartig wie die duflere Erscheinung nahm sich der inhaltliche
Teil der Veranstaltungen aus. Hiufig mit lauter und aufgebrachter Stimme versuch-
ten die Redner das Auditorium in ihren Bann zu schlagen. Recht aufschluf3reich
nimmt sich der Bericht einer SRP-Wahlversammlung aus dem September 19571 aus,
der als Geheimbericht des Verfassungsschutzes dem Verfassungsgericht vorlag. Im
Zentrum dieser Veranstaltung stand der SRP-Hauptredner Dr. Festge'’, der »mit

3 BArch-Koblenz, B 104/71, S. 16. Die Kosten fiir eine Musikkapelle diirften, je nach Grofe, zwi-
schen 8o—100 DM gelegen haben; hierzu U.S. Army, XE-266906, Vol. I1, S. 425. Bericht iiber eine
Veranstaltung in Woerpeldorf am 24.11.1950, auf der auch Remer auftrat.

4 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 2, sowie B 104/198, Bd. 5, S. 154.

s BArch-Koblenz, B 104/8, S. 32. Leider ist nicht bekannt, ob diese Aktion erfolgreich ausging und
welchen Erlés die Partei dabei erzielte. Fest steht nur, daf die Einnahmen wohl fiir den anlaufenden
niedersichsischen Wahlkampf gedacht waren. Diese abstruse Aktion unterstreicht, welchen Stellen-
wert die Wahl fiir die Parteifithrung besessen hat.

16 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VIIIL, S. 3018.

7 Dr. Hans-Henning Festge wurde am 24.5.1911 in Gross-Strehlitz geboren. Er trat der NSDAP
bereits 1929 bei und arbeitete ab 1934 fiir deren Reichsleitung in Miinchen. Seine Funktion beinhal-
tete die Ausbildung des Fiihrungsnachwuchses. Zugleich wirkte er als NSDAP-Gauredner. Festge trat
im Januar 1930 der SS bei und bekleidete den Rang eines Hauptsturmfiihrers; er war Triger des
»Totenkopfringes«. Im November 1938 wurde er in das »Rasse- und Siedlungsamt« der SS berufen.
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nachtwandlerischer Sicherheit in der Diktion mit einem jeden Menschen von Ge-
schmack abstofendem Gebriill und Geschrei (Ley wurde weit in den Schatten ge-
stellt und die tiberbeanspruchten Mikrophone klirrten verzerrt) [...] an den pri-
mitivsten  nationalen Egoismus appelliert[e].« Beunruhigend fand der
Berichterstatter nicht so sehr das Auftreten des Redners, sondern dessen Vortrags-
stil, der nachweislich den Nerv der meisten Besucher traf. Das Publikum sah sich
demnach immer wieder zu »Beifallstiirmen« hingerissen und verwandelte die Ver-
anstaltung dabei zu einer »Orgie des Sich-Gehen-Lassens, wie man sie am Urwald-
rande bei Primitiven erlebt hat.«'8

Selbst wenn der grofite Teil der SRP-Veranstaltungen den Charakter von aggres-
siven nationalistischen Erweckungsversammlungen hatte, nahmen sich die Ver-
anstaltungen nicht von Anbeginn derartig schroff aus. So existiert ein Veranstal-
tungsbericht der Polizei Liineburg aus dem Februar 1950, der entgegen dem
spiteren Auftreten der Partei einen gemifigten Eindruck vermittelt und durch die
Absenz der sonst iiblichen Tiraden auffillt. Selbst Remer duflerte sich fiir seine Ver-
hiltnisse moderat zum 20. Juli 1944. Er vertrat zwar die bekannte Auffassung, da-
mals richtig gehandelt zu haben, zumal der Putsch von Anfang an zum Scheitern
verurteilt gewesen wire, verzichtete aber auf die spiter obligatorischen Beschimp-
fungen der Mitglieder des Widerstandes als Landesverriter oder schlechte Deut-
sche. Vielmehr rief er dazu auf, unter diese Vergangenheit einen Schlufstrich zu
ziehen, »um alle Krifte [...] zum aktiven politischen Aufbaukampf [aufzurufen].«'®
Eine solche Veranstaltung deutet darauf hin, daf§ die Radikalisierung der Propagan-
da erst mit zunehmender Dauer der Parteiexistenz einherging. Die Anfeindungen
der politischen Gegner scheinen diese Radikalisierung zusitzlich vorangetrieben
zu haben. Auch bei dieser Veranstaltung trat eine Gruppe von Stérern auf, die erst
durch den Einsatz der Polizei zum Verlassen des Saales gezwungen werden konnte.
Die ohnehin vorhandene Wagenburgmentalitiéit der Partei wurde durch solche Vor-
kommnisse noch verschirft und miindete in einem zunehmend aggressiven Auftre-
ten.20

Ein anderer Grund fiir die Verschirfung der Propagandamethoden diirfte der Fall
des DP-Bundestagsabgeordneten Hedler gewesen sein, der sich fiir das spiter fol-
gende Propagandagetése der SRP wegweisend ausnimmt, obwohl sich die SRP von
seinen Aussagen distanzierte.?! Hedler hatte sich auf einer DP-Veranstaltung 1949

ADb Juni 1944 tat er Dienst in der SS-Junkerschule in Prag. Hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A
Biographic Analysis, S. 3211.

'® BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 68, S. 3. Bericht iiber die Veranstaltung in Bremen.

19 BArch-Koblenz, B 106/15546, Bd. 55, S. 4 u. 6. Anscheinend lief man am Ende der Veranstal-
tung, ohne Zwischenfall, auch Diskussionsredner anderer Parteien zu Wort kommen. Von der sonst
obligaten Marschmusik oder einem Rednerpult, das mit der SRP-Fahne geschmiickt gewesen wire, ist
nicht die Rede.

2 Ebenda, S. 2. Grundsitzlich kam es auf Veranstaltungen der SRP immer wieder zu Stérversuchen
und handgreiflichen Auseinandersetzungen. Dies war mitverantwortlich fiir das »Rabaukenimage«
der Partei.

2 Vgl. O. BuschH/P. FurTH, 1957, S. 160.



Propaganda und Parteipresse 139

sowohl tiber Juden als auch ehemalige Widerstandskimpfer herabsetzend geduRert
und seine Thesen in einem Schreiben an die Frankfurter Rundschau bekriftigt. We-
gen der Verunglimpfung des Andenkens Verstorbener kam es zu einem Strafverfah-
ren. Zur Emporung vieler Nachkommen der NS-Opfer und der Bundesregierung
wurde er in diesem aber freigesprochen. Erst im Anschluf an ein Berufungsverfah-
ren verurteilte man ihn — bezeichnenderweise am 20. Juli 1951 — zu neun Monaten
Gefiingnis.?? Mit Sicherheit hatten auch ein Remer und dessen Partei aufmerksam
verfolgt, wieweit man mit seinen Aussagen bereits wieder gehen konnte, ohne des-
halb gleich eine Verurteilung gewirtigen zu miissen. Fiir bekennende Rechtsextre-
misten war die Botschaft klar: Die einstweilige Straffreiheit Hedlers wurde als eine
Art Freifahrtschein zu einer verschirften Propaganda gegen die Widerstandsbewe-
gung und die sich zu ihr bekennenden Politiker aufgefaflt. Das propagandistische
Halali der extremen Rechten auf die moralischen Grundfeste der Bundesrepublik
konnte als eréffnet gelten.

Damit die wahre Veranstaltungsflut der SRP auf die angestrebte Resonanz stief},
setzte die Partei auf den massiven Einsatz von Flugblittern und Plakaten. Den Er-
folg der Veranstaltungen sah die Partei »allein in der tatkriftigen Propaganda be-
griindet«, weswegen »in jedes Haus ein Flugzettel gebracht werden [muf].«?* Flug-
blitter und Plakate dienten nicht nur dazu, Veranstaltungstermine publik zu
machen. Ebenso gebrauchte man sie als Giftpfeile gegen die Bundesregierung und
das politische System der Bundesrepublik. Gern verwandte man kleinste Handzet-
tel, die primitivste Reime beinhalteten: »Der Demokrat von heut’ger Art, der trigt
symbolisch einen Bart. Er lift sich nicht rasieren. Was anno achtzehn Mode war,
will er auf neu frisieren. SRP«?%,

Wie dieses Beispiel zeigt, beinhalteten die Flugblitter zumeist keine programma-
tischen Aussagen. Sie hatten vielmehr die Aufgabe, den politischen Gegner, respek-
tive die Bundesrepublik, in ein negatives Licht zu tauchen. Auf diese Weise verdeut-
lichte die Partei ihre Distanz zum neuen Staat und dessen politische Krifte. In
diesem Kontext ist auch ein Flugblatt aus Hessen zu lesen, das die SRP als erste
Partei propagierte, »die ohne Lizenz der Besatzer entstand«. Damit habe sie den
»erste[n] Schritt vom Protektorat zum freien Staat« vollzogen und sich allen natio-
nal eingestellten Wihlern als einzige ernsthafte Wahlmaéglichkeit empfohlen. An an-
derer Stelle wandte man sich explizit an die »ehemalige[n] PG’s« (Parteigenossen),
denen in den Spruchkammerverfahren groles Unrecht zugefiigt worden sei. Zu ver-

2 Vgl. N.Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S.309—312 u. 324; hierzu auch M. JENKE, 1961,
S. 124f. Hedler hatte die Widerstandskimpfer als Landesverriter bezeichnet und die Aussage Kurt
Schumachers, Deutschland stiinde besser da, wenn die »Krifte des jiidischen Geistes und der jiidi-
schen Wirtschaftspotenz« noch in den Reihen Deutschlands stiinden, mit dem Argument verworfen,
dazu seien die Deutschen sehr gut allein in der Lage. Nur den kolportierten Ausspruch, tiber die
»Vergasung« der Juden kénne man »geteilter Meinung« sein, wollte Hedler nicht bestatigen.

2 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 41. Es handelt sich hierbei um ein Rundschreiben, das zur Wahl-
vorbereitung in Niedersachsen diente.

2 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/18.
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antworten hitten das vor allem die »heutigen Bonner Regierungsparteien«, die »ein-
trichtig neben VVN, KPD und SPD« im Gerichtssaal gesessen hitten.?> Das vor-
rangige Ziel von Veranstaltungen, Flugblittern und Plakaten war es, Stimmung ge-
gen die Regierung und die bereits vorhandenen Parteien zu machen, die als
»Lizenzparteien« abqualifiziert wurden. Nur in zweiter Linie dienten sie der eige-
nen programmatischen Festlegung. Die Partei rechnete anscheinend damit, durch
diese Form der Propaganda ausreichend Protestpotential in der Bevélkerung erzeu-
gen zu konnen, das sich spiter in Wihlerstimmen niederschlagen wiirde. Es lag
nahe, dafd sich die SRP dabei in Form und Inhalt propagandistischer Mittel der NS-
Zeit bediente. Schlieflich versuchte man insbesondere ehemalige Parteigenossen an-
zusprechen, denen das Nachkriegsdeutschland in den seltensten Fillen als Errun-
genschaft galt und die fiir die neuerliche NS-Tonlage besonders anfillig schienen.

Flankierend zu der immensen Anzahl an Massenveranstaltungen und den zahl-
reichen Flugblittern war insbesondere der Aufbau einer parteieigenen oder der Par-
tei nahestehenden Zeitung unverzichtbar. Aufgrund der dufSerst angespannten Fi-
nanzlage wihlte die SRP zur Schaffung eines solchen Organs zunichst den Weg
einer formal selbstindigen Zeitung, der »Deutschen Reichszeitung« (DRZ). Sie soll-
te als »Sprachrohr der Nationalen Opposition« auftreten und im Sinne der eigenen
Ziele wirken. Um dies zu verwirklichen, lag — zumindest inoffiziell — die redaktio-
nelle Verantwortung bei Gerhard Kriiger, durch dessen Hinde alle geplanten Artikel
zu gehen hatten. Mit der Unabhingigkeit der Zeitung ist es jedoch nicht allzuweit
her gewesen.?¢ Die DRZ sollte Ersatz fur den vormaligen Informationsdienst der
Partei schaffen, der kurz zuvor eingestellt worden war. Allerdings konnte die Zei-
tung zu keiner Zeit die in sie gesetzten Erwartungen erfiillen und mufte mangels
Nachfrage im September 1950 ebenfalls eingestellt werden. Ahnliches 13t sich fiir
die nachfolgenden Zeitungen sagen: Die >Deutsche Wacht, >Die Reichszeitungs,
»Die Deutsche Opposition< und >Die Information«. Lediglich bei der >Deutschen
Wacht« und >Der Information« gab die Partei den Versuch auf, eine formale Unab-
hingigkeit vorzugaukeln und machte sie auch im juristischen Sinne zu vollwertigen
Parteizeitungen.?

% BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/14 (2). Gern verschwieg man, selbst auch einen Antrag auf eine
Lizenz gestellt zu haben. Nur aufgrund des Wegfalls der Lizenzierungspflicht war dieser hinfillig
geworden.

% BArch-Koblenz, B 104/8, S. 6. Kriiger durfte aufgrund seiner Vergangenheit, bekanntlich war er
bei der Entnazifizierung in Kategorie III eingestuft worden, nicht die Position eines Redaktionsleiters
oder eines Hauptschriftleiters iibernehmen, weshalb offiziell Dorls als solcher ausgewiesen wurde. Bei
der >Deutschen Wacht< und >Der Information< wurden als Schriftleiter Wolfgang Sarg und Adolf
Manns eingesetzt. Manns kandidierte bei der Niedersachsenwahl fiir die SRP, erhielt jedoch kein
Mandat. Hierzu BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. II, S. 19, Landesliste der SRP vom 6.5.1951.

2 Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 140f. Biisch erwihnt auch den Hauptschriftleiter der »Deut-
schen Opposition« Hans Hennig Kaps, der moglicherweise unter dem Pseudonym Hans Haka schrieb.
Bei Kaps, geboren am 9. 5.1899 in Naumburg, handelte es sich vermutlich um einen ehemaligen Redak-
teur des »Volkischen Beobachters«, der im Mirz 1952 wegen Beleidigung der Bundesregierung zu drei
Monaten Gefingnis verurteilt wurde; hierzu U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VIII, S. 2921.
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Wie sehr dieser Schritt nur die Anerkennung des Faktischen gewesen ist, wird
anhand eines Rundschreibens aus dem Mai 1950 deutlich. Demzufolge sei die
DRZ nur »mit einer duflerst diinnen Kapitaldecke durch das Opfer weniger Partei-
mitglieder ermoglicht worden.« Von einer Privatinitiative zur Griindung der Zei-
tung zeugt dies jedenfalls nicht. Schmerzhaft muf es fiir die Parteileitung gewesen
sein, dal die Erl6se aus dem Zeitungsverkauf hiufig nicht an die Partei abgefiihrt
wurden, sondern stattdessen in Nebenkassen flossen oder in der értlichen Partei-
arbeit versickerten. Folgerichtig sah sich die Parteifithrung zu der Ermahnung ver-
anlaflt, »die Abfithrung der Zeitungsgelder unverziiglich und korrekt« zu hand-
haben.?® Anscheinend fiel dieser Aufruf aus dem Mai 1950 nicht auf fruchtbaren
Boden. Bereits im August 1950 sah sich die Parteispitze wiederum genotigt, die
Mitglieder zu tadeln, da die »Unterstiitzung [der DRZ] [...] nicht so nachhaltig
gewesen ist, wie dieses erforderlich war.« Im Gegenteil, es hatte sich sogar heraus-
gestellt, daf »verschiedene Parteiinstanzen die eingehenden Bezugs- und Verkaufs-
gelder der Zeitung in die Parteiarbeit hineingesteckt haben«, »die Zeitung [habe
das] bis an den Rand der Gefihrdung ihrer Existenz gebracht.«?® Der Aufruf der
Parteileitung konnte nichts mehr bewirken und war bereits eine Art Nachruf auf das
Projekt DRZ. Einen Monat darauf gingen bei der Zeitung die Lichter aus.

Da man mit dem Ende der DRZ keineswegs die Ambitionen auf eine eigene Zei-
tung aufgab, wiederholten sich dhnliche Vorginge bei den zahlreichen Nachfolgepro-
jekten. Auch dort fiihrte die fehlende Finanzkraft und das mangelnde Kaufinteresse
der Mitglieder zu Schwierigkeiten, die den dauerhaften und verliflichen Aufbau
einer Parteizeitung geradezu unméglich machten. Einmal waren es Schwierigkeiten
bei der Papierbeschaffung, die das Erscheinen einer Ausgabe verhinderten, ein ande-
res Mal wurde der mangelnde Mitgliedereinsatz beim Werben von neuen Lesern als
Grund angefiihrt. Unter dem Motto: »Seien Sie zihe bei der Werbung« legte man
den Mitgliedern Verkaufsstrategien nahe, die dhnlich wie bei den erwihnten Flek-
kenstiften eher an den Aufbau einer Driickerkolonne, denn an den Aufbau einer
politischen Partei erinnern. Potentielle Kunden, die nicht bereits nach dem ersten
Besuch ein Abonnement orderten, sollten solange bedringt werden, bis sie sich
zum Kauf entschlossen, denn »nach dem fiinften oder zehnten Mal wird er sich
bereit erkliren, die Reichszeitung zu halten.« Zur Ankurbelung des freien Verkaufes
rief man die »Kameraden« auf, iiberall dort, »wo Zeitungsstinde auf Bahnhéfen, in
Stidten usw. noch keine Reichszeitung fithren, [...] ab sofort laufend nach der
Reichszeitung zu fragen, damit die Hindler veranlaf$t werden, die Reichszeitung

28 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 6. Es wird darauf verwiesen, bereits einen Kreisverbandsvorsitzenden
wegen ausbleibender Abfiihrung der Zeitungsgelder entlassen zu haben und im »Nichtersatzfalle«
strafrechtliche Schritte zu erwigen. Und eine Anordnung aus dem April 1952 vermerkt, das Anlegen
von »Nebenkassen« und sog. »Schwarzen Kassen« sei unzulissig. Dies ist in der Zeit zuvor wohl
hiufiger geschehen. Eine Problematik, die sich nachweislich bis in unsere Zeit gehalten hat und auch
im demokratischen Parteienspektrum seinen Niederschlag fand. Hierzu auch BArch-Koblenz, B 104/
ZSg. 1-86/1.

29 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 15.
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bei ihrem stindigen Grossisten anzufordern.«*® Wieviel dieses Engagement tatsich-
lich einbrachte, 18t sich leider nicht prizise benennen, da kein offizielles Zahlen-
werk tiber Auflage und Abonnenten vorliegt. Konkrete Zahlen bieten nur einige
wenige Unterlagen. Dazu zihlt die bereits erwihnte britische Denkschrift, die der
>Reichszeitung« bis Mai 1951 eine Auflagenstirke von 110 0oo zuschrieb und von
45000 Abonnenten bezogen worden sein soll.3' Eine Abonnentenliste, die aus
dem ersten Halbjahr 1952 stammt und die Bezieher aus Nordrhein-Westfalen ver-
zeichnet, lif8t diese Zahl jedoch als véllig iiberzogen erscheinen: Gerade einmal 1o1
Personen hielten das Nachfolgeblatt der >Reichszeitungs, >Die Information< im
Abonnement und diese waren in der Regel auch noch SRP-Funktionire.3? Das ag-
gressive Werben der SRP um neue Abonnenten und die permanenten Hinweise auf
die eigene Finanzschwiche, diirften also ihren Ursprung in diesen dufierst diirftigen
Zahlen gefunden haben. Insofern erscheint die Schitzung Otto Biischs der Realitit
nahe zu kommen, wenn er statt von 30 ooo Exemplaren Auflage von einigen tau-
send spricht.3

Ein weiteres Anzeichen fiir die eklatante Finanzschwiche der Partei war ihr steti-
ges Werben um neue Geldgeber. In einem Rundschreiben vom April 1951 wird dar-
auf verwiesen, das Problem »der Vorfinanzierung des Papierkaufs und des Druckes«
ist durch »unsere Mittellosigkeit« aufgetreten. Einzig durch die Hinzuziehung zwei-
er fritherer »Kameraden« hitte dies gelést werden kénnen, da sie bereit gewesen
seien, »das wirtschaftliche Risiko des Auftrages zu iibernehmen«.>* Folgt man der
schon zitierten Denkschrift aus englischen Bestinden, ist einer dieser fritheren »Ka-
meraden« Dr. Schulz aus Bad Zwischenahn gewesen, ein Freund Gerhard Kriigers.
Wie berichtet wird, zog Dr. Schulz aber seine finanzielle Unterstiitzung in dem
Moment zuriick, als er sich im BHE zu engagieren begann. Das entzog in der Folge
der >Reichszeitung« das finanzielle Fundament und fiihrte zu deren Einstellung.3*

Der Partei bereiteten nicht nur Finanzlage und Vertrieb der jeweiligen Zeitungs-
projekte Schwierigkeiten, auch im redaktionellen Bereich lief vieles nicht nach Plan.
Zwar erhielt die Schriftleitung der DRZ »eine Flut von Artikeln zu grundsitzlichen
und aktuellen politischen Fragen«, in aller Regel erwiesen sich diese aber als nicht
brauchbar, »weil sie entweder in ihren Formulierungen von einer iibersteigerten

30 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 38f.

3 PRO, FO 1008/15, ohne Registraturnr., S. 5, »streng vertrauliche« Denkschrift. Vermutlich han-
delt es sich dabei um eine Arbeit, die nicht von den britischen Besatzungsbehorden selbst verfafit
wurde, sondern auf das BfV zuriickging.

32 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222, Bericht des Verfassungsschutzes iiber die Abonnenten
>Der Information-.

3 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 152.

3% BArch-Koblenz, B 104/8, S. 35.

35 PRO, FO 100815, S. 4 der zitierten Denkschrift. Bei einem Blick in das Handbuch des nieder-
sichsischen Landtages wird klar, daff die Quelle richtig informiert war. Denn fiir den BHE zog tiber
die Landesliste Dr. med. Schulz ein, der 1949 »Triger und irztlicher Direktor einer Krankenanstalt in
Bad Zwischenahn« wurde. Die finanziellen Mittel zur Unterstiitzung der »Reichszeitung« sind zwei-
felsohne vorhanden gewesen.
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Schirfe sind, oder zu theoretischen Charakter haben.«3¢ Dieser Verzicht auf so man-
ches Elaborat fiihrte hingegen nicht zu einem Niveaugewinn der jeweiligen Zeitun-
gen. In Ermangelung eines fundierten politischen Konzeptes fiir die Gegenwart,
widmete sich die Schriftleitung vor allem einer »Aufarbeitung« der jingsten Ver-
gangenheit. Die Artikel boten zumeist eine Fortsetzung der SRP-Veranstaltungen
in schriftlicher Form. Die Beitrige bauten allesamt auf der gleichen Themenpalette
auf, die von der Verschwérung gegen Deutschland, den »Landesverritern« wihrend
des Weltkrieges, Deutschlands nicht erfolgter Kapitulation von 1945, der »Sieger-
justiz«, bis zum »feigen« Verhalten der »Lizenzparteien« gegeniiber den »Befreiern«
reichte. Allein die >Reichszeitung« brachte innerhalb eines Monats vier Berichte zum
»kriegsentscheidenden« Wirken des Spionagenetzes »Rote Kapelle« wihrend des
Weltkrieges. Mit diesem Thema glaubte die Partei ihren obsessiven Hang zu der
gegen Deutschland gerichteten Verschworungstheorie untermauern zu konnen.
Das Verfassungsgericht beurteilte diese Einlassungen spiter als die Bildung einer
neuen DolchstoRlegende. Deutschland, so ging die These in der >Reichszeitungs,
sei durch »tigliche Dolchst68e in den Riicken der Front« um den verdienten Sieg
gebracht worden, was den Eingeweihten nicht verwunderte, da »die gesamte deut-
sche Fithrung [...] von Stalins Agentennetz durchzogen« war. Als besonders gefihr-
lich schitzte die Redaktion ein, dal »es weiter gute Griinde dafiir [gibt], daf das
Agentennetz der >Roten Kapelle< nicht restlos beseitigt worden ist.«3” Hauptquelle
all dieser Behauptungen ist Generalrichter a.D. Manfred Roeder gewesen, der 1943
als Anklagevertreter gegen die »Rote Kapelle« fungierte und einer der obersten Par-
teirichter der SRP gewesen sein soll.3® Spiter hatte er zum genannten Themenkom-
plex ein Buch verfat und sich darin auf britische Geheimdienstkreise berufen, die
angeblich ein Fortbestehen der »Roten Kapelle« belegten.®

Unerwihnt sollte in diesem Zusammenhang nicht bleiben, daf auch die DP ver-
suchte, sich mit dem Thema »Rote Kapelle« zu profilieren. Der Hamburger DP
untersagte das Landesverwaltungsgericht am 18. April 1952 eine Veranstaltung un-
ter dem Titel: »280 0oo deutsche Soldaten starben durch Landesverrat der »Roten
Kapelle« — Was diirfen die Opfer des NWDR erwarten?« Die Begriindung des Ge-
richtes lautete auf Bildung einer neuen Dolchstof8legende und Verschleierung »der
absoluten militirischen Niederlage des Dritten Reiches«. Zudem stelle die Themen-
wahl ein »Wiederaufleben typisch nationalsozialistischer Kampfmethoden [dar], in

3¢ BArch-Koblenz, B 104/8, S. 14.

37 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/8, Reichszeitung vom 5.5.51-10. 6. 51, sowie Entscheidungen
des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 54.

3 PRO, FO 1008/15, S. 3 der oben zitierten Denkschrift. In der Schrift ist daneben noch angemerkt,
daR Roeder der Partei als »Sachverstindiger fiir die Dolchstoflegende« und »Propagandist gegen
Widerstandskimpfer« diene. Dies erscheint fragwiirdig, da innerhalb der SRP Remer als der »Exper-
te« fir diese Themen anzuschen ist. Zudem gibt es keine Akten, die Auftritte von Roeder wihrend
SRP-Veranstaltungen erwihnen.

3% BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/1. Insbesondere dem spiteren NWDR-Chef, Adolf Grimme,
der zum Widerstand gehorte und wohl Kontakte zu Mitgliedern der »Roten Kapelle« hatte, galten
zahlreiche Angriffe.
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dem unter MifSbrauch der demokratischen Grundrechte die eigene militirische und
politische Schuld auf andere abgewilzt werde.«*

Parallel zu der vorwiegend zeitgeschichtlich motivierten Themensetzung, die
ganz im Sinne des historischen Verstindnisses der SRP-Fiihrung erfolgte, erwiesen
sich die genannten Zeitungen auch in anderer Hinsicht als SRP-Verlautbarungs-
organe. So bejubelte die >Reichszeitung« den Wahlerfolg in Niedersachsen im Mai
1951 als den »groflen Durchbruchs, als den ihn auch die Parteileitung betrachtete.
Gleichzeitig feierte sie das Ergebnis als Beweis fiir die Wirkungslosigkeit des
Reichsfrontverbotes, das unmittelbar vor der Wahl ausgesprochen worden war.*!
Vergeblich sucht man neben dieser Jubelarie eine sachliche Analyse des niedersich-
sischen Wahlergebnisses oder wie die SRP ihren gewachsenen Einfluf kiinftig gel-
tend machen wollte. Ahnliches muf fiir Beitrige gelten, die sich mit einem Parteitag
beschiftigten. Der Leser erfihrt lediglich, wer welches Referat zu welchem Thema
gehalten hat und wie der »erste Vorsitzende Dorls [...] in mitreiffenden Worten die
nichsten Kampfziele dar[gestellt]« habe.*? Kompensation fiir die fehlende Benen-
nung der Kampfziele sollten Interviews schaffen, die mit den Parteifithrern Dorls,
Kriger oder Remer gefithrt wurden. Dabei hat es sich mehr um offiziose Verlaut-
barungen als um wirkliche Interviews gehandelt. Ohne kritische Zwischenfragen
konnten die drei Parteifiihrer gegen die »Satellitenregierung« von Bonn polemisie-
ren.*3

Fester Bestandteil der Zeitungen waren stetig wiederkehrende Darstellungen des
»Terrors«, der gegen die SRP oder andere »Nationale« organisiert werde. Insbeson-
dere die Gewerkschaften wurden angegriffen, da sie bei Veranstaltungen der SRP
immer wieder als Storer auftraten.* Den Terrorvorwurf verwandte die Zeitung auch
dann, wenn es galt, sich fiir einen Filmemacher wie Veit Harlan einzusetzen, der
wihrend des Nationalsozialismus zahlreiche Propagandafilme gedreht hatte, dar-
unter den antisemitischen Film »Jud Suf«. Als Harlan versuchte, im deutschen Film-
geschift wieder Fuf zu fassen, schlug ihm die 6ffentliche Emporung des SPD-Poli-
tikers Carlo Schmid entgegen, was von der SRP-Presse wiederum als »Terror der
Strafle gegen einen der besten deutschen Regisseure« gebrandmarkt wurde. Gleich-
zeitig diente dieser Vorfall dazu, die wiedergewonnenen Freiheiten nach 1945 in
Zweifel zu ziehen. An der Stimmungsmache gegen Harlan lief$ sich laut SRP ermes-

40 Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/3, SRP-Bestand. Dieses Beispiel zeigt, wie fliefend die Grenze
zwischen rechtskonservativer und rechtsextremistischer Propaganda verlaufen konnte. Ein schrofferes
Urteil hitte das Gericht auch iiber die SRP nicht fillen kénnen. Und wie man an der Frage nach den
»Opfern des NWDR« erkennen kann, galt Adolf Grimme Teilen der DP ebenfalls als potentieller
Landesverriter.

4 BArch-Koblenz, ZSg 1-86/8, RZ vom 8. 5. 51. Unter dem Titel »Lehr schligt ins Leere« verhehlte
der Artikel kaum seine Hime gegeniiber dem Bundesinnenminister und das von ihm veranlafite
Verbot.

42 Ebenda, Reichszeitung vom 15.7. 51.

4 BArch-Koblenz, ZSg. 1-86/11, Deutsche Wacht, Sondernummer aus dem Oktober 1951.

4 Ebenda, Deutsche Wacht vom 12.8. 51.
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sen, »was es mit dieser Freiheit auf sich hat«, die »die Befreier und ihre Satrapen von
1945« Deutschland gebracht hitten.*

Die SRP lief nichts unversucht, alle »nationalen Gesinnungsgenossenx, als deren
legitimer Sachwalter sie sich verstand, zum Opfer der Nachkriegsordnung zu stili-
sieren. Diese Vorgehensweise besaf fiir die SRP einiges an Reiz, da sich daraus eine
Rechtfertigung fiir die eigenen Angriffe gegen die Bundesrepublik und ihre Politiker
ableiten lief. Diese konnten in der Folge als eine Art Notwehr gegen die »Verfol-
gung« der SRP durch die Staatsmacht dargestellt werden. Und mittels eines halb-
herzigen Bekenntnisses zu Rechtsstaat und Demokratie glaubte die Parteifithrung,
das Opferbild zusitzlich kultivieren zu kénnen. Sie sah in ihrer eignen Verfolgung
durch den Staat ein absolut unangemesses Vorgehen.*

Wie sehr die Presseerzeugnisse der SRP darauf ausgerichtet waren, als reines Pro-
pagandainstrument zu dienen, beweist ein Sonderrundschreiben vom Juli 1951, wel-
ches sich dem neunzigtigigen Verbot der >Reichszeitunge« durch die Besatzungs-
michte annahm.* Darin heit es: »Unverstindlich ist es, daR es nicht allen
Parteistellen gelungen ist, nach der Bekanntgabe des Verbotes die vorhandenen Ex-
emplare zu verkaufen, um so mehr als eine Beschlagnahme der bereits versandten
Exemplare nicht erfolgte. In einzelnen Verbinden war das Interesse besonders fiir
die letzte Nummer so stark, daf diese mit einem Uberpreis zugunsten der vertrei-
benden Stelle verkauft werden konnten. DaR es moglich war, dafl ausgerechnet von
dieser Nummer noch Einzelexemplare zuriickgesandt wurden, beweist eine erstaun-
liche Unfihigkeit in der Ausnutzung einer propagandistischen Moglichkeit.«*® Ne-
ben der propagandistischen Ausrichtung der Zeitungen ist der Aufruf Beleg fiir die
finanziell angespannte Situation der SRP-Presseorgane. Gleichzeitig deutet das
Schreiben darauf hin, wie wichtig der Parteifithrung der angebliche Terror gegen
die SRP gewesen ist, um daraus propagandistisches Kapital zu schlagen. Anschei-
nend glaubte die Parteifithrung, Verbote wiirden das Parteiprofil schirfen und somit
fiir eine grofere Anziehungskraft innerhalb der nationalistischen Wihlerschaft sor-
gen.

Das offentliche Erscheinungsbild der SRP 133t sich wie folgt zusammenfassen: Es
sollte effizient und flichendeckend sein, gleichzeitig aber nicht den geringen finan-
ziellen Rahmen sprengen. Die Partei grift daher vor allem auf das Instrument der
Massenveranstaltung zuriick. In aller Regel bediente sie sich dazu martialischer Aus-

* BArch-Koblenz, ZSg. 1-86/6, Die Information vom 20. 4. 52.

4 BArch-Koblenz, ZSg. 1-86/8, Reichszeitung vom 3.6. 51. Kurz nach der Wahl in Niedersachsen
veroffentlichte die SRP eine grundsitzliche Erklirung zum demokratischen Rechtsstaat. Darin hie
es: »Die SRP steht bedingungslos auf dem Boden der demokratischen Staatsordnung im rechtsstaat-
lichen Sinne und lehnt jede Staatsform ab, die nicht vom Willen des Volkes getragen wird.« Auffillig
ist an diesem »Bekenntnis«, daf sich die SRP um eine Nennung des Grundgesetzes driickt und
stattdessen von einer »demokratischen Staatsordnung« spricht.

# Die Alliierten verboten die Reichszeitung wegen der »Gefihrdung der Sicherheit der Besatzungs-
truppen«. Ausschlaggebend war ein Leserbrief, der zum Widerstand gegen die Besatzungstruppen
aufrief.

# BArch-Koblenz, B 104/8, S. 40.
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‘Zur Bonner Resolutinn vom 8. Mdrz 1951

Veon Dr. Fritz Dorls.

Die Bonner Regierung brauchte sechs Wocben, um anf
a Grotewobl-Brief za antworten. Daa Bonner Parlument
wenbtigte sogar die Zeit von 11 Wochen. Man mufite erst
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drucksformen, die bereits in der Zeit des Nationalsozialismus gingig gewesen sind.
Dazu zihlten Totenehrungen, aggressives Auftreten der Redner, reichlich Fahnen-
schmuck, lautstarke Marschmusik und ein militirisch auftretender Saalschutz. Da-
neben sah die Partei in der Errichtung eines eigenen Presseorgans den Schliissel zum
propagandistischen Erfolg. Hiervon zeugen die zahlreichen Versuche, eine Parteizei-
tung ins Leben zu rufen sowie die verzweifelten Bemithungen, diese am Leben zu
erhalten. Inhaltlich waren sowohl die Veranstaltungen als auch die Presseerzeugnisse
darauf ausgerichtet, Angriffe gegen die Bundesregierung und die Nachkriegsord-
nung zu formulieren. Dies geschah vor dem Hintergrund der Behauptung, die Bun-
desrepublik sei im Lichte der Reichsgeschichte ein illegitimes Staatengebilde, das
durch eine vélkerrechtswidrige Handlung der Siegermichte zustande gekommen sei.
Flankiert wurde diese Position durch Propagandamafnahmen, die eine Entkrimina-
lisierung des Nationalsozialismus zum Inhalt hatten. Die Partei versprach sich da-
von, vor allem bei der nationalistischen Wihlerschaft auf Resonanz zu stoflen.
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Handbuch des Niedersichsischen Landtages

Das Prasidium des Niedersdchsischen Léndtages

Prasident:
Vizeprisident:
Vizeprasident:

Schriftfithrer:
Schriftfithrer:
Schriftfithrer:
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_Stellvertreter:

SPD:

DP/CDU:

BHE:
Z:
SRP:
FDP:
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KARL OLFERS SPD .
FRIEDRICH WILKE DP/CDU
RICHARD MEYER-Oldenburg . BHE
HANNS GORSKI DP/CDU
WINFRID HEDERGOTT FDP
HILDE JUNEMANN SPD
ERNST-WILHELM SPRINGER SRP
Der Altestenrat
Prisident KARL OLFERS SPD

Vizeprisident FRIEDRICH WILKE DP/CDU
Vizeprisident .
RICHARD MEYER-Oldenburg  BHE
Mitglieder: 11

NICOLAUS VON BORSTEL
DR. GEORG DIEDERICHS
ROBERT HOFFMEISTER
EMIL KRAFT ‘
Frau MARIA MEYER-SEVENICH
DR. WERNER HOFMEISTER
FRIEDRICH STOLTE

KURT FISCHER

JOHANNES BANK

AUGUST FINKE

HERMANN FOGE

1L Wablperiode (15. 10. 1951)
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Wahlen und parlamentarische Reprisentanz

1. Wahlkampf

»It should however be borne in mind that SRP leaders have often admitted that the
policy of the SRP is to a great extent varied according to the mood of the electorate.«
Diese Einschitzung der Besatzungsbehérden entsprach den Vorstellungen, nach de-
nen die Parteispitze in den jeweiligen Wahlkimpfen verfuhr. Erstens: Bestimmt von
der Annahme, dafl vor allem spektakulire Wahlerfolge auf Landesebene eine bundes-
weite Ausdehnung der Partei in Gang setzen wiirden, bot die Partei alle Mittel auf,
um solche Erfolge zu erringen.? Zweitens: Ganz in dem Bewuftsein, innerhalb der
Bevolkerung ein Reservoir an national(sozial)istischen Stimmungen und Gesinnun-
gen zu finden, stellten die Wahlkampagnen der Partei auf deren Mobilisierung bzw.
Erzeugung ab. Mittels der daraus erwachsenden Ressentiments wurde es der Partei
moglich, einer aufgeputschten Wihlerschaft den oder die Schuldigen fiir den Nieder-
gang Deutschlands zu prisentieren. Wahlweise fanden sich diese unter den regieren-
den »Lizenzparteien« oder den Besatzungsmichten. Konzeptionell zielten die SRP-
Wahlkimpfe immer auf das Anheizen von nationalistischen Stimmungen, verbunden
mit der Absicht, den jeweiligen politischen Gegner zu diffamieren oder der Licher-
lichkeit preiszugeben. Weiter versuchten die Parteiredner, die SRP stets als Opfer
staatlicher Willkiir darzustellen. Die Prisentation konkreter politischer Konzepte
oder landespolitischer Themen riickten bei dieser Vorgehensweise in den Hinter-
grund. Drittens: Mit erfolgreich gestalteten Urnengingen verband die Partei die
Hoffnung auf steigende Mitgliederzahlen und zusitzliche Beitrige fur die chronisch
leere Parteikasse. Gleiches galt fiir die angestrebten Abgeordnetenmandate, die ne-
ben der propagandistischen Komponente zur finanziellen Stabilisierung der Partei
beitragen sollten.

Die bevorzugte Propagandamethode der SRP war die Massenveranstaltung. Per-
manente Prisenz sollte der Schliissel zum Wahlerfolg sein. Galt dies schon in wahl-
kampffreien Zeiten, mufite dies umso mehr in Zeiten des aktiven Wahlkampfes

' PRO, FO 1008/15, 5/3/105/51. Bericht des Land Commissioner Hannover nach Wahnerheide tiber
den Parteitag der SRP im Juli 1951.

2 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 42. Bezirksrundschreiben des Bezirks Hannover-West. Der darin
enthaltene Aufruf an die »Kameraden« 38t keinen Zweifel iiber die Bedeutung von Landtagswahlen
fiir die SRP zu. Darin steht zu lesen: »Kameraden! Ein guter Monat trennt uns noch von der Wahl. Es
geht fiir uns darum, uns den Weg zum politischen Einfluf frei zu machen. Es geht fiir unser Volk
darum, ob es noch eine Zukunft hat, oder ob es unter Fithrung der Lizenzparteien dem sicheren
Untergang entgegengeht. Stellt nun alles zuriick und gebt alle Euren ganzen Einsatz fir den Wahl-
kampf! Dann muss es gelingen!«
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gelten. Nirgendwo sonst lie sich das beschriebene Wahlkampfschema besser umset-
zen. Nirgendwo sonst konnte die Partei die Menschen trefflicher emotionalisieren
und in der Folge darauf hoffen, daf diese, sei es aus Protest gegen die regierenden
Parteien, sei es aus Uberzeugung, der SRP ihre Stimme geben wiirden. Neben den
eigenen Veranstaltungen galt die Aufmerksamkeit der Parteifithrung den Aktivita-
ten der politischen Gegner. Entweder, um dort als Storer aufzutreten oder um dar-
aus Erkenntnisse zu ziehen, die sich fiir den eigenen Wahlkampf verwerten liefen.

Bis die Wahlkampagne zur Niedersachsenwahl im Mai 1951 erstmals zu einem
weithin wahrnehmbaren Erfolg fithrte, mufdte die Partei zunichst Lehrgeld bezah-
len. Bei den drei vorhergehenden Kampagnen, im Juni 1950 in Nordrhein-Westfalen,
im Juli 1950 in Schleswig-Holstein und im November 1950 in Hessen, konnte die
Partei noch keinen umfassenden Wahlkampf fiithren, da sie in allen drei Lindern
vorrangig damit beschiftigt war, iiberhaupt eine wahlkampftaugliche Parteiorganisa-
tion aufzubauen. Die Ergebnisse entsprachen insofern dem geringen Organisations-
grad der Partei. In NRW erreichte die SRP 0,2 Prozent der Stimmen, in Schleswig-
Holstein 1,6 Prozent und in Hessen verzichtete sie aufgrund der geforderten
Unterschriftensammlungen bekanntlich ganz auf eine Wahlteilnahme. Als Erkennt-
nis blieb der Parteispitze, daf eine erfolgreiche Wahlkampagne samt Veranstaltun-
gen schwerlich ohne funktionstiichtige Parteiorganisation zu fithren war. Zugleich
wurde deutlich, daR sie bei ihren kiinftigen Wahlkimpfen mit erheblichen Abwehr-
maRnahmen des politischen Gegners rechnen mufdte. Rede- und Auftrittsverbote
fiir einzelne Propagandaredner, Versammlungsverbote und gezielte Veranstaltungs-
storungen durch DGB und SPD-Trupps waren bei den ersten Wahlkimpfen zur
stetigen Begleiterscheinung geworden. Bei allem Ehrgeiz der Partei, erfolgreiche
Wahlbeteiligungen zu bewerkstelligen, stand zunichst das Sammeln von Erfahrun-
gen im Vordergrund des eigenen Engagements.>

Die gesammelten Erfahrungen galt es in der Folge fiir die Niedersachsenwahl
gewinnbringend einzusetzen, zumal das »Stammland« der SRP ungleich bessere
Voraussetzungen zur Fithrung einer erfolgreichen Wahlkampagne aufwies. Es exi-
stierte eine ausgedehnte Parteibasis, aus der sich eine ausreichende Anzahl von Par-
teirednern rekrutieren lief, die fiir die notige Veranstaltungsdichte biirgten. Die
intakte Mitgliederstruktur gewihrleistete zudem eine gewisse finanzielle Hand-
lungsfihigkeit. Weiterhin bestand ein ausreichend groRes Reservoir an Themen,
die es in ihrer Beschaffenheit der SRP erméglichten, sich als Anwalt der >Entrechte-
ten< und eines ungebrochenen deutschen Nationalstolzes zu gerieren. Niedersachsen
lict unter groer Arbeitslosigkeit, einem hohen Fliichtlingsanteil und besaf$ eine
breite, agrarisch geprigte Bevélkerungsschicht, die bereits in der Zeit des National-
sozialismus ihre Anfilligkeit gegentiber nationalistischen Tonen gezeigt hatte. Auf
diese iiberwiegend biuerliche Struktur stellte das Programm der SRP ab. Mit dem
Versprechen von Mindestpreisen und Garantieabnahmen fiir agrarische Produkte
bediente die Partei im Wahlkampf die verunsicherte Wihlerklientel der Bauern. Ein

3 Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 155 1.
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Kommentator sah dahinter das Konzept einer »Wiedereinfithrung des >Reichsnihr-
standess, an den die lindliche Bevélkerung gerne zuriickdenke.«* Weiter standen im
Vordergrund des SRP-Wahlkampfes insbesondere emotional aufgeladene Themen
von bundespolitischer Provenienz. Hierzu zihlten die Debatte um die Remilitarisie-
rung der Bundesrepublik, das Schicksal der noch inhaftierten Kriegsverbrecher, ins-
besondere der zum Tode Verurteilten sowie der Umgang mit den Folgen der Entna-
zifizierung.

Unter diesen Voraussetzungen machte sich die SRP in Niedersachsen daran,
einen Wahlkampf aufzuziehen, den ihr so wohl niemand zugetraut hatte. Mit einem
wahren Veranstaltungsfeuerwerk iiberzog die SRP binnen kurzem das Land und
machte es den arrivierten Parteien zunehmend schwer, ihrerseits Aufmerksamkeit
beim Wihler zu erringen. Schon im Januar 1951 ergab sich allein im Regierungs-
bezirk Stade ein frappierendes Mifdverhiltnis zwischen Veranstaltungen der SRP
und denen anderer Parteien. Die SRP hatte zu diesem Zeitpunkt bereits siebzehn
Veranstaltungen mit 1198 Teilnehmern abgehalten. KPD und CDU hielten jeweils
nur eine einzige ab, bei der es die KPD auf 80 und die CDU auf 23 Teilnehmer
brachte. Nur der BHE konnte mit vier Veranstaltungen und 292 Teilnehmern die
Statistik aufhellen. Dazu war jedoch eine Veranstaltung notwendig, bei der ein Mi-
nister des niedersichsischen Kabinetts sprach, was allein schon fiir eine Besucherzahl
von 200 sorgte.® Ein dhnliches Bild ergibt sich beim Studium des Veranstaltungs-
planes des Bezirks Hannover-West fiir den Monat April, der Hochphase des Wahl-
kampfes. Zwischen dem 13. und 23. 4. 1951 sind allein dreizehn GroRveranstaltungen
fir den Bezirk angesetzt gewesen, ganz zu Schweigen von unzihligen kleineren Ver-
anstaltungen in iiberwiegend kleinen Ortenschaften.

Entsprechend diesen Zahlen muf auch die Zahl der Gesamtveranstaltungen wih-
rend des niedersichsischen Wahlkampfes hoch angesetzt werden. Die SRP selbst
nannte eine Zahl von 4000, die bei einer Hochrechung der geschilderten Veranstal-
tungspline gar nicht so abwegig erscheint.” Ein persénliches Schreiben des Ober-
biirgermeisters von Siegen, adressiert an den Bundeskanzler, spricht von iiber 3000
Veranstaltungen der SRP.2

Besondere Bedeutung fiir die SRP besaflen vor allem Grofiveranstaltungen.
Threm eigenen Selbstverstindnis folgend konnte sich die Partei hier als das »neue
Kraftzentrum« der »deutschen Erneuerunge« prisentieren. Damit sich dieser Ein-
druck bei den Teilnehmern auch einstellte, sorgte die Partei fiir den nétigen Zu-
spruch. Sie karrte dazu »Versammlungsteilnehmer aus der gesamten Umgebung

* H. Buschke, Deutsche Presse, 2003, S. 157.

* BArch-Koblenz, B 106/15531, S. 2f.

¢ BArch-Koblenz, B 104/233, S. 40f. Genannt werden Orte wie Unsen, Afferde, Diedersen, Wallen-
sen u.a. Alles Orte, die vermutlich gerade einmal tiber eine Gaststitte und eine Kirche verfiigten.

7 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 157.

¢ BArch-Koblenz, B 106/15536, Bd. 11. Schreiben vom 4. 4.51 des OB von Siegen an Adenauer.
Leider ist nicht ersichtlich, aufgrund welcher Erhebungen die Zahl zustande kam.
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mittels Omnibus etc.« heran.? Ebenso lief8 die Partei Wahlplakate und Handzettel
im Werte von 16 ooo,- DM drucken und verteilen.'® Fiir eine Partei, die am Rande
der Zahlungsunfihigkeit balancierte, eine beachtliche Summe, womit sich die Frage
nach der Finanzierung des Wahlkampfes auftut. Da kaum verifizierbare Zahlen vor-
liegen, mu zur Beantwortung auf Indizien zuriickgegriffen werden. Schenkt man
einer Aussage von Dorls Glauben, so ist der niedersichsische Wahlkampf vor allem
von ihm selbst finanziert worden, mit einer Summe von 40 0oo,- DM."" Diese Aus-
sage diirfte sogar zutreffend gewesen sein, da er nach dem Parteiverbot 20 coo,- DM
Schulden angehiuft hatte.'? Bundesinnenminister Lehr glaubte hingegen nicht an
eine Finanzierung durch Dorls. Er vermutete hinter der Wahlkampffinanzierung
geheime Quellen aus Bayern, die wiederum aus der DDR gespeist wurden.'® Ver-
mutlich bezog sich seine Annahme auf die oben genannte Geldquelle in Deggendorf.
Thmzufolge soll es sich um einen Betrag von 60 0oo,- DM gehandelt haben. Hierbei
diirfte es sich aber um einen Fabelbetrag handeln. Vielmehr muf davon ausgegangen
werden, dal der Wahlkampf durch die Aufnahme von Schulden finanziert wurde.
Hinzu kamen kleinere Spenden von Sympathisanten, die »gut situierten Kreisen«
angehorten. '

Wie immer auch die SRP an das notige Geld fiir ihre Wahlkampfkasse gekommen
sein mag, die damit finanzierten Flugblitter erfiillten ihren Zweck und brachten der
SRP volle Kundgebungssile, wie der Bericht einer Grofveranstaltung vom 4. Mai
1951 in Dombrock zeigt. Bereits eine halbe Stunde bevor diese begonnen hatte, war
der Saal mit »ungefihr 8oo Menschen [...] tiberfiillt« und »400 Menschen warte-
ten drauRen«, obwohl die Partei einen Eintrittspreis von fiinfzig Pfennig pro Person
erhob." Urspriinglich auf den 1. Mai terminiert, durch ein Verbot der ortlichen Be-
hérden aber unterbunden, erlangte die Kundgebung durch die Verlegung beinahe
den Status einer AbschluRversammlung, der sie zum Héhepunkt des Wahlkampfes
machte. Nach dem Rauswurf von Veranstaltungsstorern, die offensichtlich aus dem
Kreise der Vaterlindischen Union stammten, verfuhren die Veranstalter nach dem
bekannten Strickmuster und prisentierten sich als unrechtmifig verfolgte Opfer.

9 BArch-SAPMO, DY 6/Vorl. 5942a, Instrukteursbericht von Alfred Pilz v. 28.3.—20. 4.1951. Aus
dem Bericht geht nicht hervor, ob die Partei die Transportkosten trug, oder ob die Besucher dafiir
aufzukommen hatten.

10 Vgl. O. Busch/P. Furth, 1957, S. 157.

1 U.S. Army, IRR, File D-266906. Bericht iiber ein internes Gesprich von Dorls am 22.6.1951.

12 U.S. Army, IRR, File D-255628. Personeninformation tiber Dorls vom 19.5.1953.

3 BArch-Koblenz, B 106/15544, Bd. 36. Besprechung des Innenministers mit den Verfassungsrich-
tern Stein und Scholtissek vom 28.1.1952. Lehr nennt eine Summe von 60 000,- DM, die »der SRP
in grofem Notstand« zugeleitet worden sei.

14 BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 74. Bericht iiber eine interne Versammlung in Braunschweig,
Danach waren ca. 350 Personen anwesend. Jeder Besucher 16ste Spendenscheine, die sich zwischen
1,- und 100,- DM bewegten. Zahlreiche Besucher sollen Geschiftsleute, ehemalige Soldaten oder
Landwirte gewesen sein. Aufgrund einer Uberpriifung der Autokennzeichen lie8 sich dies fiir einige
verifizieren.

15 PRO, FO 1008/15, ohne Registratur, S. 1. Bei 800 Besuchern kam die stattliche Summe von
DM 400,- zusammen. Die eingesetzten Finanzmittel lieRen sich damit halbwegs refinanzieren.
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Die Veranstaltung besaf$ aufSerdem alle horbaren Ingredienzen der bereits beschrie-
benen Versammlungen. Anstatt der sonst iiblichen und kostengiinstigeren Tonband-
musik, entschied sich die Parteifiihrung hier fir eine eigene Musikkapelle. Mit Otto
Ernst Remer trat zudem das Zugpferd des SRP-Wahlkampfes in Erscheinung,
Marschmusik, Totenehrung und wieder Marschmusik bildeten den Einstieg. Man
kann sich lebhaft vorstellen, welche Stimmung nach dieser Eroffnung im Saal
herrschte. Zwischen der Intonierung des ersten und zweiten Marsches wies dann
ein Parteisprecher die Teilnehmer darauf hin, daff »wir bequemlichkeitshalber auf
die Riickseiten der Eintrittskarten Bestellabschnitte aufdrucken [haben] lassenc,
»damit wir in der Lage sind, Thnen ab kommende Woche piinktlich die Reichszei-
tung per Post ins Haus schicken zu lassen.«'

Lediglich die einfithrenden Worte des spiteren SRP-Landtagsabgeordneten
Franz Kewer"’ lielen erkennen, daf$ die Kundgebung im Rahmen des niedersichsi-
schen Wahlkampfes stattfand. Mit dem Vorsatz, die Stimmung anzuheizen, ging
Kewer zunichst daran, den politischen Gegner licherlich zu machen. Einen 6rtlichen
Politiker kanzelte er als »Knulpenhahn« ab und einen Landrat aus dem Bezirk Stade
— »dieses kleine Peterchen« — bezichtigte er, »bolschewistisch geschult« worden zu
sein. Beiden gemein war laut Kewer einzig, daf ihnen und ihren »Monopol- und
Lizenzparteien« die ortliche Bevolkerung die richtige Antwort auf ihre Politik gege-
ben habe, nimlich in Form »gihnende[r] Leere« bei ihren Veranstaltungen.'®

Danach verlieff Kewer aber sogleich die landespolitische Ebene und thematisierte
die »Verfolgung« der SRP durch das »Bonner Altersheim«. Besonders emporend sei
dies, da die SRP einen »fair und sachlich« gefithrten Wahlkampf versprochen habe,
was aber durch die anderen Parteien, »insbesondere die Niederdeutsche Union«
(NU), nicht beachtet worden sei und sie einen unfairen Wahlkampf gegen die SRP
initiiert hitten. Als Beweis diente Kewer eine Veranstaltung des Bundesfliichtlings-
ministers der CDU Hans Lukaschek, der gedroht haben soll, Otto Ernst Remer
beim Betreten des Bundestages mit einer »Handgranate [...] zu erledigen«. Fiir
Kewer stand aufgrund solcher Vorkommnisse aufSer Zweifel, daf$ es bei der Land-
tagswahl »letzten Endes nicht um Niedersachsen sondern um Deutschland« gehe."

Mit diesen Worten hatte Kewer den Boden fiir Remer, den Hauptredner der
Kundgebung, bereitet, der dann eine exemplarische Wahlkampfrede hielt. Auch Re-

6 PRO, FO 1008/15, 0.R., S. 1. Dies verdeutlicht einmal mehr, wie stark die Kundgebungen zum
Zwecke der Parteifinanzierung herangezogen wurden.

7 Franz Kewer wurde am 1. Januar 1908 in Guttstadt (Ostpreuf3en) geboren. Kewer trat am 1. Au-
gust 1931 der NSDAP bei und war ein frithes SRP-Mitglied. Vgl. U.S. Army, IRR, D-266906, A
Biographic Analysis, S. 3219.

® PRO, FO 1008/15, 0.R. S. 1, sowie Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377/1845-1847, S. 43. Die
»Verniedlichung« von Namen gegnerischer Politiker stellte eine Art Markenzeichen der SRP-Redner
dar. Auch Heinrich Keseberg bediente sich dieses Mittels gegeniiber Kurt Schumacher, den er in einer
Rede als »Kurtchen« titulierte. Im April 1952 wurde er deshalb zu einem Monat Gefingnis verurteilt.
% PRO, FO 100815, 0.R., S. 2; ebenso BArch-Koblenz, B 104/348, S. 18. Beschwerdetelegramm
Kewers an den Bundesprisidenten und den Bundeskanzler. Emport erwihnt er die angeblichen Au-
Berungen Lukascheks.
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mer strich zuerst die angebliche Opferrolle der SRP heraus und verwies darauf, wie
»von anderer Seite [...] mit Schmutz, Verleumdungen gegen uns geworfen worden
[ist].« Er schrieb dieses Verhalten einer Fehlkalkulation der Bonner Parteien und der
Presse zu, die mit ihrem Versuch gescheitert seien, die SRP durch »Totschweigen«
zu marginalisieren; schon allein die tbergrofien Teilnehmerzahlen bei SRP-Ver-
anstaltungen bezeugten das Gegenteil.2° In der Folge thematisierte er, wie schon so
oft zuvor, sein Verhalten wihrend des Putschversuches vom 20. Juli 1944 und drohte
den tiberlebenden Teilnehmern, dafl die SRP dereinst dafiir sorgen wiirde, »die Her-
ren [...] durch objektive Gerichte aburteilen zu lassen<, was zu groffem Beifall und
Bravo-Rufen fiihrte.?!

Anhand der Stirke der Beifallsbekundungen wihrend der Rede lifst sich feststel-
len, dafl die darin enthaltenen markigen Worte und personlichen Angriffe gegen
demokratische Politiker nicht allein einem parteiinternen Selbstzweck folgten, son-
dern von den Zuhorern geradezu erwartet wurden, was einen Riickschluff auf die
Zusammensetzung der Zuhorerschaft zuliflt. Offenbar versammelte sich hier ein
Publikum, das den Veranstaltungen einen geradezu nationalistischen Eventcharak-
ter beimafd und dementsprechend nach den dazugehorigen Reden verlangte. Keines-
falls wollte es sich mit politischen Themen auseinandersetzten miissen, die sich als
zu komplex darstellten. Selbst Remer sah sich mit dieser Neigung konfrontiert, als
er iiber die auBenpolitischen Erwigungen der Partei referierte und daftir nur mit
schwachem Beifall bedacht wurde. Da half es auch nicht, daf§ Remer die Westalliier-
ten in scharfer Form angriff und die Zuhérer davon zu iiberzeugen suchte, im
kiinftigen Ost-West-Konflikt gebe es fiirr Europa nur den Weg zwischen den Blok-
ken. Europa miisse unter deutscher Fithrung zur »Dritten Gréfle« gemacht werden.
Deshalb lehnte die SRP alle bisher gemachten Versuche Bonns zur Westorientie-
rung ab.?2

Wie sich die soziale Zusammensetzung der Besucher von SRP-Veranstaltungen
ausnahm, ist einer Wahlversammlung zu entnehmen, die anlifllich der Bremer Biir-
gerschaftswahl im Oktober 1951 stattfand. Laut eines Berichtes des Bundesverfas-
sungsschutzes ist diese Veranstaltung »ein aufschlufireiches psychologisches und
sehr ernst zu nehmendes Ereignis« gewesen. Mit einer Zuhérerzahl von 2000 han-
delte es sich selbst fiir SRP-Verhiltnisse um eine auflergewchnlich grofie Versamm-
lung. In der Zusammensetzung der Teilnehmer wollte der Berichterstatter »eine
klassenlose Volksgemeinschaft mit vorgefafSter Meinung fiir die SRP-NS-Bewe-
gung« erkannt haben, obwohl »hochstens 10% der SRP als Mitglieder« angehorten.
Nach »soziologischer, altersmifiger und geschlechtlicher Gliederung« will der Ver-
anstaltungsbeobachter »207% geistige Arbeiter, 40% mittleres und Kleinbiirgertum
[und] 40% Lohnempfinger« ausgemacht haben, deren Altersschichtung bei »10%

2 PRO, FO 1008/15, 0.R., S.3.
2 Ebenda, S. 4.
22 Ebenda, S. 9-11.
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ilter als 50 Jahre, 40% 30—50 Jahre [und] 50% unter 30 Jahre« lag. Der minnliche
Anteil wurde auf 8o Prozent geschitzt.3

Besonders enthusiastisch reagierte eine so geprigte Zuhoérerschaft, wenn sie von
einem Redner wie Dr. Festge angestachelt wurde. Laut Bericht sei er »der Prototyp
des [...] zerstérerischen Verstandesmenschen, der ohne jeden Geist und damit ohne
jede Hemmung die schwierigsten und damit am meisten mit Verantwortung gelade-
nen Zusammenhinge anpackt, zerfetzt oder addiert und mit technisch vollendeter
Demagogie zum Erfolge kommt (Priigelknaben-Methode).«* Die Begriindung fiir
den Erfolg solcher Veranstaltungen erkannte der Berichterstatter in der Bereitschaft
der Zuhorer, »freiwillig zur Bildung einer Trance-Gemeinschaft zusammenzukom-
mens, verursacht durch einen erschreckend hohen Prozentsatz innerhalb der Bevél-
kerung, der »politisch weder denken kann noch will«.?

UnmifRverstindliche Empfehlung des Berichtes, um dem Treiben der SRP wirk-
sam Einhalt zu gebieten, war ein umgehendes Verbot der Partei. Bis dies erfolge,
sollten die demokratischen Parteien zumindest »Diskussionsredner von Format« in
die SRP-Veranstaltungen entsenden, die in der Lage waren, »gegen diesen Massen-
wahn zu sprechen.« Zum einen, weil kritische Aufgerungen zumeist im Hohn und
Spott der Zuhérer untergingen, zum anderen, da die »Gefolgschaft der SRP« sonst
nicht zu erreichen sei und »gar nicht in andere Wahlversammlungen« ginge.?

Je linger die aggressive Gangart des SRP-Wahlkampfes andauerte und die Besu-
cherzahlen der Wahlversammlungen zunahmen, desto mehr geriet dieser Erfolg fiir
die Partei selbst zur Bedrohung. Zunehmender Druck der Presse auf Regierung und
Behorden, endlich etwas gegen die Partei zu unternehmen, fiihrten schlieflich zu
Versammlungsverboten wie am 1. Mai 1951 oder zu vereinzelten Auftrittsverboten.
Daneben wurde der Partei die Anmietung entsprechender Versammlungssile er-
schwert oder sogar ginzlich verwehrt. Begriindet wurden diese Mafinahmen damit,
daf es bei den Veranstaltungen der SRP zu regelrechten Saalschlachten zwischen
den politischen Kontrahenten kam und es gegeniiber 6ffentlich auftretenden Kriti-
kern zumeist eben nicht bei Hohn und Spott blieb. Dies trug der Partei den Ruf
einer »Rabaukenpartei« ein und veranlafite zahlreiche Vermieter geeigneter Sile, zu-
sitzliche Sicherheiten fiir eine Raumiiberlassung zu fordern.?” An anderer Stelle

2 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 69, S. 1. Bericht iiber die erste 6ffentliche SRP-Wahlversamm-
lung in Bremen am 19. September 1951. Die Zuordnungen der Besucher zu bestimmten Klassen
erfolgte laut Bericht »dem Erscheinungstyp nach«. Trotzdem diirften die gemachten Aussagen zu-
treffen, vor allem das Bild einer sehr jungen und von Minnern geprigten Partei.

24 Ebenda, S. 1.

% Ebenda, S. 2—4.

% Ebenda, S. 2 und 4; zudem Die Deutsche Zeitung vom 8. Mirz 1952. Zur Bekimpfung der SRP-
Propaganda wird dort ebenfalls gefordert, seitens der iibrigen Parteien endlich fihige Diskussions-
redner in die SRP-Wahlversammlungen zu entsenden.

27 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 32. Brief des Stadtdirektors von Rinteln vom 6. 4. 51 an den SRP-
KV von Schaumburg. Die SRP hatte versucht, den Ratskeller anzumieten. Dies wollte man nur gegen
»die Gestellung einer Kaution als Sicherung« zulassen, da die »unliecbsamen Vorkommnisse anliflich
der Remer-Versammlung [...] Grund genug [sind], eine solche Bedingung an die Bereitstellung eines
Raumes in einem stidtischen Gebiude zu kniipfen.«
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waren die Vermieter nicht einmal mehr bereit, gegen entsprechende Sicherheiten
Riume zur Verfiigung zu stellen.?® Der Parteifithrung entging nicht, welche Gefahr
sich hinter dieser Entwicklung verbarg, schliefllich bedrohte dies die eigene Wahl-
kampfkonzeption, die auf der permanenten Abhaltung von Kundgebungen aufbau-
te. Sie entschied sich deshalb, die untergeordneten Verbinde anzuweisen, sich »4u-
Rerster Sachlichkeit zu befleiffigen, Stérungen von Versammlungen zu unterlassen
und Diskussionsredner anderer Parteien in eigenen Versammlungen ungehindert
sprechen zu lassen.«?

Offenbar stief} die Parteifithrung mit dieser Anordnung bei den meisten Partei-
mitgliedern auf taube Ohren, wie die folgenden Versammlungen zeigten. Ebenso-
wenig half es der Partei, unentwegt darauf hinzuweisen, dafl die Zwischenfille bei
den Versammlungen zumeist auf Stértrupps des politischen Gegners zuriickzufiih-
ren seien, die das Ziel hatten, die SRP-Veranstaltungen zu sprengen.® Da solche
Stérversuche auch zum festen Repertoire der SRP gehérten, mutet das Klagen der
SRP wie der Steinwurf im Glashaus an.?'

Dennoch sollte festgehalten werden, daf8 das massive Vorgehen gegen politische
Opponenten ein durchaus gingiges Merkmal jener Zeit gewesen ist. Selbst wenn
Saalschlachten und rabiates Auftreten vor allem ein Markenzeichen der SRP war,
bedeutete dies fiir Veranstaltungen anderer Parteien keineswegs die Absenz solcher
Szenen. Kritisch merkt ein Zeitungsbericht an, daf es selbst bei Auftritten des Bun-
deskanzlers »wiederholt« zu Priigeleien gekommen sei oder Opponenten aus dem
Saal »gebracht« wurden, »um dem Bundeskanzler die notige Ruhe fiir seine Rede zu
verschaffen.«32 Bemerkenswert daran ist, daf fiir den Saalschutz der Kanzlerver-
anstaltungen mehr als nur einmal die »Selbstschutz-Trupps« des VFF verantwortlich
zeichneten, die immer wieder auch in gewaltsame Zusammenst6fle mit Kommuni-
sten verwickelt waren.3®* Und da der grofite Teil der VFF-Mitglieder einen national-
sozialistischen Hintergrund mitbrachte, kénnte man zugespitzt behaupten, der VFF
hitte ohne weiteres auch den Saalschutz fiir die SRP iibernehmen kénnen, ohne sich
ideologisch desavouieren zu miissen. Der SRP kamen solche Szenen bei Veranstal-
tungen Adenauers iuferst gelegen. Im Anschluf§ an einen Auftritt Adenauers in
Stuttgart, bei dem es zu Zusammenstofen kam, verkiindete die SRP siiffisant, nach

28 BArch-Koblenz, B 104/293, S. 11. In einem Bericht iiber eine Kreisarbeitstagung wird darauf hin-
gewiesen, dafl »die Abhaltung von 6ffentlichen Versammlungen [...] recht schwer geworden [ist], da
kaum ein Saal hierftir zur Verfiigung gestellt wird.«

» O.Busch/P. FurtH, 1957, S.157. Bezeichnenderweise erging diese Aufforderung erst am
26. April 1951, also etwas mehr als eine Woche vor dem Wahltermin.

3 BArch-Koblenz, B 104/348, S. 23—27. Der LV Hamburg hatte in Person von Wilhelm Remer mit
diesem Argument Klage gegen die Hansestadt und ein von ihr erlassenes Versammlungsverbot erho-
ben. Sie forderte, der SRP kiinftig polizeilichen Versammlungsschutz zu geben, wenn zu »befiirchten
stehe, daf diese durch Angehorige anderer Parteien gestort wiirden.«

31 BArch-Koblenz, B 104/233, S. 33. Bericht tiber eine Versammlung der Niederdeutschen Union, in
der ein SRP-Mitglied unter lautem Protest die Zuhérer zum Gehen aufforderte.

32 Die Deutsche Zeitung und Wirtschafts-Zeitung vom 8.3.1952.

33 Vgl. M. FriEDEL, 2001, S. 86.
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diesen Vorkommnissen sei auch Adenauer »zum Rabauken geworden«, er und die
SRP wiren »jetzt Kollegen«.3*

Die Arbeit der SRP-Funktionire erschopfte sich nicht in plumpen Storversuchen
der gegnerischen Versammlungen, sondern sollte der Parteispitze gleichzeitig Infor-
mationen iiber deren politische Positionen liefern. Insbesondere mit Blick auf Par-
teien wie den BHE trug man solche Informationen zusammen. In dem Bewuftsein
mit dem BHE kiinftig um die gleiche Wihlerklientel zu kimpfen, war die SRP bren-
nend an Erkenntnissen zu deren politischer Akzentuierung interessiert. Eine Ver-
anstaltung des BHE im Februar 1951 gab bei der SRP-Landesfithrung sogar Anlaf3
zu Bedenken, da der BHE-Redner die Pline seiner Partei zu einem Lastenausgleich
fundiert und kenntnisreich vorgetragen habe. Als Reaktion der SRP sollten kiinftig
die eigenen Redner iiber die Pline des BHE unterrichtet werden. Nur mit diesem
Wissen konne man die Pline des BHE »widerlegen [und] die breiten Schichten der
Vertriebenen und Entrechteten« fiir das eigene Wirtschaftsprogamm einer »Kredit-
vorfinanzierung« gewinnen. Uberhaupt mififiel es der Partei, daf sich die eigenen
Mitglieder und Diskussionsredner kaum mit inhaltlichen Positionen der Partei aus-
einandersetzten und sich deshalb bei »wirtschaftlichen Fragen« sehr schnell »auf
Glatteis [...] begaben«. Davon zeugten mehrere Veranstaltungen des BHE, auf de-
nen SRP-Mitglieder versuchten, Einwinde gegen die gehorten Vorschlige vor-
zubringen, damit aber »vor allem dem BHE Material lieferten, welches unser Wirt-
schaftsprogramm sehr zur Debatte stellt.«® Diese fast schon selbstkritische
Einschitzung wirkt erstaunlich, hatte die Parteispitze selbst doch immer wieder
den politischen Hasardeur gegeben und sich nur selten etwas um sachliche Positio-
nierungen geschert.

Storversuche bei Veranstaltungen des politischen Gegners sowie das Auskund-
schaften der programmatischen Schwerpunkte war nur eine Methode, um andere
Parteien zu schwichen; eine andere, gezielt Kandidaten oder begabte Redner anderer
Parteien fiir die SRP abzuwerben. Die SRP soll gar bereit gewesen sein, Geld fiir die
Ubertritte zu zahlen, quasi im Sinne einer Ablésesumme. Die beiden spektakulir-
sten Fille waren die von Wilhelm Druck und Gerhard Arndt, die Anfang Mirz zur
SRP iiberwechselten und sie fortan im Landtag vertraten. Unter Berufung auf den
niedersichsischen Innenminister Walter Menzel meldete die Neue Zeitung am
12. Mirz 1951, die SRP habe zwei offene Wechsel der besagten Abgeordneten auf-
gekauft und sich damit deren Ubertritt gesichert.’” Ein im Mirz 1951 eingesetzter
Untersuchungsaussschuf des Landtages fand allerdings keine ausreichenden Bewei-
se dafiir, daR die Ubertritte »unter Annahme wirtschaftlicher Gegenleistungen« zu-

3 BArch-Koblenz, B 106/15554, Bd. 69, S.8. Veranstaltungsbericht iiber v. Bothmer vom
26.11.1950.

35 BArch-Koblenz, B 104/231, S.7f. Mitteilung an den Landesvorsitzenden Finke tiber eine Ver-
anstaltung des BHE am 26.2.1951.

36 Ebenda, S. 8.

3 Die Neue Zeitung vom 12.3.1951.
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stande gekommen seien.3® Der Verdacht, die beiden Abgeordneten Druck und
Arndt seien von der SRP gekauft worden, erscheint gleichwohl nicht abwegig. Auf
Nachfrage des CIC, ob die SRP bei den beiden Ubertritten finanzielle Uberzeu-
gungsarbeit geleistet hitte, dementierte Graf von Westarp dies nimlich nicht, son-
dern antwortete kryptisch: »Moral standpoints do not constitute the sole determi-
ning factor in politics.«3?

Insbesondere Gerhard Arndt war schon vor seinem Wechsel zur SRP durch eine
ausgeprigte Neigung zu Fraktionsiibertritten aufgefallen. So hatte er sich nach sei-
nem Austritt aus der CDU Giinther Gereke*® und Adolf Stobbe angeschlossen.
Diese drei nannten sich fortan »Fraktion des BHE«, allerdings nur bis November
1950, da Gereke dann aus dem BHE ausgeschlossen wurde. Wihrend Gereke und
Stobbe die Deutsche Soziale Partei (DSP) griindeten, verschlug es Arndt zunichst
zur DRP und spiter zur SRP, aus der er im September 1951 aber wieder austrat, da er
deren radikalen Nationalismus nicht weiter unterstiitzen wollte.*!

Kurz vor diesem, fiir die Partei so bedeutsamen Ubertritt, hatte die SRP bereits
dem BHE einen Spitzenkandidaten abwerben konnen. Der BHE-Kreisvorsitzende
von Verden und Landesfliichtlingsrat Herbert Weifs konnte am 25.2.1951 zum
Ubertritt zur SRP bewegt werden. Nicht so gewichtig wie der Ubertritt von Druck
und Arndt, darf dieser Wechsel dennoch nicht unterschitzt werden, da Weif eine
»Reihe Vorstandsmitglieder des BHE« mit in die Partei brachte. Aufgrund der vor-
herrschenden Stimmung im BHE ging die SRP-Fithrung davon aus, dafl »der ge-
samte aktive Teil des BHE zu uns stoft«.*? Zumindest bei dem Wolfenbiitteler
BHE-Kreisvorsitzenden Ernst Fliige erfiillte sich diese Spekulation. Er legte am
22.3.51 sein Amt nieder, trat aus dem BHE aus und erklirte gleichzeitig seinen
Ubertritt zur SRP.#* Dem Stader Regierungsprisidenten Dr. Harm zufolge, besafl
die Abwerbung von Mitgliedern anderer Parteien durch die SRP System. Demnach
seien ihm Fille bekannt, in denen die SRP versucht habe, »agitatorisch talentierten
Mitgliedern anderer Parteien sogar feste, gut dotierte Stellungen« anzubieten, um
sie so zum Ubertritt in die eigene Partei zu bewegen.*

Obwohl die SRP in Niedersachsen einen erfolgreichen Wahlkampf gefiihrt hatte,
lief dies die am 7. Oktober 1951 stattfindende Bremer Biirgerschaftswahl keineswegs
zum Selbstliufer werden. Selbst dann nicht, wenn das niedersichsische Wahlergeb-

3 0. Busch/P. FurTH, 1957, S. 160.

3 U.S. Army, IRR, D-266906, S. 3129. Dieses Dossier des CIC stammte aus dem April 1952 und
berichtete iiber die Fithrungspersonen der SRP. Adressat des Berichts war die US-Hochkommission.
40 Da Gereke ein Vertrauter von Dorls und Graf Westarp war, kam es vermutlich iiber ihn zu einem
ersten Kontakt zwischen Arndt und den SRP-Griindern.

4 Vgl. H. GreBINg, Fliichtlinge, 1990, S. 1511,

42 BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. 5, S. 84. Schreiben an Finke tiber den Erfolg der Verhandlungen
mit Weif vom 26.2.1951. Aus dem Schreiben wird nicht ersichtlich, ob Weif finanzielle oder sonstige
Offerten gemacht worden sind.

4 Erklirung Fliges in der Deutschen Wacht vom 8. April 1951. Hierzu U.S. Army, IRR,
XE-266906, Vol. IIL, S. 1333.

4 BArch-Koblenz, B 106/15531, S. 2. Bericht des Regierungsprisidenten von Stade vom 10.1.1951.
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nis Riickenwind versprach und der gut organisierte Landesverband Niedersachsen
helfend in den Wahlkampf eingriff. Erschwerend wirkte sich die organisatorische
Schwiche der Bremer Parteiorganisation aus, die erst nach dessen Auflosung und
Neugriindung im August 1951 zur Ruhe gekommen war. Hinzu kam, daf8 die zu-
stindigen Senatsstellen wesentlich stirker als im niedersichsischen Wahlkampf auf
Versammlungs- und Redeverbote gegen die SRP setzten, die die Wahlchancen der
Partei zusitzlich zu schmilern drohten.*®

Obwohl diese Rahmenbedingungen eigentlich gegen einen erfolgreichen Wahl-
kampf der SRP sprachen, konnte die Partei ausreichend Menschen mobilisieren, die
sich auf den jeweiligen Veranstaltungen einfanden, wie ein Beispiel vom 19. Septem-
ber 1951 zeigt. Dies mag daran gelegen haben, daf§ die SRP erstmals mit Rednern
operierte, die auf das jeweils zu erwartende Publikum zugeschnitten waren. Wih-
rend ein Teil der Redner durch entsprechende Kleidung und Auftreten die »Ober-
klasse« als Zielgruppe hatte, sollten die anderen Redner in Arbeiterkleidung und
dem dazugehorigen Jargon die Arbeiterklasse erreichen.*® Um die sogenannte
»Oberklasse« anzusprechen, erstellte die Partei vor der Wahl noch einen Formbrief,
der an die Bremer Kaufleute und Unternehmer gerichtet war. Darin pries sie sich
selbst als die einzig wahre nationale Oppositionspartei, die dafiir biirge, daf§ die
»marxistische Biirgerschaftsmehrheit mit Enteignungstendenzen der SPD und
KPD« gestoppt werden konne.*

Die von der SRP fiir Bremen gewihlten Wahlkampfthemen entsprachen einem
Themenmix. Ganz oben standen auch dort die iiblichen Streitfragen wie die Kriegs-
verbrecherproblematik, die Entnazifizierungsfolgen oder der »Verrat der Lizenzpar-
teien«. Daneben versuchte sich die Partei erstmalig, mit der Thematisierung lokaler
Entwicklungen zu profilieren. Insbesondere die Bautitigkeiten in der Stadt erregten
den Zorn der SRP. Der Partei erschien es unertriglich, daf auf der einen Seite bisher
niemand dafiir gesorgt habe, daff »die Fliichtlinge und Bombengeschidigten aus
ihren Wohnungsléchern herausgekommen wiren«, auf der anderen Seite aber Gel-
der dazu herangezogen wiirden, um »Theater- und Gewerkschaftsgebiude sowie
Bankgeschifte und Villen zu bauen«.*® Besonders ein Theaterneubau wurde von
der SRP zum Wahlkampfthema gemacht. Eigens dazu legte sie ein Flugblatt auf, in
dem es hie}: »Wie werden sich die in Notwohnungen und Baracken vegetierenden
Bremer Biirger freuen, wenn sie horen, daf 1150 Sitzplitze und eingebaute Klimaan-
lage vorhanden sind, der Strombedarf bei 500 ooo Watt liegt, kurz alles mit
>schlichtem Prunk« ausgestattet ist. Rund 1150 Familien kénnten fiir 3 Millionen

* Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 165. Die SRP-Fiihrung gab am 2.10.1951 eine »Erklirung zur
Wahlfreiheit« ab. Dabei legte sie Protest gegen dieses Vorgehen ein und wies darauf hin, die Wahl-
chancen der Partei seien dadurch verringert worden. Der Senat hatte am 11. 9.1951 Redeverbote gegen
Remer, Dorls, Finke, Kriiger, Matthaei, Richter, von Westarp und von Bothmer erlassen. Hierzu auch
U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 18co0.

4 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 111, S. 1067. Bericht iiber ein Gespriich zwischen August Finke
und dem damaligen Bremer Landesvorsitzenden Herbert Férster vom Juni 1951.

47 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. 1L, S. 158.

8 BArch-Koblenz, B 104/77, S. 5. Bericht Kriigers auf einer Bezirksvorstandstagung am 30.9.1951.
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Mark je 3000 Mark Wohnungszuschuf§ erhalten. Diesem System keine Stimme
und keinen Groschen!«* Dieses Flugblatt zeigt eindrucksvoll, mit welch schlaf-
wandlerischer Sicherheit es die SRP verstand, selbst den Bau eines stidtischen Thea-
ters in Systemkritik zu verwandeln und sich gleichzeitig als Anwalt des kleinen Biir-
gers zu geben.

Der Wahlgang in Bremen, mit einem Stimmenanteil von immerhin 7,7 Prozent,
markierte den Héhepunkt der erfolgreichen und grof8 angelegten Wahlkampagnen
der SRP. Die folgenden Wahlkimpfe in Baden-Wiirttemberg und bei einzelnen Bun-
destagsnachwahlen fanden bereits im Schatten des Verbotsantrages der Bundes-
regierung statt. Ebenso wie sie unter dem Eindruck der Abwehrmafinahmen gegen
die SRP litten, die von Rede- und Versammlungsverboten, Hausdurchsuchungen
und der Beschlagnahmung der Parteiakten geprigt waren. Mit dem Mute der Ver-
zweiflung wollte die Partei bei den Bundestagsnachwahlen nochmals unter Beweis
stellen, dafR sie »[...] trotz Karlsruhe noch stirker geworden« ist.

Eine zunehmend verunsicherte SRP tat sich in der Folge jedoch schwer, dhnlich
massive Wahlkimpfe zu fithren wie in Niedersachsen. Es gab mehrere Griinde fiir
diese Entwicklung: Immer mehr Anhiinger und Sympathisanten kehrten der Partei
den Riicken oder die Wahlen fanden in Gebieten statt, beispielsweise in Baden-
Wiirttemberg, in denen die Parteiorganisation zu schwach ausgebildet war. Hinzu
kam die Erschopfung der finanziellen Ressourcen der Gesamtpartei. Lediglich bei
der Bundestagsnachwahl im Mai 1952 in Bremerhaven/Bremen-Nord erreichte sie
mit 11,9 Prozent ein beachtliches Ergebnis. Dies lag vor allem an ihrem Kandidaten
Otto-Ernst Remer, dessen Kandidatur allerdings sehr kurzfristig erfolgt war. Ei-
gentlich hatte die Bremer SRP urspriinglich gar nicht vor, einen eigenen Kandidaten
zu benennen. Sie traf im Vorfeld eine Absprache mit der DP, wonach sie deren Kan-
didaten Herbert Schneider unterstiitzen wollte, wenn die DP im Gegenzug bereit
wire, die Parteischulden der SRP-Bremen von 3 000,- DM zu tilgen.>!

Daf die Wahlkimpfe der SRP nicht mehr mit der bekannten Wucht gefiihrt wur-
den, ist zudem auf ihren Verteidiger vor dem Bundesverfassungsgericht, Prof. Erwin
Noack, zuriickzufiihren. Im Dezember 1951 hatte dieser Verhaltensregeln fiir die
Parteiredner ausgegeben, die dem bis dahin erfolgstrichtigen Wahlkampfstil der
SRP zusitzliche Beschrinkungen auferlegten. So sollten die Parteiredner ab sofort
jede Kritik unterlassen, die »durch das Bonner Grundgesetz geschaffene staatliche
Einrichtungen, z.B. Bundesprisident, Reichskanzler, Kabinett, Parlament usw.« di-
rekt trafen.’? Spitestens mit diesen Mafnahmen und eingedenk der Abkehr von

4 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/14 (4).

50 BArch-Koblenz, ZSg. 1-86/13 (5), Rundschreiben vom 28.2.1952.

5t U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VIII, S. 2827. Die Schulden der SRP riihrten von ihrer Wahl-
kampagne aus dem Oktober 1951 her.

52 BArch-Koblenz, B 104/348, S. 4. Es handelt sich um ein Schreiben, das Prof. Noack an den SRP-
Landtagsabgeordneten und Kollegen bei der Verteidigung vor dem BVerfG, Dr. Schrieber, am
9.12.1951 sandte. Vielsagend an dem Zitat ist, daR selbst der SRP-Verteidiger noch nicht begriffen
hatte, daR es mit Griindung der Bundesrepublik keinen Reichskanzler mehr gab.
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vielen bisherigen Parteifreunden war das Ende des bis dahin drohnenden Wahl-
kampfgetoses der SRP eingeliutet. Die forcierte Gegenwehr des Staates sowie die
anschwellende Verbotsdiskussion lieRen dieses immer mehr verstummen. Der pro-
pagandistische Stillstand der SRP entging auch nicht dem U.S. Hochkommissariat.
Befriedigt stellte es fest: »Praktisch ist die SRP wihrend der letzten drei Monate
kaum nennenswert in Erscheinung getreten und hat die politische Biihne gemieden.
Schon seit Wochen unternimmt die Partei nicht mehr ihre frither tblichen 6ffent-
lichen Werbefeldziige, in denen sie die niedrigen Instinkte des politischen Mobs
aufputschte.«33

Was von den SRP-Wahlkimpfen blieb, war die Erkenntnis, daR ein beachtlicher
Teil der Bevélkerung nach wie vor anfillig fiir extremistische Tonlagen war und von
den demokratischen Parteien noch nicht absorbiert werden konnte. Durch »intensive
Arbeit und einen demagogischen Wahlfeldzug«** hatte es die SRP binnen kurzem
geschafft, nennenswerte Teile der Wihlerschaft fiir sich zu gewinnen. Zusammenge-
setzt aus nationalistischen Ressentiments und einer vorgeblichen Sorge um die klei-
nen Leute, unter besonderer Beriicksichtigung ehemaliger NSDAP-Mitglieder, er-
reichten die Wahlkampagnen zunehmend ihre Adressaten: Menschen, die in der
Bundesrepublik noch nicht angekommen waren. Simpelste Parolen reichten aus,
um die fragile Situation der Bundesrepublik sichtbar zu machen. Die massiven Stim-
mengewinne der SRP und deren Abgeordnete machten deutlich, daR die unselige
Zeit des Nationalsozialismus noch lange nicht gebannt war. DaR dies vorerst nur in
bestimmten Gebieten sichtbar wurde, mag zwar zur einstweiligen Beruhigung
manch besorgter Stimme beigetragen haben, konnte aber nicht dariiber hinwegtiu-
schen, daf$ die Partei ein potentieller Unruheherd zu werden drohte. Solange das
Verbot gegen die SRP nicht beschlossene Sache war, kam den Wahlerfolgen und
der Reprisentanz in den Linderparlamenten eine enorme Bedeutung zu. Die SRP
hatte damit die geeignete Bithne, um ihre Auftritte 6ffentlichkeitswirksam zu lan-
cieren und im Gesprich zu bleiben.

Die Wahlkimpfe der SRP stellten unter Beweis, daf es — trotz der Erfahrungen
von Weimar und der nationalsozialistischen Diktatur — nach wie vor erfolgverspre-
chend war, mit nationalistischen Stereotypen auf Stimmenfang zu gehen. Begiinstigt
durch eine wirtschaftlich duferst labile Situation, gepaart mit einer aggressiven Fun-
damentalkritik gegeniiber dem System der Bundesrepublik und der sie vertretenden
Politiker und Parteien, glaubte die SRP, die richtige Mischung gefunden zu haben,
um endlich eine eigene parlamentarische Vertretung zu erlangen. Dies gelang ihr im
Mai 1951 in Niedersachsen und geriet im Oktober 1951 in Bremen zur Fortsetzungs-
geschichte.

%3 Amt des amerikanischen Hochkommissars fiir Deutschland (Hrsg.): 9. Bericht iiber Deutschland,
1. Oktober — 31. Dezember 1951, S. 59.

** Amt des amerikanischen Hochkommissars fiir Deutschland (Hrsg.): 7. Bericht iiber Deutschland,
1. April — 30. Juni 1951, S. 35.
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2. Wahlerfolge und Wahlniederlagen

So sehr die SRP auch versuchte, mit ihren Wahlkimpfen flichendeckende Wirkung
zu erzielen, so wenig war sie in der Lage, flichendeckend Stimmen zu generieren.
Selbst in Niedersachsen — hier erreichten die SRP-Wahlkampfauftritte die hochste
Intensitit —, beschrinkten sich ihre grofSen Stimmengewinne auf einige Hochburgen
im nordlichen und mittleren Niedersachsen.! Analog zu den Problemen beim Auf-
bau der Parteiorganisation sah sich die SRP auch bei den jeweiligen Wahlgingen
Gebieten gegeniiber, in denen ihre Wahlpropaganda nur bedingt verfing und ihr
Stimmenanteil verhiltnismiRig gering ausfiel. Den vielbeachteten Wahlerfolgen in
Niedersachsen und Bremen standen Ergebnisse gegeniiber, die das bundesweite Ex-
pansionsstreben der Partei — gemessen am eigenen Anspruch, eine rechte Samm-
lungspartei zu sein — relativierten und als Wahlschlappen erschienen.? Mithin stellt
sich die Frage, welche Indikatoren tiber Erfolg oder Miferfolg bei den Wahlbetei-
ligungen der SRP entschieden. Welche Struktur besaRen Gebiete, in denen sie er-
folgreich abschnitt und welche Voraussetzungen herrschten in jenen Gebieten, die
nur unterdurchschnittliche Ergebnisse zuliefSen? Wer wihlte die SRP und welche
Rolle spielten die jeweiligen SRP-Abgeordneten fiir den Erfolg einer Wahlkampa-
gne? Inwieweit schlugen sich die AbwehrmafRnahmen der Behérden auf die Wahl-
ergebnisse nieder?

Geht man chronologisch vor und zieht zunichst die beiden Landtagswahlen in
Nordrhein-Westfalen und Schleswig-Holstein in Betracht, stechen die diirftigen
0,2 Prozent der Stimmen in NRW und die 1,6 Prozent in Schleswig-Holstein ins
Auge. Der Traum eines schnellen Wahlerfolges erfuhr durch diese Ergebnisse einen
erheblichen Dimpfer. Die Griinde fiir diese Wahlschlappen sind schnell ausgemacht.
An erster Stelle sind die Wahltermine zu nennen, die mit dem 18. Juni 1950 in NRW
und dem g. Juli 1950 in Schleswig-Holstein einfach zu frith anstanden, als daf die
SRP hitte erfolgreicher abschneiden konnen. Zu unterentwickelt und unbekannt war
die Partei, um vor den Wahlen ausreichend wahrgenommen zu werden. In Schleswig-
Holstein entstand erst im April 1950 ein Landesverband, der allein im Hinblick auf
die bevorstehende Landtagswahl aus der Taufe gehoben worden war. Nach eigener
Aussage bestand das Ziel der Partei ohnehin nicht darin, »méglichst viele Stimmen
fiir ihre Kandidaten zu werben«, sondern die »wihrend des Wahlkampfes geleistete
Arbeit soll die Plattform abgeben, auf der eine feste Organisation aufgebaut werden
kann.«3

DaR sich die Partei auf eine solch maRvolle Position zuriickzog, war nicht einem
neuen Sinn fiir das Machbare entsprungen, sondern dem in Schleswig-Holstein gel-
tenden Wahlrecht. Alle Parteien, die bisher nicht im Landtag vertreten waren, muf-

1 Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2311.

2 Siehe zu den gesamten Wahlbeteiligungen der SRP Tabelle 4 sowie zur Landtagswahl in Nieder-
sachsen und zur Biirgerschaftswahl in Bremen Tabelle 5 und 6.

3 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), Redner-Information des LV Schleswig-Holstein vom

15.6.1950.
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Tabelle 4: Wahlbeteiligungen der SRP*

Wahlen Stimmenanteile v.H.
Landtagswahl v. 18. Juni 1950 in Nordrhein-Westfalen 0,2
Landtagswahl v. 9. Juli 1950 in Schleswig-Holstein 1,6
Landtagswahl v. 6. Mai 1951 in Niedersachsen 11,0
Biirgerschaftswahl v. 7. Oktober 1951 in Bremen y

Wahl v. 9. Mirz 1952 zur Verfassungsgebenden Ver-

sammlung in Baden-Wiirttemberg 39

Bundestagsnachwahl in:
Stadt Hannover-Nord v. 6. Mai 1951

Harz v. 16. Mirz 1952 6,1
Neumiinster-Segeberg v. 4. Mai 1952 10,4
Friedberg-Biidg. v. 4. Mai 1952 10,5
Bremerhaven Nord u. Bremen Nord v. 10,5
18. Mai 1952 11,9
Gemeindenachwahlen in:

Medingen v. 11. Juni 1950 14,49
Rosenthal v. 28. August 1950 75,69
Griinhagen v. 15. Juli 1951 65,83
Hambiihren v. 15. Juli 1951 22,21
Westerwald v. 15. Juli 1951 100,00
Wiesmoor v. 15. Juli 1951 4,87
Oerbke v. 21. Oktober 1951 12,90
Wolfsburg v. 11. November 1951 14,60
‘Wanne-Eickel v. 25. Februar 1951 7,07
Langenberg v. 25. Februar 1951 5,00
Kleve v. 28. Oktober 1951 5,72

* Vgl. zu den Zahlen O. Buscu/P. Furth, 1957, S. 94.

ten Unterschriften von Wahlberechtigten vorweisen. Fiir jeden Direktkandidaten
sollten dies 300 sein und 300 weitere fiir jeden Kreis, sofern die Partei dort mit einer
Landesliste antreten wollte. Eine Landesliste konnte nur aufgestellt werden, wenn in
allen 23 Wahlkreisen die Unterschriften beigebracht werden konnten. Diese Schwie-
rigkeiten fithrten dazu, da die Partei kurzzeitig kundtat, auf eine Wahlteilnahme zu
verzichten und den Wihlern empfahl, die biirgerlichen Parteien zu wihlen. Damit
sollte eine Stirkung der SPD oder Anschluffbestrebungen an Dinemark verhindert
werden. Fiinf Tage vor dem Wahltermin widerrief sie diese Empfehlung jedoch,
nachdem das Oberverwaltungsgericht die Zahl der zu sammelnden Unterschriften
auf 100 pro Wahlkreis gesenkt hatte und sich damit die eigenen Chancen verbessert
darstellten.* Wie das Wahlergebnis zeigte, reichte die Zeit aber nicht mehr aus, das
Umschwenken auf eine eigene Wahlbeteiligung in zihlbare Stimmen zu verwandeln.
Einzig im Herzogtum Lauenburg konnte die SRP mit 7,2 Prozent der Stimmen

* Vgl. O. Buscu/P. FUrTH, 1957, S. 154 f.
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deutlich iiber den Landesdurchschnitt kommen.5 Um das schlechte Ergebnis zu be-
schonigen, sprach die Partei im Nachlauf davon, sie habe die »Wahl bewuf3t boykot-
tiert«, wodurch sich das schlechte Abschneiden erklire.6

Noch schlechter als in Schleswig-Holstein traf es die Partei in Nordrhein-West-
falen. Auch dort konnte sie zum Zeitpunkt der Landtagswahl auf keine weitver-
zweigte Parteiorganisation zuriickgreifen. Zudem bestand auch in NRW eine Be-
stimmung, nach der alle Parteien, die bisher nicht im Landtag vertreten waren, 200
Unterschriften fiir jeden Kandidaten beizubringen hatten. Indem die SRP darauf
hinwies, mit Dorls doch einen Abgeordneten im Bundestag zu haben, versuchte sie,
die Bestimmungen auszuhebeln. Mit der Begriindung, Dorls sei erst nach der Bun-
destagswahl zur SRP gestof3en, verwarf der Landeswahlausschuf$ diese Argumenta-
tion und forderte von der Partei die Sammlung der geforderten Unterschriften.”

Als weitere Hiirde fiir die SRP erwies sich die teilweise hartnickige Gegenwehr
der demokratischen Parteien und der Landesbehorden. Anders als in Schleswig-Hol-
stein, wo der Wahlkampf nach Angabe der SRP in »fairen Formen«® verlaufen sei,
sah sich die Partei in NRW fortwihrenden Stérungen der eigenen Veranstaltungen
ausgesetzt. Hinzu kamen Rede- und Versammlungsverbote fiir ihre Propagandisten;
insbesondere Auftritte Otto Ernst Remers gerieten ins Fadenkreuz der Behorden.
Er war der erste SRP-Redner, gegen den eine Behorde auf die drastische Mafdnahme
eines Redeverbotes zuriickgriff.?

Diese fiir die SRP feindliche Umgebung sowie der Zwang zur Unterschriften-
sammlung veranlaften die Partei dazu, sich lediglich in zwei nordrhein-westfilischen
Kreisen zur Wahl zu stellen. Die Ergebnisse, die die SRP dabei verzeichnete, boten
allerdings Anlaf$ zur Uberraschung, Trotz der beschriebenen Hindernisse erzielte
die SRP im Oberbergischen ein Gesamtergebnis von zusammen 13,1 Prozent, wobei
11,3 Prozent auf den Kreis Nord und 15,1 Prozent auf den Kreis Siid entfielen. Im
Kreis Wanne-Eickel erreichte sie 8,6 Prozent. Obwohl diese beiden Kreise aus-
gesprochen protestantisch geprigte Gebiete waren'®, was der SRP zugute kam, deu-
tete das Wahlergebnis an, daf3 fiir die Partei ein weitaus besseres Ergebnis moglich
gewesen wire, wenn sie sich in ganz Nordrhein-Westfalen zur Wahl hitte stellen
konnen. Diese Befiirchtung hegte auch ein FDP-Vertreter aus Liibbecke/Herford,

5 Vgl. ebenda, S. 94.

6 BArch-Koblenz, B 106/15546, Bd. 55, S. 4. Bericht iiber eine Veranstaltung vom 25.09.1950 in
Hohls.

7 Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2309 .

8 O.Busch/P. FUrTH, 1957, S. 154.

9 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308-260, S. 2 u. 49. Verordnung iiber Redeverbot gegen Remer.
Die Behorden wollten die Militirregierung zudem dringen, »daf sie eine Genehmigung zur Abhal-
tung von 6ffentlichen politischen Versammlungen, in welchen Herr Remer sprechen soll, nicht mehr
erteilt.« Der Innenminister lieR an simtliche Polizeidienststellen Bilder von Remer verteilen, auf
denen er in »typischer Rednerpose« zu sehen war. Dies sollte einer schnellen Identifizierung dienen.
10 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 102. Der Oberbergische Kreis galt als »protestantische Enkla-

Ve«,
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der die eigene Parteileitung aufrief, etwas gegen die SRP zu unternehmen, da anson-
sten die Gefahr bestehe, jene Generation zu verlieren, »die besonders von der SRP
angesprochen und teilweise auch gewonnen [werde], die Kriegsgeneration im Alter
von 18—25 Jahren«''.

Nimmt man die Landtagswahl von 1947 als Grundlage, profitierte die SRP im
Oberbergischen insbesondere von den Stimmenverlusten der CDU; im Wahlkreis
Wanne-Eickel hingegen von denen der KPD."2 Da bei der Landtagswahl 1947 keine
Partei in besagten Wahlkreisen kandidierte, die dem rechtsextremen Lager hitten
zugerechnet werden kénnen, empfiehlt sich ein zusitzlicher Blick auf die Ergebnisse
der Bundestagswahl aus dem August 1949. An dieser nahm die DKP/DReP teil, die
vor Griindung der SRP als Sammelbecken fiir viele spitere SRP-Mitglieder fungier-
te. Mit 1,6 Prozent der Stimmen im Oberbergischen Kreis und 1,1 Prozent in Wan-
ne-Eickel erreichte die DKP/DReP ein miserables Ergebnis, obwohl die Wahlkreise
nach GréfSe und Stimmberechtigten fast identisch mit denen der Landtagswahl vom
Juni 1950 waren."® Das SRP-Ergebnis bei der Landtagswahl 1950 deutete an, daR in
den drei Wahlkreisen im Jahr zuvor keine rechtsextreme Grundstimmung erkennbar
war. Die SRP scheint ihre Ergebnisse nahezu aus dem Stand erreicht zu haben. Geht
man hingegen weiter zuriick und betrachtet das Ergebnis der letzten freien Reichs-
tagswahl vom November 1932, offenbarten sich insbesondere im Oberbergischen
rechsextremistische Tendenzen. Die NSDAP errang dort 42,8 Prozent der Stimmen
und iibertraf um mehr als 20 Prozent den Durchschnitt des gesamten Regierungs-
bezirkes." Daraus ergibt sich erstens: Die DKP/DReP schien fiir viele ehemalige
NSDAP-Wihler nicht wihlbar. Dafiir verantwortlich waren vermutlich deren
deutschnationale Téne, die in NRW vergleichsweise deutlich hervortraten. Erst der
SRP blieb es vorbehalten, ehemalige NSDAP-Wihler fiir sich zu gewinnen. Zwei-
tens: Bei einem Fliichtlingsanteil von etwa 20 Prozent in NRW und einem Bevolke-
rungszuwachs um mehr als die Hilfte' allein im Oberbergischen, befanden sich
unter den Wihlern der SRP zahlreiche Fliichtlinge, die der Parole vom wiedererste-
henden Reich Glauben schenkten und deshalb ihr Kreuz bei der SRP machten. Mit
Blick auf die Fliichtlinge kam der SRP auerdem das Fehlen des BHE zugute, der
nicht an der Wahl teilnahm.

Auch wenn die Stimmen der SRP den Ausgang der Landtagswahl kaum beein-
fluSten, bedeuteten die drei guten Wahlkreisergebnisse fiir die Partei einen Hoff-
nungsschimmer. Wiren die duferen Umstinde besser gewesen, hitte das SRP-Wahl-

" L. ALBERTIN, 1985, S. 127.

12 Beitrige zur Statistik des Landes Nordrhein-Westfalen, Heft 244, 969, S. 98-109. Diese Wih-
lerwanderung deutet an, da8 die SRP, zumindest in NRW, in der Lage war, sowohl im biirgerlichen
Lager als auch bei der Arbeiterschaft Stimmen zu gewinnen. Von den immerhin 17,3 Prozent Verlust
der KPD konnte die SPD lediglich 5.1 fiir sich gewinnen.

'3 Beitrige zur Statistik des Landes Nordrhein-Westfalen, Heft 244, S. 76-79.

™ Ebenda, S. 46-51. In Wanne-Eickel errang die NSDAP mit 26,5 Prozent ein gutes, aber keines-
wegs {iberragendes Ergebnis.

'> Ebenda, S. 44 bzw. 102. Zwischen 1933 und 1950 wuchs die Bevolkerung im Oberbergischen
Bezirk von 75579 auf 121510 an.
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ergebnis vermutlich wesentlich hoher ausfallen kénnen. Welche Gegebenheiten dies
waren, zeigte sich wihrend der niedersichsischen Landtagswahl: Thre besten Resul-
tate erlangte die SRP in jenen Gebieten, in denen bereits die NSDAP gute Wahl-
ergebnisse erzielt hatte. Gleiches galt, wenn ein Gebiet durch eine iiberwiegend evan-
gelische Bevolkerung geprigt wurde, groRe Teile lindlich strukturiert waren oder
cine iiberdurchschnittlich hohe Arbeitslosigkeit herrschte.'® Aufgrund der vehemen-
ten Kritik an der Entnazifzierung und deren Folgen avancierte die SRP hiufig zur
natiirlichen Interessenvertretung entlassener Funktionstriger der nationalsozialisti-
schen Diktatur, wie ein Spiegel-Leserbrief vom g. Mai 1951 eindrucksvoll vermittelt.
Exemplarisch fithrte der Verfasser aus: »Die Politik der Lizenzparteien in den letz-
ten Jahren beginnt, sich jetzt zu richen. Koénnen Sie mir einen Rat geben, welch
andere Partei als die SRP ich wihlen soll? Da ich Oberregierungsrat im Reichsmini-
sterium des Inneren war, wurde ich von 1945-1947 interniert. Meine Familie habe
ich zuerst als Bauhilfsarbeiter ernihrt, dann wurde ich arbeitslos [...] Dem durch die
Lizenzparteien heraufbeschworenen Klassenkampf kann ich heute nur durch ein
Kreuz fiir die SRP begegnen.«'?

Mit Blick auf das gute Abschneiden der SRP in Niedersachsen kam ihr auflerdem
zugute, von dort ihren Ausgang genommen zu haben. Dies gewihrleistete einen
entsprechenden Organisationsgrad und brachte das uniiberhérbare Wahlkampf-
getrommel der Partei erst in Schwung. Manchem Beobachter lieR es das Blut gefrie-
ren und einen noch weitaus hoheren Stimmenanteil fiir die SRP erwarten, als die
erreichten 11 Prozent.'® Tatsichlich war dieses Szenario keineswegs so abwegig, wie
es zunichst erscheinen mag. Ein hoher Stimmenanteil der SRP wurde weder durch
die Stirke des biirgerlichen Lagers noch durch die der Arbeiterparteien verhindert,
sondern vor allem durch die Wahlteilnahme des BHE, der sich mit 14,9 Prozent der
Stimmen noch vor der SRP plazieren konnte. Ruft man sich in Erinnerung, dafl vor
Griindung des BHE zahlreiche Vertriebene dazu tendierten, vor allem Parteien des
juflersten rechten Fligels zu wihlen, beispielsweise die DReP, diirfte die Wahlteil-
nahme des BHE der SRP einige Stimmen gekostet haben.'® Selbst in den SRP-
Hochburgen Diepholz, Bremervorde, Liineburg-Land und Hadeln konnte der
BHE Ergebnisse erringen, die weit iiber 10 Prozent lagen.? Nicht grundlos wihnte
die SRP-Fithrung den BHE als unmittelbaren Konkurrenten im Kampf um die
Stimmen der Vertriebenen und feierte den Ubertritt des BHE-Kandidaten Weif3
daher als wichtigen Erfolg,

16 Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2311f; W. KALTEFLEITER,
1966, S. 135, sowie H. GREBING, Politischer Radikalismus, 1995, S. 267. Grebing fiihrt die guten
SRP-Wahlergebnisse insbesondere auf die hohe Arbeitslosigkeit zuriick.

7 Der Spiegel, Nr. 19 vom 9.5.1951.

'8 Vgl. N. Frei, Vergangenheitspolitik, S. 338.

19 Vgl. W. KALTEFLEITER, 1966, S. 133f.

2 Neuwahl zum Niedersichsischen Landtag am 6. Mai 1951, 1951, S. 16-19. In Diepholz kam der
BHE auf stattliche 19,4 Prozent, in Bremervorde auf 11,3, in Liineburg-Land auf 17,3 und in Hadeln
auf 10,6.
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Tabelle 5: Landtagswahl Niedersachsen vom 6. Mai 1951*

Parteien Stimmenanteil
v.H. Absolut
Insgesamt 3330440 100,0
SPD 1123199 33,7
DP/CDU 790766 23,8
FDP 278088 8.4
KPD 61364 1,8
Zentrum 110473 33
DRP 74017 2,2
BHE 496569 14,9
DSP 25546 0,8
SRP 366793 11,0
RP 3406 1,0
Unabhiingige 219 0,0

* Vgl. Die Neuwahl zum Niedersichsischen Landtag am 6. Mai 1951, 1952, S. 24f.

Ein Blick auf die vier genannten SRP-Hochburgen ergibt, daf die SRP jene Stim-
men, die sie bei den Vertriebenen durch die Kandidatur des BHE nicht erreichen
konnte, durch einen tiefen Einbruch in das bisherige Wihlerreservoir des burgerli-
chen Lagers kompensierte. In Diepholz und Liineburg-Land profitierte sie auRer-
dem von der Schwiche der SPD, die im Vergleich zur Landtagswahl von 1947 in
Diepholz 17,7 und in Lineburg-Land sogar 19,2 Prozent der Stimmen einbiifte.?!
Mit 32,9 Prozent im Wahlkreis Diepholz, 29,7 in Liineburg-Land, 32,9 in Bremer-
vorde und 28 in Hadeln geriet die SRP in allen vier Wahlkreisen zur stirksten Partei
und errang die vier Direktmandate vor der NU, dem Wahlbiindnis aus DP und
CDU.2 Besonders markant stach bei diesen Ergebnissen hervor, da alle Gebiete
agrarisch gepragt waren und sich dabei vor allem durch GroRgrundbesitz auszeich-
neten, was die SPD zu dem Schluff kommen lie, daff der SRP-Erfolg durch das
»Groflbauerntum« erméglicht wurde.??

Exemplarischen Charakter fiir die oben beschriebenen Kriterien, die bei der Wahl
der SRP zu beobachten waren, wies vor allem der Wahlkreis Diepholz auf, der zum
Regierungsbezirk Hannover gehorte. Der Wahlkreis besaR fiir die SRP erfolgver-
sprechende Voraussetzungen. Er war lindlich und tiberwiegend evangelisch geprigt,
wies eine iiberdurchschnittliche Arbeitslosigkeit und eine Dominanz der NSDAP
vor 1933 auf. Es kam nicht von ungefihr, daf die SRP dort mit 32,9 Prozent der
Stimmen zur stirksten Partei aufstieg.?* Hinsichtlich der einstigen Vormachtstel-

# Vgl H. Gresing, Fliichtlinge, 1990, S. 147.

22 Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2311. Zudem konnte die SRP
in 35 Gemeinden die absolute und in 375 die relative Mehrheit erlangen.

2 Sozialdemokratischer Pressedienst vom 15. Mai 1951, S. 6.

?* Statistisches Jahrbuch fiir Niedersachsen 1952, 1953, S. 22 u. 50. In der Grafschaft Diepholz waren
89,7 Prozent evangelisch und 57 Prozent der Erwerbspersonen in Land- und Forstwirtschaft titig. In
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lung der NSDAP spricht Kaltefleiter davon, dafk in manchen Gebieten der Rechts-
radikalismus geradezu »eine politische Tradition« gehabt zu haben scheint, die nach
1945 weiterwirkte.?

Folgt man dem Bundestagswahlergebnis von 1949 in den genannten vier Wahl-
kreisen, schlug sich dessen besondere »politische Tradition« aber nicht im Abstim-
mungsverhalten der Wihler nieder. Die DReP lag mit ihrem Stimmenanteil in Diep-
holz, Bremervérde sowie Liineburg-Land weit unter dem Landesdurchschnitt von
8,1 Prozent, und in Hadeln trat sie gar nicht erst an.?6 Dies verdeutlicht eindrucks-
voll, wie gut es der SRP gelungen war, innerhalb von nicht einmal zwei Jahren, eine
Mobilisierung des schon vor 1933 vorhandenen rechtsextremen Wihlerpotentials zu
bewirken. Beinahe aus dem Stand wurde die SRP in diesen Gebieten zur bestim-
menden politischen Kraft und fiigte den biirgerlichen Kriften eine herbe Niederlage
zu. Was sich fiir das biirgerliche Lager in den vier genannten Wahlkreisen besonders
drastisch darstellte, war als abgeschwichter Trend in ganz Niedersachsen zu regi-
strieren. Das Zahlenwerk der Bundestagswahl von 1949 und der Landtagswahl von
1951 gibt auch hier AufschluR. Erreichte die DReP 1949 noch 8,1 Prozent der Stim-
men, also 2,9 Prozent weniger als die SRP 1951, schrumpfte der direkte Nachfolger
der DReP, die DRP, 1951 auf 2,2 Prozent. Zusammengerechnet miissen demzufolge
5,1 Prozent der SRP-Stimmen von ehemaligen Wihlern anderer Parteien gekommen
sein.?” Kurzum: Der Erfolg der SRP basierte iiberwiegend auf Stimmen ehemaliger
DReP-Wihler, einem tiefen Einbruch in das Wihlerreservoir der biirgerlichen Par-
teien sowie der Schwiche der SPD in einzelnen Wahlkreisen. Die Niedersachsen-
wahl stellte der bisherigen Parteienlandschaft ein miserables Zeugnis aus.

Die Griinde fiir den Zulauf weiter Wihlerkreise zur SRP setzen sich aus mehreren
Komponenten zusammen. Einmal ist die schlechte wirtschaftliche Lage Niedersach-
sens zu nennen. Mit iiber 14 Prozent Arbeitslosigkeit im Landesdurchschnitt und
dem massivsten Zustrom an Vertriebenen hinter Schleswig-Holstein ging es Nieder-
sachsen nachweislich schlechter als anderen Bundeslindern. Deshalb schitzten im
April 1951 noch iiber die Hilfte der niedersichsischen Bevolkerung ihre Lage
schlechter ein, als noch ein Jahr zuvor.?® Solche Umfrageergebnisse symbolisieren,
welches Protestpotential fiir die nur einen Monat spiter stattfindende Wahl vorhan-
den war. Die SRP konnte auf diese Wihlerstimmen und Stimmengewinne aus dem
Lager der DP hoffen, bei der zahlreiche Anhinger das Biindnis mit der CDU zur
NU ablehnten.?® Hinzukam, daR sich die CDU bis August 1950 in einer groffen

den anderen drei Gebieten mit SRP-Direktmandaten lag der Anteil der evangelischen Bevélkerung
sogar iiber 9o Prozent und die Zahl der Beschiiftigten in Land- und Forstwirtschaft belief sich auf 50
Prozent.

25 . KALTEFLEITER, 1966, S. 51 u. S. 135. Die NSDAP erreichte bei der Reichstagswahl im Juli 1932
63 Prozent der Stimmen in Diepholz.

2% Die Neuwahl zum Niedersichsischen Landtag am 6. Mai 1951, S. 16-19. In Diepholz erreichte die
DReP 3,2, in Bremervorde 2,4 und in Liineburg-Land 4,1 Prozent der Stimmen.

77 Vgl. W. KALTEFLEITER, 1966, S. 132f.

28 Vgl. ebenda, S. 142. Kaltefleiter bezieht sich hier auf eine Allensbach-Umifrage.

» Vgl. H. W. ScHmoLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2311.
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Koalition mit der SPD befunden hatte, damit gleichermaflen haftbar fiir die nieder-
sichsischen Verhiltnisse gemacht werden konnte.3° Zudem versuchten Parteien wie
die DP oder die FDP, mit ausgesprochen nationalistischen Ténen auf Stimmenfang
zu gehen, die dem Wihler den Eindruck vermittelten, die SRP-Propaganda sei nichts
Verwerfliches. Die FDP beispielsweise klebte ein Plakat, auf dem es hief: »Den Bun-
desstaat will nur der Ami, den Staatenbund der Franzos” und Tommy, wir aber wol-
len alle gleich — das ewig junge deutsche Reich!«3" Mit dhnlich primitiven Kehrrei-
men agierte bekanntlich auch die SRP.

Obwohl sich die Effekte nicht exakt quantifizieren lassen, wirkten sich die Maf-
nahmen, die seitens der Regierung und der Behorden gegen die SRP ergriffen wur-
den, fiir die Partei nicht nur schidlich aus. Sie halfen der Partei vielmehr, im Ge-
sprich zu bleiben und gerieten so zur ungewollten Wahlkampfhilfe. Zumindest bei
der SRP bestand daran kein Zweifel, da »durch die andauernden Diffamierungen,
Verleumdungen und Liigen unserer Gegner die Bevolkerung auf die SRP aufmerk-
sam gemacht wurde, wodurch fiir uns ein propagandistischer Vorteil erwuchs.«32 In
zihlbaren Stimmen betrachtet, sah die Partei den besagten »Vorteil« allerdings
durch das stetige »Verbotsgeschrei« geschmilert, da es dazu gefiihrt habe, dafl ein
Teil der Wihler glaubte, »die SRP sei tatsichlich verboten«. Laut SRP fiihrte dies
dazu, daf ihr zahlreiche Wihler ihre Stimme nicht gaben, wihrend andere »im Falle
eines Verbotes« ihre Stimme als verloren ansahen.3* Mit Blick auf die Wahlen ergab
sich aus den Regierungsmafinahmen fiir die SRP ein Nullsummenspiel.

Ein anderer Aspekt des niedersichsischen Erfolges ist in der Kandidatenauswahl
der SRP zu sehen. Die Parteifithrung war in den jeweiligen Gebieten penibel darauf
bedacht, Kandidaten zu finden, die bereits einen entsprechenden Bekanntheitsgrad
besafien und moglichst schon wihrend der Zeit des Nationalsozialismus ihre »tadel-
lose« Einstellung unter Beweis gestellt hatten. Dieser Maxime folgend war es der
SRP gelungen, in zahlreichen Gebieten ehemalige Kreisbauernfiihrer fiir sich zu ge-
winnen.3* Einer davon war Theodor Trauernicht®®, den die Partei fiir den Kreis
Aurich aufstellte, da, »dessen guter Ruf weit iiber die Grenzen Ostfrieslands hinaus-

30 Vgl H. Ch. ULEER, 1970, S. 21—23. Der Austritt aus der Koalition war Uleer zufolge schon linger
durch die Bundesfithrung unter Adenauer geplant. Mit der Forderung der SPD nach einer Wahl-
rechtsreform, die zukiinftige Wahlbiindnisse verhindern sollte, war der endgiiltige Grund gegeben,
die Regierung zu verlassen. Allerdings konnte die SPD mit Hilfe des Zentrums und den drei Stim-
men der Gereke-Gruppe weiterregieren.

31 H. BuscHKE, Deutsche Presse, 2003, S. 174.

32 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (6), S. 1. Rednerinformation vom 12. 6.1951.

33 Ebenda. Auf Seite zwei der Rednerinformation behauptet die Partei gar, »dafd Angehorige des
Wahlausschusses dem Wihler erklirten, es sei sinnlos, die SRP zu wihlen, da sie verboten sei.«

3 Vgl. N. FrEl, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 335, FN 34.

3% Theodor Trauernicht wurde am 1. Juni 1896 in Ostersander geboren und nahm am I. Weltkrieg
teil. Am 1. Februar 1931 trat er der NSDAP bei und einen Monat spiter der SA, in der er 1944 zum
Hauptsturmfiihrer ernannt wurde. Hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis,
S. 3216.
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geht.«3¢ Zudem qualifizierte ihn als Kandidaten, daf er ein ehemaliger »Ortsgrup-
penleiter und Sturmfithrer der SA« gewesen ist und nach 1945 »rund drei Jahre
hinter Stacheldraht« verbrachte, wo er durch eine »hervorragende, minnliche Hal-
tung« auf sich aufmerksam gemacht habe. Nach einem Gesprich mit Dorls und Re-
mer konnte Trauernicht zum Kandidaten vorgeschlagen werden, auch deswegen, weil
»ein zweiter Kandidat solchen Formats [...] im Kreise Aurich nicht aufzutreiben
[wire].«*” In den Gebieten, in denen nicht sofort ein Kandidat vom »Format« Trau-
ernichts ausgemacht werden konnte, versuchte die SRP mittels Einberufung von
»Ortsversammlungen« geeignete Kandidaten zu rekrutieren. Innerhalb dieser Ver-
sammlung sollte dariiber entschieden werden, welche ortsansissige Person am be-
sten geeignet war, innerhalb der Gemeinde kiinftig politische Verantwortung zu tra-
gen. Der bestimmten Person machte die SRP das Angebot der Unterstiitzung, wenn
sie sich um ein politisches Amt bewerben wolle. In zehn von fiinfzehn Fillen funk-
tionierte diese Vorgehensweise. Die benannten Personen wurden gewihlt und im
Anschlu Mitglieder der SRP.3#

Mit ihrem personlichen Engagement bewiesen die Parteifiihrer, wie elementar
ihnen die Auswahl der Kandidaten erschien. Keinesfalls sollte die Parteibasis Kan-
didaten benennen konnen, die der Parteifithrung als ungeeignet erschienen. Ein
Schreiben von August Finke vom 3. 4.1951 machte deswegen explizit Druck auf die
einzelnen Kreisvorsitzenden, die endlich die Kandidatenlisten erstellen sollten, »da-
mit keine Schweinerei passiert«.3

Ein Blick auf die Lebensliufe der niedersichsischen SRP-Abgeordneten macht
deutlich, wie sehr die Vorsichtsmafinahmen der Parteifithrung bei der Kandidaten-
auswahl fruchteten. Inklusive Dorls und von Westarp sind zwolf Abgeordnete Mit-
glieder der NSDAP oder ihr angegliederter Organisationen gewesen. Wie insbeson-
dere das Ergebnis der vier direkt gewihlten Kandidaten beweist, betrachteten viele
Wihler eine solche Vergangenheit nicht als Makel, sondern als Qualifikation. Ernst
Ostermann war Kreisbauernfiihrer und sieben Monate lang Kreisleiter in Diepholz.
Gustav Rabeler und Franz Kewer waren langjihrige NSDAP-Mitglieder und Ser-
vais Cabolet war SA-Obersturmfiihrer einer SA-Brigade.*® Gleiches gilt fiir die Ab-
geordneten Hermann Vahldieck und Gustav Giesecke, der bereits im Mai 1925 der
NSDAP beitrat, Triger des SS-Totenkopfringes war und bis 1944 dem Rasse- und
Siedlungsamt der SS angehérte.* Nebst Trauernicht und Finke waren auch Karl
Friedrich Schrieber sowie der spitere SRP-Nachriicker Johann Flegel ehemalige

36 BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. 5, S. 187. Kandidatenmeldung des KV Aurich an die Parteifiih-
rung vom 6.3.1951. Trauernicht gelangte iiber die Liste der SRP dann auch in den Landtag.

37 BArch-Koblenz, B 104/198, S. 5, S. 187.

38 U.S. Army, IRR, File D-266906, S. 76. Besprechung des Parteivorsitzenden Dorls vom 22.6.1951.
39 BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. 2, S. 115. Diese Art der Kandidatenkiir lisst erkennen, wie es um
die Basisdemokratie in der SRP stand.

4 PRO, FO 100814, 5/3/80/51, S. 4f.

4 U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Anasysis, S. 3218 f.
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NSDAP-Mitglieder. Fiir Heinz Knoke, Ernst-Wilhelm Springer, Wilhelm Hopp
und die beiden CDU-Uberldufer Wilhelm Druck und Gerhardt Arndt lassen sich
hingegen keine Heinweise auf eine NSDAP-Mitgliedschaft finden.*

Anhand dieser Beispiele und der SRP-Landesliste wird erkennbar, dafd bei weitem
nicht alle Kandidaten Amter in der Zeit des Dritten Reiches bekleideten. Zahlreiche
Kandidaten verdingten sich als Arbeiter, Handwerker oder Bauern und hoben sich
damit deutlich von den meist akademisch ausgebildeten Parteifiihrern ab.** Die Le-
bensliufe der spiteren SRP-Landtagsabgeordneten zeugen aber davon, daf die vor-
deren Listenplitze ehemaligen NSDAP-Parteigenossen oder Funktionstrigern des
Dritten Reiches vorbehalten blieben.

Selbst wenn man das Ergebnis in Niedersachsen als beachtlichen Erfolg fiir die
Partei wertet, als den sie ihn auch feierte, besaff die SRP eigentlich mehr Potential.
Die Niedersachsenwahl hatte zugleich die Schwichen der Partei offengelegt. Mit
Blick auf den Oktober 1951 und die Wahl in Bremen mufte sie vor allem beunruhi-
gen, dafs der BHE in Niedersachsen vor ihr ins Ziel kam und die Partei in stidti-
schen Gebieten kaum zum Zuge gekommen war. In Hannover, Géttingen, Braun-
schweig oder Osnabriick rangierte sie weit hinter dem Landesdurchschnitt von elf
Prozent.*

Trotz des Riickenwindes durch die Niedersachsenwahl und der Selbsteinschit-
zung, nun auch in Bremen fiir einen »Durchbruch« zu sorgen, waren die intern
geduflerten Erwartungen alles andere als hochfliegend. Eingedenk der Ergebnisse
in den niedersichsischen Stidten, gepaart mit den Repressionen durch die Bremer
Behorden, ging die Parteifithrung nicht sehr zuversichtlich in die Wahl und zweifelte
sogar daran, iiberhaupt die Fiinfprozenthiirde iiberspringen zu kénnen.* Die Que-
relen im Landesverband sowie das Fehlen einer intakten Parteibasis erschwerten zu-
sitzlich ein erfolgreiches Abschneiden. Mittels massiver Unterstiitzung durch den

42 Ebenda, S. 3213—3220, sowie Handbuch des Niedersichsischen Landtags, II. Wahlperiode, 1951,
S.239 u. 244. Dr. Karl-Friedrich Schrieber wurde am 6. Februar 1905 in Berlin geboren und war seit
August 1930 NSDAP-Mitglied. Johann Flegel, geboren am 3. Juni 1898, gehérte der NSDAP ab Mai
1933 an. Heinz Knoke wurde am 24. Mirz 1921 geboren. Er war Teilnehmer des I1. Weltkrieges und
wurde mit dem Ritterkreuz ausgezeichnet. Er betrachete sich als Fiirsprecher der »jungen Frontgene-
ration. Knoke wurde nach 1945 interniert und aufgrund seiner Entnazifizerung aus einem Angestell-
tenverhiltnis entlassen. Ernst-Wilhelm Springer, geboren am 8. Mai 1920, war ebenfalls ehemaliger
Soldat. Wilhem Hopp wurde am 23. Dezember 1912 in Brscesce geboren, war auch Soldat im Welt-
krieg und kehrte erst 1949 aus sowjetischer Kriegsgefangenschaft zuriick.

4 BArch-Koblenz, B 104/198, Bd. II, S. 19f.

# Die Neuwahl zum Niedersichsischen Landtag vom 6. Mai 1951, S. 16—20. In keinem der sechs
hannoveranischen Wahlkreise kam sie deutlich iiber 4 Prozent. In Géttingen lag sie bei 2,6 Prozent
und innerhalb der drei Braunschweiger Wahlkreise schwankte sie zwischen 6 und 8 Prozent. In Os-
nabriick konnte sie gerade einmal 6 Prozent der Stimmen auf sich vereinigen.

* PRO, FO 1008/14, 5/3/52/51, Bremen Weekly Summary, Nr. 17, sowie BArch-Koblenz, B 104/
ZS8g. 1-86/14 (3), Flugblatt zur Bremen-Wahl. Darin beschwerte sich die Partei in einem fast jam-
mernden Ton: »Ohne Einschrinkung diirfen die Vertreter aller Parteien reden, auch die Kommuni-
sten. Nur den fithrenden Minnern der SRP Dr. Dorls, Remer und Kameraden verbietet der Bremer
Senat das Auftreten.«
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niedersichsischen Landesverband sollten diese Handicaps wettgemacht werden. An-
gesichts der grofSen Schwierigkeiten, tiberhaupt geeignete Kandidaten fiir die Biir-
gerschaftswahl zu rekrutieren, erwies sich dies als iiberaus kompliziert.* Da die
Bremer Wahlkreise zumeist stidtischen Charakter aufwiesen, lieen die in Nieder-
sachsen gesammelten Erfahrungen kein besonders gutes Abschneiden der SRP er-
warten. Zudem nahm mit Griindung des Bundesverfassungsgerichtes im September
1951 das drohende Verbotsverfahren immer konkretere Formen an. Fiir die Wahl-
chancen der SRP war dies Gift.

Aufgrund dieser Begleitumstinde mufl das Ergebnis von 7,7 Prozent in Bremen
wesentlich héher eingeschitzt werden als die 11 Prozent in Niedersachsen. Ahnlich
sah es die Parteifithrung, die sich aufgrund des Ergebnisses der Biirgerschaftswahl
»weiterhin im Angriff« sah.#” Bei niherer Analyse des Wahlergebnisses wird aller-
dings klar, da die SRP — ihnlich wie in Niedersachsen — in vorwiegend lindlich
geprigten Auflenbezirken Bremens punktete. Besonders dort verzeichnete sie star-
ken Zuspruch, der durchweg iiber 10 Prozent hinausging und in zwei Bezirken sogar
die Marke von 20 Prozent iiberschritt.*® Vor allem im Norden Bremens, in dem die
Nationalsozialisten einst den Wohnungsbau fiir die untere Mittelschicht vorange-
trieben hatten, konnte sich die SRP etablieren.*

Maéglich wurden die SRP-Stimmengewinne vor allem wegen der Schwiche der
CDU. Im Vergleich zur Bundestagswahl von 1949 fiel diese in Bremen von 16,9
Prozent auf 9,1 zuriick und lag damit sogar hinter der FDP, die 11,8 Prozent der
Stimmen erlangen konnte. Zugleich ging das Ergebnis der DP von 18 auf 14,7 Pro-
zent zuriick. Unter Beriicksichtigung des BHE-Ergebnisses von 5,6 Prozent der
Stimmen, ist deshalb davon auszugehen, daf bei der Biirgerschaftswahl von 1951
die Stimmengewinne der SRP iiberwiegend auf Kosten der CDU zustande kamen.>°

Daf sich im Vergleich zur Bundestagswahl 1949 die SPD als regierende Partei in
Bremen von 34,4 auf 39,1 Prozent sogar noch verbessern konnte, macht deutlich,
daR es nicht die lokalpolitischen Einlassungen der SRP oder etwaige Versiumnisse
der SPD gewesen sind, die das gute SRP-Ergebnis verursachten. Als klarer Verlierer
der Wahl entpuppte sich die CDU, der die Politik der Bonner Parteifreunde erheb-
lich zu schaffen gemacht hatte. So fithrten Bremer Politiker die Zugewinne der SRP
vor allem auf die nach wie vor ungeklirte Frage einer Wiederbewaffnung Deutsch-
lands zuriick. Hinzu kam eine unvermindert angespannte 6konomische Situation,
das Versdumnis, jugendliche Wihler anzusprechen sowie der weiterverbreitete Ein-
druck, die Bonner Regierungsparteien wiirden nicht ausreichend fiir die soziale Ge-

4 PRO, FO 1008/15, 5/3/145/51, Hannover Telegram No. 122 vom 4. 10.1951. Erstaunt wird ange-
merkt, dafl es der SRP — trotz Abhaltung groer Veranstaltungen — schwer fiel, »passende Kandida-
ten« zu finden.

47 BArch-Koblenz, B 104, ZSg. 1-86/11, Deutsche Wacht vom 14.10.1951.

48 Statistische Mitteilungen aus Bremen, Heft 3, 6. Jg., S. 171.

4 State Department, File D-266906, S.3889. Analyse des State Departments tiber die Bremen-
SRP.

50 Statistische Mitteilungen aus Bremen, Heft 3, 6. Jg., S. 171.
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rechtigkeit sorgen.>' Eine Einschitzung, die der Bundeskanzler so nicht teilen woll-
te. Thm galten nicht die Ereignisse auf Bundesebene — beispielsweise die Annahme
des Vertrages zur Europiischen Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl — als Ursache fiir
die Wahlschlappe. Er sah vielmehr den CDU-Landesverband in der Verantwortung,
»weil [dessen] Arbeit schlecht gewesen sei.«®? Die FAZ fiihrte den SRP-Erfolg auf
den hohen Stimmenanteil zuriick, den die Partei in »vorwiegend von Kleinbiirgern
bewohnten Stadtteilen« erzielt hatte. Demgegeniiber standen unterdurchschnittliche
Ergebnisse »in Vierteln, in denen zumeist Arbeiter oder Grof8biirger wohnen.«53

Tabelle 6: Biirgerschaftswahl in Bremen vom 7. Oktober 1951*

Parteien Stimmenanteil
v.H. Absolut
Insgesamt 333500 100,0
SPD 130471 39,1
CDhU 30172 9,1
FDP 39432 11,8
KPD 21244 6,4
DP 49007 14,7
BHE 18 744 5,6
FSU 4262 1,3
SRP 25813 7,7
Wihlergemeinschaft 14355 43

* Vgl. Stat. Mitteilungen aus Bremen, 6. Jg., Heft 3, S. 171.

Analog zum Urnengang in Niedersachsen sorgten auch in Bremen vor allem ehema-
lige Nationalsozialisten fiir den dortigen Wahlerfolg der SRP. Sechs der acht SRP-
Abgeordneten in der Bremer Biirgerschaft wiesen eine nationalsozialistische Vergan-
genheit auf. Johann Wilckens trat der NSDAP am 1. September 1931 bei, Giinter
Schlicht im September 1941, Wilhelm Bolte am 1. April 1929, Dr. Paul Hecker im
August 1932, Georg Gross stiefd am 1. Dezember 1930 zur NSDAP und Heinrich
Schréder am 1. Mai 1933. Wilckens und Gross gehorten zudem der SS an. Hermann
Borchers und Ella Zawodniak waren offenbar zu keiner Zeit NSDAP-Mitglieder.>*

Mit der Landtagswahl am 9. Mirz 1952 in Baden-Wiirttemberg war der letzte
Wahltermin in einem Flichenstaat gekommen, an dem die SRP teilnahm. Obwohl
die Partei ausschliefSlich im ehemals eigenstindigen Wiirttemberg-Baden antrat,
schnitt die Partei mit einem Ergebnis von 2,4 Prozent der Stimmen durchaus beach-
tenswert ab, selbst wenn ihr damit nicht der erhoffte Einzug in den Landtag gelang,

' PRO, FO 100814, 5/3/52/51, Bremen Weekly Summary No. 17 of 1951. Bericht iiber eine gemein-
same Veranstaltung von CDU, SPD und FDP.

%2 Protokolle des CDU-Bundesvorstandes 1950-1953, 1986, S. 96.

%3 H. Buscukk, Deutsche Presse, 2003, S. 156.

% U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3165—3171.
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Ahnlich den Wahlbedingungen in Bremen, stellte sich die Ausgangslage der Partei
in Baden-Wiirttemberg ebenfalls schlecht dar. Beeintrichtigt wurde die Wahlteilnah-
me der SRP durch die Durchsuchung der Parteibiiros und Wohnungen einzelner
Parteifunktionire am 31. Januar 1952. Mehr denn je hatte dies die Ernsthaftigkeit
eines moglichen Parteiverbots sichtbar gemacht und damit die Wahlchancen gemin-
dert. Seit dem August 1951 bestand auferdem ein generelles Versammlungsverbot
gegen die SRP, das erst am 28. Februar 1952 durch ein Verwaltungsgericht aufgeho-
ben wurde. Auf einem Wahlflugblatt wies die SRP ausdriicklich auf dieses Gerichts-
urteil hin und betonte, »trotz allen gegenteiligen Behauptungen« nicht verboten zu
sein.>>

Ungeachtet der Aufhebung des Versammlungsverbotes konnte sich die SRP bei
der Landtagswahl aber schlecht in Szene setzen. Eine Parteibasis, die allein im ba-
dischen Raum ein tragfihiges Fundament aufwies und der Glaube manchen Wih-
lers, die SRP sei bereits verboten, setzten ihr immens zu. lhre Schwiche zeigte sich
bereits wihrend der Volksabstimmung im Dezember 1951, als die Zusammenfassung
von Wiirttemberg-Baden, Wiirttemberg-Hohenzollern und Baden zum Staate Ba-
den-Wiirttemberg zur Abstimmung stand. Aufier der Parole, »ob Stidweststaat oder
Baden ist uns gleich, es interessiert uns nur das Reich«, lieferte die Partei keinen
Beitrag.6

Wie schon bei den Wahlen in Niedersachsen und Bremen, erzielte die SRP bei der
baden-wiirttembergischen Landtagswahl ihre besten Ergebnisse in iiberwiegend
protestantisch geprigten Gebieten und kam in mehreren Wahlkreisen deutlich tiber
10 Prozent der Stimmen.?” Unter dem Eindruck der gegen sie ergriffenen Sanktio-
nen, versuchte die SRP eine Wihlermobilisierung mittels der Durchhalteparole »nun
erst recht« zu bewerkstelligen, was aber im Vorfeld der Wahl nicht recht funktionier-
te und die Partei veranlafte, lediglich in dem Teil Baden-Wiirttembergs anzutreten,
in dem ein akzeptables Abschneiden zu erwarten war.

Ein letztes 6ffentliches Ausrufezeichen vor dem Verbotsverfahren setzte die Partei
bei fiinf Bundestagsnachwahlen. Getreu den immer hiufiger verwandten Durchhal-
teparolen, sollten diese Abstimmungen »zu einem Volksentscheid gegen Bonn«®
genutzt werden. Zugute kam ihr, daf} mit Ausnahme eines hessischen Wahlkreises
die Nachwahlen allesamt in Gebieten stattfanden, in denen die Partei schon bei vor-
hergehenden Landtagswahlen gut abgeschnitten hatte. Dies waren die niedersichsi-
schen Wahlkreise Harz und Hannover-Nord, in dem sie 10,4 Prozent bzw. 6,1 der
Stimmen errang, der schleswig-holsteinische Wahlkreis Neumiinster-Segeberg mit
10,5 Prozent und der Wahlkreis Bremerhaven/Bremen-Nord mit 11,9 Prozent. Selbst

55 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S. 3615. Flugblatt der SRP zur Landtagswahl im Mirz
1952.

56 PRO, FO 1008/15, 5/3/107/51, S. 3. Bericht iiber die Aktivititen der SRP in Baden-Wiirttemberg,
Die Aussage stammt vom dortigen Landesvorsitzenden Willi Mellin.

57 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 94. In Moosbrunn (Wahlkreis Heidelberg-Land) erreichte die
SRP sogar 75 Prozent der Stimmen.

58 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13/5. Schreiben an alle Kreisverbinde vom 28.2.1952.
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im hessischen Wahlkreis Friedberg-Biidingen konnte die SRP mit 10,5 Prozent
Stimmenanteil erfolgreich abschneiden.s?

In Anbetracht der duflerst schwierigen Situation, in der sich die SRP zum Zeit-
punkt der Nachwahlen befand, sind die erzielten Wahlresultate bemerkenswert.
Trotz offensichtlicher Krisensymptome in Form abnehmender Mitgliederzahlen, in-
nerparteilicher Streitigkeiten sowie verminderter Propagandatitigkeit veranschau-
licht dies, daf8 die Partei nach wie vor erkleckliche Wihlerschichten anzusprechen
vermochte. Zieht man zusitzlich die Ergebnisse der Nachwahlen in den beiden nie-
dersichsischen Wahlkreisen und in Bremen in Betracht, die die Landtagswahlergeb-
nisse aus dem Vorjahr sogar noch iibertrafen, hatte die SRP in ihrem »Kerngebiet«
keineswegs an Anzichungskraft verloren. In Hannover-Nord legte sie immerhin um
2,1 Prozent zu, im Harz um 1,7 Prozent und in Bremerhaven/Bremen-Nord sogar
um 4,1 Prozent.5°

Trotz der tiberschaubaren Anzahl an Wahlteilnahmen der SRP sowie stark diffe-
rierender Ausgangsbedingungen bei den jeweiligen Wahlgéingen hat die Analyse der
SRP-Ergebnisse einige generelle Merkmale des Wahlprofils erkennen lassen. Alle
signifikanten Stimmengewinne der SRP sind tiberwiegend in protestantisch und
lindlich-biuerlichen Landstrichen erzielt worden, die zumeist schon vor 1933 rechts-
extreme Tendenzen offenbart hatten und nach 1945 mit einer iiberdurchschnitt-
lichen Arbeitslosigkeit zu kimpfen hatten. Der typische SRP-Wihler war demzufol-
ge protestantisch, lebte in einer vorwiegend lindlich geprigten Gegend, hatte
tiberdurchschnittlich an der grassierenden Arbeitslosigkeit zu leiden, war haufig jiin-
ger als 40 Jahre und besaf§ vor 1945 oftmals ein Parteibuch der NSDAP oder hatte
gar als Vertreter des alten Regimes gewirkt. Ein Merkmal, das sich bei den be-
nannten SRP-Kandidaten ebenfalls wiederfand. Remer beschrieb dies wie folgt:
»Wir haben sehr viele, die besten, ja die allerbesten Nationalsozialisten aufge-
stellt.«8" Die Parteifiihrung legte gréten Wert darauf, vorwiegend Kandidaten auf-
zustellen, die entweder chemalige Parteigenossen waren und bereits wihrend des
Nationalsozialismus Funktionstriger gewesen sind. Daneben griff sie auf Novizen
des politischen Geschiftes zuriick, die iiber den notigen Riickhalt in ihrem jeweili-
gen Wohnort verfiigten und bereit waren, sich fiir die SRP rekrutieren zu lassen. Die
Anwerbung des SRP-Funktionirscorps besal System.

Resiimierend kann fiir die Wahlergebnisse der SRP im Jahre 1951 festgestellt wer-
den, daf nach den mageren Ergebnissen des Jahres 1950 beachtliche Wahlresultate
folgten. In einem Koordinatensystem ergiben diese einen stetig steigenden Gra-
phen. Auch wenn es nicht mefRbar ist, wie sich die Sanktionen der Bundesregierung
und der Linderbehérden auf die Stimmengewinne der SRP auswirkten, legen die
erzielten Ergebnisse der Partei nahe, dafl das Vorgehen der Staatsmacht nicht die

** Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 94.

60 Neuwahl Niedersichsischer Landtag, 1951, S. 26 f; zudem Statistische Mitteilungen aus Bremen,
Heft 3, 6. Jg., S. 173.

¢ BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 23 der Klageschrift der Bundesregierung,
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erhoffte Wirkung entfaltete und zu einer gravierenden Schwichung der SRP gefiihrt
hitte. Die Wahlergebnisse legen vielmehr nahe, daR die Gegenmafnahmen der Bun-
desregierung der SRP sogar unbeabsichtigt Auftrieb verschafften. Vor allem deren
Wahlerfolge in Niedersachsen und Bremen lieR das angestrebte Verbotsverfahren
immer mehr als ultima ratio in der Bekimpfung der SRP erscheinen. Bevor die Partei
in den Sog dieses Verfahrens geriet, schaffte sie durch ihre Erfolge in Niedersachsen
und spiter in Bremen, zuziiglich der beiden SRP-Bundestagsabgeordneten Dorls
und Richter/Ré8ler, den lang ersehnten Sprung auf die parlamentarische Biihne.
Fortan konnte sie an exponierter Stelle unter Beweis stellen, wie sie die deutsche
Not beheben wollte und besa auferdem die Méglichkeit, noch offentlichkeitswirk-
samer als bisher gegen die Bundesregierung zu agitieren.

3. Parlamentarisches Wirken

»Die SRP steht bedingungslos auf dem Boden einer demokratischen Staatsordnung
im rechtsstaatlichen Sinne und lehnt jede Staatsform ab, die nicht vom Willen des
Volkes getragen wird.«' Mit diesem halbherzigen Bekenntnis zu Demokratie und
Rechtsstaat vom 8. Mai 1951 deuteten die »versammelten Spitzen der SRP (Partei-
vorstand, Parteirat, Landesvorstand Niedersachsen) sowie die in den Niedersichsi-
schen Landtag gewihlten Abgeordneten«? an, daR die Partei ihr schroffes Wahl-
kampfgetose der vergangenen Wochen und Monate im Parlament nicht unbedingt
fortsetzen wiirde. Die Erklirung versuchte dem Eindruck entgegenzuwirken, die
kiinftige SRP-Fraktion verfolge wie einst die NSDAP die Zerstérung des demokra-
tischen Staatswesens. Expressis verbis fiigte die SRP der Erklirung bei, keinesfalls
»einer irgendwie gearteten Restaurierung der NSDAP« Vorschub leisten zu wollen;
einzig vom Gedanken der Wiedererrichtung des Deutschen Reiches wollte sie sich
leiten lassen.? Mittels dieser Verlautbarung glaubte die SRP, ein ausreichendes Be-
kenntnis zum Grundgesetz geleistet zu haben. Folgt man der rabulistischen Aus-
legung der Parteistrategen, konnte die Forderung nach dem Reich ohnehin nicht
verfassungswidrig sein; schlielich spiegelte dies nichts anderes wider als den »Aus-
druck des Selbstbehauptungswillens des deutschen Volkes«. Auflerdem habe das
Grundgesetz sich »selbst als vorlaufige Verfassungsregelung bezeichnet.«*

Dieser »Schmusekurs« der SRP ist nicht darauf zuriickzufithren, daf§ die Partei
urplétzlich eine positive Einstellung zur Bundesrepublik gefunden hitte. Vielmehr
wurde sie kurz nach der Landtagswahl in Niedersachsen von taktischen Erwigungen
geleitet. Es bestand zeitweise die Moglichkeit, dafé die biirgerlichen Parteien — allen
voran die DP — ein Biindnis mit der SRP anstrebten, um so eine neuerliche SPD-
Regierung unter Fiihrung des bisherigen Ministerprisidenten Hinrich Wilhelm

' BArch-Koblenz, B 104/8, S. 37.
2 Ebenda.
3 Ebenda.
4 Ebenda.
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Kopf zu verhindern. Anlaf§ zu dieser Vermutung gab vor allem der DP-Parteivorsit-
zende Heinrich Hellwege. Dieser hatte vor der Wahl sein Interesse am Posten des
niedersichsischen Ministerprisidenten bekundet. Er stand deshalb einer Regie-
rungsbeteiligung der SRP aufgeschlossen gegeniiber.3

Tatsichlich fanden nach der Wahl Sondierungsgespriche zwischen NU und SRP
statt, da sich unter Einschlufl der FDP und des BHE eine biirgerliche Mehrheit hitte
ergeben kénnen. Die in den Verhandlungen zum Ausdruck gebrachten Positionen
der SRP umrif eine Erklirung der Fraktion vom 14. Juni 1951. Demnach bot die
SRP den biirgerlichen Parteien ein »antimarxistisches Biindnis« an, das allerdings
unter Verzicht auf eine direkte Regierungsbeteiligung der Partei zustandekommen
sollte. Als Kompensation fiir den Verzicht auf eine direkte Regierungsbeteiligung
sollten SRP-Mitglieder Posten auf der »unteren, mittleren und oberen Verwaltungs-
ebene« erhalten.®

Offenbar erschien der NU diese Offerte wenig verlockend, da deren Annahme der
SRP eine dufSerst bequeme Ausgangslage beschert hitte. Durch eine indirekte Regie-
rungsbeteiligung wire die SRP zum grofiten NutzniefSer des geplanten Biindnisses
geworden. Weder wire sie fiir unpopulire Entscheidungen der Regierung verant-
wortlich gewesen, noch hitte sie auf einen entsprechenden EinfluR bei Entscheidun-
gen der Regierung verzichten miissen. Eine NU-Regierung wire auf die SRP-Stim-
men angewiesen gewesen. Angesichts dieser Situation wollte die NU nur eine direkte
Regierungsbeteiligung der SRP akzeptieren. Allerdings signalisierte man der SRP,
daf$ die Benennung eines »Fachministers«, der nicht unbedingt Mitglied der SRP
sein miisse, ausreiche.”

Daf8 die Verhandlungen mit der SRP schluRendlich schon vor dem 14. Juni 195t
als gescheitert gelten muf3ten, lag an einer Intervention Adenauers, die am 4. Juni
1951 erfolgte, also knapp einen Monat nach dem Wahltermin.8 Verbliiffend ist, daR
diese Intervention des Kanzlers tberhaupt nétig wurde, da der niedersichsische
CDU-Parteivorsitzende Adolf Cillien bereits am 10. Mai 1951 erklirt hatte, »iiber
eine Tolerierung durch die SRP nicht diskutieren [zu] brauche[n].«® Offenbar besaf
diese Beteuerung keinen endgiiltigen Charakter, ansonsten hitte sich der Bundes-
kanzler kaum genotigt gesehen, seine niedersichsischen Parteifreunde aufzufordern,
die Gespriche mit der SRP umgehend einzustellen.' Noch rechtzeitig realisierte

* Vgl. N. Fre1, Vergangenheitspolitik, S. 335, sowie H. Buscuke, Deutsche Presse, 2003, S. 162.
Buschke zitiert einen Artikel der Frankfurter Rundschau. Adenauer hat Hellwege demnach das Ver-
sprechen gegeben, dieser wiirde bei einer biirgerlichen Mehrheit niedersichsischer Ministerprisident.
Diese Zusage besafs aber sicherlich keine Geltung fiir den Fall einer SRP-Regierungsbeteiligung.
Selbst dann nicht, wenn sich Adenauer nichts dringlicher wiinschte, als eine biirgerliche Regierung
in Niedersachsen. Diese hitte ihm eine Mehrheit im Bundesrat beschert und damit die anstehenden
EVG-Verhandlungen erheblich erleichtert.

¢ G.RorH, 1954, S. g1f.

7 Vgl. ebenda, S. 102.

# Vegl. H. W. ScumoLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2317.

° Protokolle des CDU-Bundesvorstandes, 1986, S. 28 1.

1% Vgl. Ch. ULEER, 1970, S. 29.
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der Kanzler, welch desastroses Echo — insbesondere im Ausland — eine Regierungs-
beteiligung oder eine Tolerierung durch die SRP heraufbeschworen hitte. Aus-
schlaggebend fiir Adenauers Handeln war der Druck der britischen Besatzungs-
behorden. Demnach hatte der britische Hochkommissar gegen eine mogliche
Regierungsbeteiligung der SRP in Niedersachsen interveniert und damit simtlichen
Planspielen einen Riegel vorgeschoben." Hinzu kam, da® die Verhandlungen zwi-
schen SPD, Zentrum und BHE Ende Mai 1951 weit fortgeschritten waren, und wei-
tere Spekulationen tiber eine biirgerliche Koalition sinnlos machten.?

Nach dem Scheitern der Avancen an das biirgerliche Lager stand fiir die SRP eine
kiinftige Isolation ihrer Fraktion zu erwarten; die Wahrscheinlichkeit einer verschirf-
ten parlamentarischen Auseinandersetzung stieg, Allerdings blieb eine solche Ent-
wicklung aus. Die Fraktion der SRP versuchte vielmehr, sich im parlamentarischen
Betrieb als konstruktive Kraft zu beweisen, wie Graf Westarp in seiner ersten Rede
vor dem niedersichsischen Parlament ausdriicklich betonte.”® Die SRP ging sogar
soweit, der Regierungserklirung des Ministerprisidenten Kopf »die volle und un-
eingeschrinkte Zustimmung« zu garantieren.' Selbst der rigide Kritiker Biisch ge-
langte ob der getroffenen Erklirungen und des spiteren Verhaltens zu dem Urteil:
»Das parlamentarische Verhalten der niedersichsischen Fraktion 1Rt eine grund-
sitzliche Obstruktion nicht ohne weiteres erkennen.« Wohl gab es — besonders an-
liRlich der Entnazifizierungsdebatte — schirfste Angriffe gegen den neuen Staat;
aber »verglichen mit den Reden aufRerhalb des Parlaments, waren die der SRP-Ver-
treter im Landtag insgesamt gemifigter und weitaus sachlicher.«

Durch dieses Verhalten erklirt sich die groe Zahl von Antrigen und Gesetzes-
vorlagen, mit denen die SRP-Fraktion trotz ihrer kurzen Zugehorigkeit zum nieder-
sichsischen Landtag parlamentarisch in Erscheinung trat. Die Bandbreite der par-
lamentarischen Initiativen reichte von einer Gesetzesvorlage fiir eine neue
Gemeindeordnung iiber einen gemeinsamen Antrag mit den Fraktionen der DP/
CDU, des BHE und der FDP auf Anderung des Besoldungsrechts bis hin zu einem
Antrag fiir ein Hilfsprogramm zugunsten der ostfriesischen Inseln.'® Zu welchen
taktischen Winkelziigen die SRP wihrend ihrer Parlamentszugehérigkeit imstande

" PRO, FO 1008/15, 5/3/102/51, Antwortschreiben des FO an Wahnerheide vom 25.7. 1. Das FO
iuRerte sich sehr zufrieden: »The excellent effect which seems to have been produced by the High
Commissioner’s intervention at the time of the formation of the Land Government in Lower Saxony
when there seemed to be a possibility that the S.R.P. might get representation in a Cabinet alongside
the Coalition Parties.« Dieser Intervention entstammte vermutlich die spitere Forderung der Briten,
Adenauer moge Hellwege fiir dessen Verhandlungsbereitschaft gegeniiber der SRP tadeln. Hierzu
N. Frel1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 335.

12 Zu den Verhandlungen zwischen SPD und BHE vgl. H. GrEBING, Fliichtlinge, 1990, S. 160—-162.
13 Verhandlungen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, 14.6.1951, S. 84. Bei Graf Westarp
horte sich dies folgendermafen an: »Wir erkldren, daf wir bereit sind und es unsere Bestrebungen
sind, zu einer konstruktiven Mitarbeit zu kommen.«

4 Ebenda, S. 123.

s O. BuscH/P. FUurTH, 1957, S. 163.

16 Drucksachen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, Nr. 390 vom 15. Februar 1952, Nr. 43
vom 11. Juli 1951, Nr. 159 vom 24.. Oktober 1951.
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war, zeigte ein MifSbilligungsantrag der FDP gegen den Niedersichsischen Mini-
sterprisidenten Kopf aus dem Juni 1952, der die Unterstiitzung von SRP, CDU
und DP fand. Kopf hatte anliflich eines Schlesiertreffens in Hannover fiir den Bund
Neuwahlen gefordert, falls dort tatsichlich eine Entscheidung tiber die Wiederbe-
waffnung getroffen werden sollte.' Angesichts der stetigen Betonung, daff Bonn
nicht das Recht besitze, iiber eine Wiederbewaffnung zu entscheiden, hitte sich die
SRP eigentlich Kopfs Forderung nach Neuwahlen anschlieen miissen.

Das Hauptaugenmerk der parlamentarischen Aktivititen galt hingegen nicht der
AuRenpolitik, sondern den »verdringten Berufsbeamten«, den Betroffenen der Ent-
nazifizierung, der deutschen Jugend sowie den Vertriebenen, die der SRP bekannt-
lich allesamt als Entrechtete der Nachkriegsordnung galten. Bereits am 30. Mai 1951
brachte die SRP einen Antrag mit der Forderung ein, den »aus dem Amte entfernten
Berufsbeamten bei Wiedereinstellung [...] die Wartezeit« anzurechnen und ihnen
cine »neuerliche Ablegung von Priifungen jeglicher Art« zu ersparen.'8 Wenige Tage
spiter folgte eine Gesetzesvorlage zum »AbschluR der Entnazifizierunge«. Als zen-
trales Element fand sich darin die Forderung nach Vernichtung simtlicher Entnazi-
fizierungsakten, der Wiedereinstellung der ehemaligen Berufsbeamten samt der
Uberprﬁfung besoldungs- und versorgungsrechtlicher Fragen.' Mit der Bildung
des neuen Landtages sah die SRP endlich den Zeitpunkt gekommen, »den Auftrag
der Wihler zu erfiillen und dieses dunkle Kapitel der deutschen Nachkriegsgeschich-
te abzuschlielen.«2°

Mit einer zweiten Gesetzesvorlage versuchte sich die SRP auf dem Gebiet des
Jugendschutzes, in der sie einen Beitrag zur »Beseitigung der politischen und mora-
lischen Gefahren der Jugendarbeitslosigkeit« sah. Gemif3 ihres programmatischen
Postulats »Ich bin nichts, mein Volk ist alles« forderte die SRP zur Milderung des
Problems die Griindung eines »Deutschen Gemeinschaftsdienstes (DGD)«. Als re-
gelrechter Hohn mag so manchem Zeitgenossen diese Forderung erschienen sein,
denn nicht zufillig weckte der DGD Erinnerungen an den Reichsarbeitsdienst
(RAD) der Nationalsozialisten. So sollten die Mitglieder jenes DGD, ihnlich dem
RAD, in Lagern kaserniert werden und zur »Aktivierung der Politik im antibolsche-
wistischen Sinne« beitragen. Hinzu kam, daR die Mitgliedschaft im DGD »zu be-
vorzugter Arbeitsvermittlung, [...] Aufnahme an Hochschulen, Seminaren und
sonstigen 6ffentlichen Bildungs- und Studienanstalten« fiihren sollte, der Dienst
somit einen obligaten Charakter erhalten hitte. Der Zusatz, der Dienst habe
»grundsitzlich freiwillig« zu erfolgen, war also irrefithrend.!

"7 Jahrbuch SPD, 1952/53, S. 129. An diesem Treffen nahmen offenbar Bundesminister Seebohm und
Staatssekretir Lenz teil. Beide verlieRen nach den Worten Kopfs demonstrativ die Veranstaltung,
Daraufhin kam es zu Tumulten, die eine Fortsetzung der Rede unméglich machten.

'8 Drucksachen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, Nr. 7 vom 30. Mai 1951.

% Ebenda, Nr. 10 vom 8. Juni 1951.

% Drucksachen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, Nr. 10 vom 8. Juni 1951.

# Ebenda, Nr. 158 vom 24. Oktober 1951.
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Nur zwei Wochen nach diesem Vorstof versuchte die SRP ihr Profil in punkto
Jugendschutz abermals zu schirfen und brachte einen Antrag zu »Jugendschutz und
Schundliteratur« in den Landtag ein. Im Vordergrund dieses Antrages stand das
angebliche Versiumnis der bisherigen Landesregierung, nicht ausreichend gegen
den »verderbliche[n] Einfluf der sogenannten Jugend-, Kriminal- und Abenteuer-
biicher und -broschiiren« vorgegangen zu sein, der fiir zahlreiche Straftaten von
Jugendlichen verantwortlich sei.? Vor dem Landtagsplenum oblag es dem Abgeord-
neten Wilhelm Druck, diesen EinfluR zu erliutern. Druck zufolge sei dieser evident,
da es innerhalb der letzten neun Monate bundesweit 171 Strafprozesse gegen
Jugendliche gegeben habe, die sich »ausnahmslos aus der Schund- und Schmutzlite-
ratur« erkliren lieRen. Den Jugendlichen wiirde dort vorgefiihrt, wie man »seine
eigene Mutter erschiet, wie man den eigenen Kameraden aufkniipft« oder gar dar-
angeht, »den Krieg zu verherrlichen, um ihn der Jugend wieder angenehm und er-
strebenswert zu machen.«2 Als taugliche Mafnahme gegen die Verbreitung von
Groschenromanen sah Druck einzig das Eingreifen der Legislative. Nur per Gesetz
oder durch Strafandrohung koénnten Buchhindler und Kioskbetreiber davon abge-
halten werden, diese Art der Literatur weiterhin anzubieten. Allein von der Andro-
hung legislativer Mainahmen erhoffte die SRP merkliche Verkaufseinbufen fiir die
von ihnen als »Schund- und Schmutzliteratur« bezeichneten Groschenromane.?*

Die Parlamentszugehérigkeit gab der SRP nicht nur in gesellschaftspolitischen
Fragen die Gelegenheit, die Stimme zu erheben. Viel Zeit und Energie verwandte
sie darauf, die MafSnahmen der Landesregierung gegen die SRP anzuprangern und
deren Aufhebung zu fordern. Im Vordergrund standen die offentlichen Redeverbote
gegen drei Abgeordnete der SRP-Fraktion. Es handelte sich um Heinz Knoke, Franz
Kewer und den niedersichsischen Landesvorsitzenden der SRP August Finke. Ihnen
wurde vorgeworfen, mit gezielten Angriffen gegen die freiheitliche demokratische
Grundordnung verstofen und das Grundrecht auf freie Meinungsiuferung mif3-
braucht zu haben. Die Verhingung der drei Redeverbote durch die Landesregierung
basierte auf dem Beschlufd der Bundesregierung vom 4. Mai 1951, der das Verbot
der SRP-Nebenorganisationen beinhaltete. Der SRP-Abgeordnete Dr. Schrieber ver-
trat deswegen die Auffassung, das Redeverbot erfiille den Tatbestand der Verfas-
sungswidrigkeit, »denn die Verfassung bietet keinerlei Rechtsgrundlage dafiir, in
der Form eines Beschlusses der Bundesregierung verbindliches Recht fiir Linder-
regierungen zu schaffen«.?® Unter Berufung auf Art. 21, 2 GG sprach Schrieber
dem Beschluf der Landesregierung jede Rechtsgrundlage ab, da nur mittels dieses
Artikels iiber die »Verfassungswidrigkeit einer Vereinigung« befunden werden kén-
ne. Eine ausreichende Rechtsgrundlage fiir die Redeverbote bot Schrieber zufolge
auch das Landesgesetz fiir die ffentliche Sicherheit und Ordnung vom Mirz 1951

22 Ebenda, Nr. 212 vom 9. November 1951.

2 Verhandlungen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, 24. Januar 1952, S. 988,
24 Ebenda, S. 991

2 Verhandlungen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, 24. Januar 1952, S. 360.
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nicht, da die dort niedergelegten Durchfiihrungsbestimmungen keine Beschrinkung
»des Grundrechts der freien Meinungsiuflerung« vorsahen. Infolgedessen galten
Schrieber die Redeverbote schlichtweg als verfassungswidrig,.26

Die Rede Schriebers machte nicht nur deutlich, welche verfassungsrechtlichen Er-
wigungen die SRP anstellte. Innerhalb der Debatte zeigte sich auch, welche Frontstel-
lungen innerhalb des Parlamentes bestanden. So sind wihrend der Rede Schriebers
immer wieder Zwischenrufe von SPD-Abgeordneten tiberliefert, die die geistige Ni-
he zwischen SRP und NSDAP hervorhoben. Die Abgeordneten des biirgerlichen
Lagers hielten sich hingegen zuriick und wurden erst vernehmbar, als der niedersich-
sische Innenminister Borowski das Wort ergriff und das Redeverbot zu verteidigen
versuchte.?” Selbst der Koalitionspartner der SPD, der BHE, zweifelte Borowskis
MaRnahmen an und plidierte dafiir, das Redeverbot solange auszusetzen, bis die
Gerichte iiber die Verfassungsmifigkeit der Entscheidung befunden hitten.? Auf-
grund dieser Episoden erscheint die SRP keineswegs als der politische »AufRensei-
ter« im niedersichsischen Parlament, als den ihn Otto Biisch bezeichnete.?® Gleiches
gilt fiir die von Biisch zitierte SRP-Anordnung, ihre Abgeordneten davon abzuhal-
ten, mit Abgeordneten anderer Parteien zusammenarbeiten.*® Im Zuge der tagtig-
lichen Parlamentsarbeit wurde ein solcher Grundsatz schnell zur Makulatur.

Wie einige Vorfille aus dem Parlament zeigten, standen sich die Abgeordneten
des biirgerlichen Lagers und der SRP offensichtlich nicht so fern, wie man es eigent-
lich annehmen mochte. Der FDP-Abgeordnete Hedergott verwendete sich beispiels-
weise fiir den SRP-Abgeordneten Schrieber und kritisierte die SPD und den Land-
tagsprisidenten dafiir, Schrieber wiihrend seiner Rede mehrmals ermahnt zu haben,
er diirfe nicht vom Blatt ablesen. Die SRP revanchierte sich mit starkem Beifall bei
der Rede eines NU-Abgeordneten, der sich mit der Entnazifizierungspraxis beschif-
tigte. Hinzu kam die Zusammenarbeit zwischen SRP und dem biirgerlichen Lager
anliflich des bereits erwihnten Antrages.3' Wegen dieses Verhaltens sowie der Kon-
taktaufnahme des biirgerlichen Lagers zur SRP kurz vor und insbesondere nach der
Niedersachsenwahl, mutmafite die »Hannoversche Presse«, daf} »die SRP nur die
offen aufgetretene Gruppe des neuen Faschismus ist und [...] dieser sich auch in
den biirgerlichen Parteien eingenistet hat.«3 Mit dieser schroffen Einschitzung
stand der Autor nicht allein. Auch die britische Besatzungsmacht glaubte bei CDU,
DP und FDP rechtsextremistische Potentiale erkennen zu konnen. Die Briten gin-
gen zwar nicht soweit, eine neue »Harzburger Front« an die Wand zu malen, glaub-

% Ebenda, S. 361-363.

7 Verhandlungen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, 13.9.1951, S. 361-368.

% PRO, FO 1008/15, 5/3/141/51, Hannover Telegram No. 114 vom 13.9.1951.

# 0. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 162.

% Vgl. ebenda, S. 51.

3! Verhandlungen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, 11. Juli 1951, S. 149-152. Hedergott
erhielt fir seine kritischen Bemerkungen einen Ordnungsruf. Zwischenrufer der SPD legten ihm
nahe, »zur SRP iiberzutreten«.

32 Zit. nach W. KoRSPETER, 1951, S. 63.
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ten aber in den genannten Parteien immer mehr Personen ausmachen zu kénnen,
deren Sprache sich nur wenig von der der SRP unterschied.3?

Mit auBenpolitischen Einlassungen hingegen stand die SRP auf verlorenem Po-
sten. Neben der Beteiligung an dem Mifbilligungsantrag der FDP versuchte sich die
SRP nur ein einziges Mal mit einem aufenpolitischen Antrag in Szene zu setzen,
was sich angesichts ihres stetigen Getrommels in diesem Politikfeld recht diirftig
ausnahm. AnlaR zu dieser Initiative bot die Annahme des Schuman-Planes durch
den Bundestag, der die Griindung der europiischen Montanunion zum Inhalt hatte.
In ihrem Antrag forderte die SRP die niedersichsische Landesregierung auf, verfas-
sungsrechtliche Schritte gegen die Annahme des Vertrages einzuleiten. Zur Begriin-
dung dieser Forderung berief sich die SRP wiederum auf das Grundgesetz und ver-
suchte sich erstaunlicherweise als Verteidiger des Féderalismus. Im Falle der
Montanunion schitzte die SRP die ["Jbertragung von Hoheitsrechten auf eine zwi-
schenstaatliche Institution als verfassungswidrig ein, da durch das Vertragswerk
Rechte einzelner Bundeslinder tangiert wiirden und zudem das Verfassungsorgan
der Linder, der Bundesrat, im kiinftigen »Ministerrat der Gemeinschaft« nicht mit
Sitz und Stimme vertreten sei.3* Wie zu erwarten war, lehnte das Parlament den
SRP-Antrag ab.

Parallel zu den Vorkommnissen innerhalb der Gesamtpartei war auch die Land-
tagsfraktion der SRP bald von personellen Querelen betroffen. Bereits im Septem-
ber 1951 erklirte Gerhard Arndt seinen Austritt, den die SRP aber noch verkraften
konnte; schlieRlich hatte er durch seinen Ubertritt im Frithjahr 1951 seine Schuldig-
keit getan und der Partei die Erstellung der Unterschriftenliste erspart. Der Ubertritt
Ernst Ostermanns im Januar 1952 zur FDP traf sie schon wesentlich hirter. Zum
einen lag dies daran, daf sich die SRP zu diesem Zeitpunkt schon spiirbar in der
Defensive befand, zum anderen an Ostermanns Begriindung, vor allem die Differen-
zen mit der Parteifihrung hitten ihn zu diesem Schritt veranlat. Dies war ein wei-
teres Indiz fiir die stetigen Dissonanzen in der Parteifihrung.® Am deutlichsten
zeigten sich die Auflosungssymptome innerhalb der Partei im Falle des Abgeord-
neten Franz Kewer, der weithin als einer der »linientreuesten« Fithrer der SRP galt,
sich aber zugleich durch »ein geradezu krankhaftes Geltungsbediirfnis« ausgezeich-
net haben soll.3¢ Im Mai 1952 wurde Kewer wegen »unkameradschaftlichen Verhal-
tens« und der angeblichen Weigerung, einen Teil seiner Diiten an die Partei abzu-
fihren, aus Partei und Fraktion ausgeschlossen.?” Tatsichlich ist aber ein Konflikt
zwischen ihm und von Westarp die Ursache gewesen. Kewer hatte demnach versucht,
sich Informationen zur Erstattung von Fernsprechgebiihren und sonstigen Aus-

33 PRO, FO 1008/15, Hannover Telegram No. 98 vom 16. August 1951.

4 Verhandlungen Niedersichsischer Landtag, 2. Wahlperiode, 12. Juli 1951, S. 202f.

3% Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 64.

6 BArch-Koblenz, 104/74, S. 41 u. 46. Angelegenheiten des Landesehrenrates. Diese Einschitzung
wurde anliflich eines Kompetenzstreites zwischen Wilhelm Hopp, Vorsitzender des KV Rotenburg,
und Franz Kewer im Oktober 1950 getroffen. Vgl. auch O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 64.

37 Die Neue Zeitung vom 9. Mai 1952.
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lagen des Fraktionsvorsitzenden zu beschaffen, woraufhin ihm von Westarp erwi-
derte, daf ihn das »einen Sch...dreck an[gehe]«. Kewer erklirte, das Auftreten des
Grafen habe ihm nun »endgiiltig Klarheit iber das Geschiftsgebaren der SRP« ge-
geben und er werde deshalb aus der Fraktion austreten.3® Dieser Konflikt offenbarte
einmal mehr, wie es um die stindig propagierte Einigkeit der Partei tatsichlich be-
stellt war, insbesondere dann, wenn Geld ins Spiel kam.

Den inneren Fraktionszwistigkeiten folgte ab 1952 zusehends eine Erlahmung der
parlamentarischen Aktivititen der SRP. Den letzten Antrag brachte sie im Mai 1952
in den Landtag ein und auch Wortmeldungen von SRP-Abgeordneten gab es nur
noch vereinzelt. Mit Beginn der Verhandlung vor dem Bundesverfassungsgericht im
Juli 1952 versuchte sich die SRP-Fraktion dann in »Fraktion unabhingiger Deut-
scher« umzubenennen, was aber am Veto des Altestenrates des niedersichsischen
Landtages scheiterte. Nach dem MifSlingen dieses Tarnversuches und einem Wech-
sel des SRP-Fraktionsvorsitzes von Westarp zu Schrieber, nannte man sich fortan
»Fraktion Schrieber und Genossenc, trat aber nicht mehr sichtbar in Erscheinung,
Das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes und der damit verbundene Wegfall der
SRP-Mandate setzte den endgiiltigen Schlupunkt hinter die parlamentarische Re-
prisentanz in Niedersachsen.

Kann man das Auftreten der SRP-Mandatstriger in Niedersachsen als tiberwie-
gend moderat beschreiben, lifit sich das Benehmen auf Bundesebene als aggressiv
bezeichnen. Vertreten durch den Parteivorsitzenden Dorls und Richter/RéRler war
es vor allem dieser, der sich durch manche Entgleisung im Bundestag hervortat. Ziel
seiner Angriffe waren dabei mehrmals die Alliierten. Ihm zufolge konnten die Deut-
schen »tiglich seit 1945 ein Gebet zum Herrgott schicken«, der die Deutschen vor
ihren »Befreiern« bewahren sollte, da jene das Deutsche Volk »aufs schmachvollste
ausgepliindert, behandelt und geschéindet« hitten. Niemals zuvor hitte ein Volk der-
art triftige Griinde gehabt, »voller Verachtung auf den Sieger [zu] sehen.«3* Hin-
sichtlich einer méglichen Wiederbewaffnung Deutschlands im Biindnis mit dem
Westen gab es fiir Richter/RéRler nur eine Schluffolgerung: »Landsberg, Strau-
bing, Dachau, das sind alles Mahnmale dafiir, daf das deutsche Volk heute gegen-
tiber diesen Angeboten aus dem Westen sehr vorsichtig sein muf.«*

Unterstiitzung fand Richter/RoRler durch den SRP-Vorsitzenden Dorls. Er be-
hauptete, Amerika wolle sich lediglich eine deutsche Wiederbewaffnung erkaufen,
indem es »erstens Sicherung des Lebensstandards in Westdeutschland, zweitens In-
vestitionskapital in geniigenden Mengen fiir die deutsche Industrie« bereitstelle.
Aufgrund dieses Vorwurfes glaubte Dorls, dem Bundestag das Recht bestreiten zu
kénnen, iiber eine »solch eminent wichtige Frage« wie die Remilitarisierung iiber-
haupt entscheiden zu diirfen. Stattdessen forderte er eine Volksabstimmung zur Fra-
ge der Wiederbewaffnung. Wohlwissend, da das Grundgesetz eine solche gar nicht

38 BArch-Koblenz, B 106/15555, Bd. 75.
3 Verhandlungen BT, 1. Wahlperiode, 98. Sitzung, 8. November 1950, S. 3591.
40 Ebenda, S. 3592.
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vorsah, mahnte er an, einen Volksentscheid nachtriglich ins Grundgesetz aufnehmen
zu lassen.*! Da sich eine solche Volksabstimmung vortrefflich propagandistisch hit-
te ausschlachten lassen, ist es leicht nachvollziehbar, weshalb Dorls diese Forderung
aufstellte; mit keinem anderen Thema lieR sich so leicht Stimmung machen. Daher
ist es nicht iberraschend, daf sich Dorls auch in der Folge iiberwiegend mit Wort-
meldungen zur Remilitarisierung hervortat.

Bedingt durch das Fehlen einer eigenen Fraktion auf Bundesebene, waren die
beiden Abgeordneten der SRP stets bemiiht, mit Fraktionen annihernd Zhnlicher
politischer Provenienz zusammenzuarbeiten. Nach seinem Rauswurf aus der DReP,
fiir die Dorls bekanntlich 1949 in den Bundestag eingezogen war, verlief er die
Gruppe der »Nationalen Rechten« und gehorte dem Bundestag dann zeitweise als
fraktionsloses Mitglied an. Gleiches galt fiir Richter/Ré8ler, der nach seinem Aus-
schluf aus der DRP im September 1950 ebenfalls als fraktionsloser Abgeordneter
gefiihrt wurde. Im Oktober 1950 schlossen sich Dorls und Richter/Réfler der Frak-
tion der WAV an, die aber nach zahlreichen Austritten den Fraktionsstatus wieder
fur einige Monate verlor.*? Als Erklirung fiir den Ubertritt berief sich die Parteilei-
tung auf die Verbesserung der Arbeitsméglichkeiten der beiden Abgeordneten, wo-
durch deren Status als unabhiingige SRP-Vertreter allerdings nicht beeintrichtigt
werden sollte.** Wie sich alsbald zeigte, besaflen die Ubertritte einen biindnispoliti-
schen Hintergrund. Der WAV-Vorsitzende Alfred Loritz und Fritz Dorls strebten
eine Fusion von SRP und WAV an. Ob des zunehmenden Druckes auf die SRP hatte
Dorls offenbar erkannt, daf8 es einer Stirkung der Partei bedurfte und er deshalb den
bereits zu Beginn seiner politischen Laufbahn praktizierten Weg von Biindnissen
gehen misse. Wie Loritz hatte er jedoch die Rechnung ohne seine Partei gemacht.
Sowohl die WAV-Fraktion als auch die SRP forderten ihre Vorsitzenden auf, die
Fusionsverhandlungen fiir gescheitert zu erkliren, was dann im Juni 1951 geschah.
Erklirt wurde dieser Abbruch damit, daf sich die Auffassungen der beiden Parteien
nur in einzelnen Politikbereichen deckten. Dies waren die Wiederherstellung des
Deutschen Reiches, die Ablehnung von Kapitalismus, Marxismus und Liberalismus
sowie die Forderung nach Einfithrung von Volksabstimmungen. Die vollmundige
Aussage von Loritz, die »Parteiprogramme und die politischen Auffassungen beider
Parteien« deckten sich in beinahe allen Punkten, klang noch ganz anders.** Wihrend
die WAV-Fraktion eine Fusion mit der SRP ablehnte, um nicht in deren Verbotssog
zu geraten, war fiir die SRP die Person Alfred Loritz ausschlaggebend. Er hatte 1947
eine Berufung zum bayerischen Sonderminister fiir die Entnazifizierung erhalten,
weswegen er der SRP als untragbar galt.*

“ Ebenda, S. 3593.

42 Vgl. U. KRANENPOHL, 1999, S. 84f; ebenso H. WoLLER, 1982, S. 130f.

* Vgl. H. W. ScHMOLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2314.

4 0. Buscu/P. FurTh, 1957, S. 163f. Aufgrund der Verhandlungen wurde Loritz spiter von seiner
Fraktion ausgeschlossen.

% PRO, FO 1008/14, 5/3/96/51, Hannover Telegram No. 81 vom 28. Juni 1951; zudem H. WoLLER,
1982, S. 136.
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Neben diesen biindnispolitischen Aktivititen fielen die beiden SRP-Abgeord-
neten Dorls und Richter/RéRler durch ihr aggressives oder rechtswidriges Verhalten
auflerhalb des Parlamentes auf. Richter/R6fler wurde beispielsweise am 20. Juli 1951
in Hildesheim zu vier Monaten Gefingnis verurteilt. Das Gericht befand ihn fiir
schuldig, drei SPD-Landesminister und einen ehemaligen CDU-Minister beleidigt
sowie zwei Ministern gedroht zu haben, sie fiir ihre Rolle bei der Entnazifizierung
dereinst zur Verantwortung zu ziehen.*® Gegen Dorls war bereits im April 1951 ein
Strafantrag wegen Beleidigung gestellt worden, in dessen Folge der Bundestag, mit
Ausnahme der Stimmen von Merkatz (DP) und Loritz (WAV), seine Immunitit
aufgehoben hatte.*” Nétig wurde diese drastische MafSnahme, nachdem Dorls am
30. Mirz 1951 aus dem Bundeshaus ein Fernschreiben an den bayerischen Innen-
minister Hoegner gerichtet hatte, das diesen bezichtigte, »sich freiwillig als Hinrich-
tungszeuge in Niirnberg zur Verfigung gestellt« zu haben und deshalb »das ver-
ichtlichtste Subjekt [sei], das die deutsche Erde je getragen hat.«* Ursache fiir
diese beispiellose Beleidigung war eine Meldung, der Innenminister wolle Versamm-
lungen der SRP in Bayern verbieten.

Diese Aberkennung der Immunitit war nicht die erste und auch nicht die letzte,
die Dorls hinzunehmen hatte. Im Februar 1951 hatte der Bundestag schon einmal
seine Immunitit aufgehoben. Der Vorwurf lautete auf unberechtigte Vorteilnahme
bei der Zuteilung von Benzinscheinen, die die Abgeordneten zur Wahrnehmung
ihrer Pflichten erhielten. Dorls hatte 2500 Liter Benzin erhalten, was er gegeniiber
dem Bundestagsprisidenten damit zu begriinden versuchte, da die Linder Nord-
rhein-Westfalen und Niedersachsen Benzinzuteilungen fiir seine Partei verweigert
hitten.*® Ruchbar wurde die Unregelmifigkeit — auch eine unrechtmifige Inan-
spruchnahme von DM 15,- Tagesgeld fiir angebliche Fahrerdienste fiir Dorls — durch
die Aussage eines Finanzbeamten namens Siegmiiller, der bis Herbst 1950 selbst
Mitglied der SRP gewesen ist. Demnach hatten sich er und Gerhard Kriiger als
Kraftfahrer von Dorls ausgegeben, obwohl Dorls seinen Wagen selbst gefahren hat-
te.50

Im November 1951 mufte sich der Bundestag wiederum mit Dorls beschiftigen
und sah sich abermals dazu gezwungen, ihm die Immunitit zu entziehen. Ursache
dieses erneuten Vorgehens war die Verteilung eines Flugblattes durch Richter/RoR%-

4 PRO, FO 1008/14, 5/3/106/51, Hannover Telegram No. g1 vom 26. Juli 195T1.

4 Siiddeutsche Zeitung vom 7./8. April 1951.

4 Sozialdemokratischer Pressedienst vom 5. April 1951. Hoegner hatte tatsichlich als Zeuge an den
Hinrichtungen in Niirnberg teilgenommen, jedoch nicht freiwillig. Er war als bayerischer Justizmini-
ster dazu verpflichtet. Nach Bekanntwerden seines Telegramms entzog der Bundestagsprisident
Dorls umgehend das Recht zur Benutzung des Fernschreibers.

4 Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/1, streng vertrauliche Information der Kripo.

0 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377/1673-1675, S. 1f. und S. 25. Gegen alle drei kam es wegen
dieser Angelegenheit zu einer Hauptverhandlung, bei der im November 1952 alle freigesprochen
wurden. Der BGH hob das Urteil aber spiter auf. Gegen Kriiger und Siegmiiller wurde nochmals
verhandelt. Das Verfahren gegen Dorls, wegen MifSbrauchs von Benzinscheinen, wurde hingegen
fallengelassen.
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ler im Restaurant des Bundestages, als dessen Verfasser schlieBlich Dorls aus-
gemacht werden konnte. Das Flugblatt bezeichnete die Mafinahmen der Bundes-
regierung gegen die SRP als verfassungswidrig und gipfelte in der Feststellung,
daf »die demokratischen Grundsitze der Bonner Politiker kaum hoher zu bewerten
sind, als die der Sowjetkommissare Pieck und Grotewohl.«3' Zum Problem fiir
Dorls gerieten vor allem die zwischen diesen Ausfithrungen gesperrt hervorgeho-
benen Worte, die im Zusammenhang folgenden Sinn ergaben: »Die Freiheit — vor-
laufig festgenommen — verantwortlich — Dr. Adenauer — der dafiir — schein — heilig —
gesprochen — durch die — Sozialistische Reichspartei.«5?

Nachdem dieser Fall 6ffentlich geworden war, versuchte sich Dorls damit heraus-
zureden, daf§ das Flugblatt lediglich ein Entwurf gewesen sei und er es Richter/
Rofler nur zu dem Zwecke gegeben habe, um dessen Meinung zu horen; keinesfalls
sei es zur Verteilung vorgesehen gewesen. Problematisch an dieser Ausrede war al-
lerdings, daf Richter/Réfler genau das Gegenteil behauptete. Dorls habe ihm dem-
nach das Flugblatt mit der Aufforderung zur Verteilung gegeben.>® Fiir Dorls be-
deutete der Vorfall, daf8 er sich seit August 1953 einer Anklage wegen Beleidigung
des Bundeskanzlers und der Bundesregierung ausgesetzt sah.

Erstaunlich an diesem Fall ist vor allem, daf sich Richter/Réfler fiir seinen Par-
teivorsitzenden offenbar nicht in Haftung nehmen lassen wollte. Angesichts des bald
folgenden Skandals um seine Person tat er allerdings auch gut daran. Am 20.2.1952
wurde Richter/RofSler aus dem Bundestag heraus verhaftet und in die [VA Bonn
verbracht. Wie sich schon kurz darauf herausstellte, war der Abgeordnete Dr. Franz
Richter eigentlich der ehemalige NSDAP-Funktionir Fritz Réfler. Rofler hatte
1946 an Eides Statt erklirt, dafl es sich bei ihm um den Studienrat Franz Richter
handele, der an der Ostfront angeblich der Bestattung des Hauptmanns Rofler bei-
gewohnt habe. Notig wurde diese Erklirung, da R6fler, nunmehr als Franz Richter,
ein zweites Mal seine Frau zu heiraten beabsichtigte.>* Rofler wurde im Mai 1952
zu einer eineinhalbjihrigen Haftstrafe verurteilt und geriet daraufhin in Vergessen-
heit. Er verstarb im Oktober 1985 in Radstadt/Osterreich.5®

Mit Blick auf das ohnehin schon miserable 6ffentliche Erscheinungsbild und die
anstehende Verhandlung vor dem Bundesverfassungsgericht kam der SRP der Fall
Richter/Ré&ler natiirlich mehr als ungelegen, zumal Dorls iiber die wahre Identitit
Richters bereits vor dessen Enttarnung im Bilde gewesen sein soll.*¢ Um sich nicht

1 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377-2361, S. 4,11 u. 13.

52 Ebenda, S. 4.

53 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377-2361, S. 8 u. 14. Da das Flugblatt im gesamten Bundesgebiet
zur Verteilung gelangte — fiir einen Entwurf eher ungewdhnlich —, erscheint Dorls Ausrede als un-
glaubwiirdig.

5% Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377-2108, S. 19.

5 Vgl. M. SCHUMAGHER, 2000, S. 338.

% U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VIII, S. 2913. CIC-Bericht vom 5.3.1952. Dorls soll sich wih-
rend einer Sitzung in Karlsruhe so geiufert haben. Ebenso will er Richter/Rofler gewarnt haben, dafl
das BfV bereits auf seiner Spur sei. Da der CIC die Quelle als nicht gesichert bewertete, muf dahin-
gestellt bleiben, ob Dorls iiber Richter/Rofler tatsichlich im Bilde war.
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dem Vorwurf der eigenen Anhingerschaft auszusetzen, man lasse einen verdienten
»Kameraden« nach dessen Enttarnung im Stich, versuchte die SRP, den Fall einfach
herunterzuspielen. Bei den zu erwartenden Fragen nach Richter/R6fler wurden die
Redner der Partei angewiesen, darauf zu verweisen, daf dieser lediglich Redner und
einfaches Mitglied der Partei gewesen sei. Ablesbar sei dies daran, daf8 Richter/Rof3-
ler kein Mitglied des Parteivorstandes war. Im tbrigen konne man der SRP den
ganzen Fall nicht zum Vorwurf machen, da die Person Richter/Réler durch das
niedersichsische Kultusministerium einer Personeniiberpriifung unterzogen worden
sei, die weder seine falsche Identitit ans Tageslicht gebracht hatte, noch seine An-
stellung als Lehrer verhindert habe.5” Wie fast nicht anders zu erwarten, wollte die
SRP Richter/RéRler einstweilen auch nicht aus der Partei ausschliefen. Der Parteirat
verstindigte sich darauf, einen Ausschluf erst dann in die Wege zu leiten, wenn sich
herausstellen sollte, dafl Richter/Réfler falsche Angaben zu seiner militirischen
Laufbahn gemacht habe.®

Wesentlich unspektakulirer als auf Bundesebene stellte sich hingegen das Wirken
der SRP-Abgeordneten in der Bremischen Biirgerschaft dar. Nicht zuletzt aufgrund
der reichlich kurzen Zugehérigkeit zur Biirgerschaft finden sich nur wenige Zeug-
nisse des Wirkens der SRP-Fraktion. Wie bereits in Niedersachsen, erwies sich die
SRP auch in Bremen keineswegs als der erwartete parlamentarische » Aufenseiter«,
was anhand der Beteiligung an mehreren interfraktionellen Antrigen deutlich beleg-
bar ist.%® Beispielsweise schlof sie sich einem Antrag der DP an, der sich mit den
Folgen der Entnazifzierung auseinandersetzte und ein entsprechendes Abschluf3-
gesetz dazu einforderte.% Vermutlich konnte sich die SRP mit dem Antrag so
schnell anfreunden, weil der DP-Abgeordnete Schneider ins gleiche Horn wie die
SRP blies. Er warf der SPD vor, seinem Antrag nur deshalb nicht zustimmen zu
wollen, weil diese mafgeblich fiir die Spruchkammerverfahren verantwortlich zeich-
ne, um dadurch die »freigewordenen Stellen in Amtern zu besetzen.«®!

Ansonsten trat die SRP mit dem gleichen Themenspektrum in Erscheinung, wie
sie dies bereits in Niedersachsen vorexerziert hatte. Darin enthalten waren Angriffe
auf den Generalvertrag, vermeintliche Geldverschwendung durch die offentliche
Hand oder die fortgesetzte Thematisierung der Entnazifzierung und deren Folgen.
Per Antrag forderte der Fraktionsvorsitzende der SRP, Wilhelm Bolte, den Bremer
Vertreter im Bundesrat dazu auf, gegen den Generalvertrag zu stimmen, da er »die
tatsichliche Gleichberechtigung Deutschlands als Vertragspartner« nicht herstelle
und auferdem »den Osten [zwangsliufig] zum Zuschlagen zwingen« wiirde. Um
»den deutschen Boden [...] wieder vor Kriegsgreueln zu bewahrenx, sei es vielmehr
nétig, die »Bildung einer dritten Kraft [...] mit den europiischen Nachbarvolkern«

57 BArch-Koblenz, B 104/ZSg. 1-86/13 (3).

8 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VIII, S. 2860. CIC-Kurzbericht vom 14.3.1952.

% Vgl. O. Buscn/P. FurTH, 1957, S. 170.

8 Verhandlungen Bremische Biirgerschaft, 3. Wahlperiode, 1951-1955, Sitzung vom 29. November
1951, S. g40f.

& Ebenda, S. g0.
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zu bewerkstelligen.62 Wie sich wenige Monate spiter herausstellte, stand die SRP in
ihrer Ablehnung des Generalvertrages nicht allein. Sowohl SRP als auch SPD
stimmten einem Dringlichkeitsantrag der KPD zu, woraufhin sich der Bremer Senat
gegen die Unterzeichnung des Generalvertrages aussprach.®

An diesem Punkt endete allerdings die Zusammenarbeit zwischen SRP und SPD.
Wie bereits im Wahlkampf, kritisierte die SRP insbesondere die Verschwendung
von Steuergeldern fiir »Luxusgaststitten, Theater und Kinos, ja sogar fiir das Zen-
tralbad«. Sie lehnte den Haushaltsentwurf der SPD ab und beantragte, ganz den
Interessen der Partei folgend, vor allem »beim Amt fiir Verfassungsschutz« eine
Haushaltskiirzung vorzunehmen. %

Abgesehen von einigen antisemitischen Ausfillen des Bundestagsabgeordneten
Richter/Réfler sowie der dreimaligen Aberkennung der Immunitit des MdB Dorls
ist das sonstige parlamentarische Wirken der SRP weitgehend frei von solchen Skan-
dalen. Die tiberwiegend moderaten Téne der SRP-Fraktionen in Niedersachsen und
Bremen, sowie insbesondere die taktischen Erwigungen der demokratischen Partei-
en waren der Grund hierfiir. Mehrmals lieflen diese den nétigen Abstand zur SRP
vermissen und waren zu partieller Zusammenarbeit bereit. Genau diese Zusammen-
arbeit steht der These entgegen, die SRP hitte in den Linderparlamenten das Da-
sein eines parlamentarischen Auflenseiters gefristet. Aufgrund des iiberwiegend kor-
rekten Verhaltens der SRP in den Parlamenten kann vielmehr gesagt werden, die
Partei schien die geforderten parlamentarischen Gepflogenheiten zumindest soweit
zu akzeptieren, daf vor allem die biirgerlichen Vertreter eine Zusammenarbeit nicht
grundsitzlich ausschlieen wollten. Und wie gesehen, hatte selbst die SPD — anlif3-
lich des KPD-Dringlichkeitsantrages gegen den Generalvertrag — es nicht so genau
mit der Distanz zu den Extremisten genommen. Die heftiger werdende Verbotsdis-
kussion sowie die drastischeren Sanktionen gegen einzelne Parteivertreter waren
nicht dem Verhalten der SRP in den Parlamenten zuzuschreiben. Die Ursachen lie-
gen vielmehr im &ffentlichen Erscheinungsbild der Partei, das auch im Ausland auf-
merksam registriert wurde.

62 Verhandlungen Bremische Biirgerschaft, 3. Wahlperiode 1951-1955, Sitzung vom 16. Januar 1952,
S.2f.

& Ebenda, Sitzung vom 21. Mai 1952, S. 259. Die CDU sprach bereits von einer »neuen Koalition«.
6 Ebenda, Sitzung vom 16. Januar 1952, S. 13, sowie Sitzung vom 26. Mirz 1952, S. 148.
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»Der eifrige Verkiufer von Infrarot-Heizgerditen sagte: >Die Zeit ist nicht reif fiir Politik<.«
Keystone-Bild vom 14.1.1955



Fiinftes Kapitel

Kontakte der SRP

1. Buhlen um Bundesgenossen

Trotz des Selbstverstindnisses, die einzig wahre Rechtspartei zu sein und deshalb
auf Biindnisse mit Parteien verzichten zu kénnen, begann die SRP dennoch bald
nach ihrer Griindung, die Fithler nach anderen Parteien des rechtsextremen Spek-
trums auszustrecken. Mit der Verbotsdiskussion sowie den damit verbundenen
Sanktionen gewannen solche Kontakte an Gewicht. Fiir die SRP war von grofier
Bedeutung, sich méglicher Bundesgenossen zu versichern, um sich dadurch gegen
die erwarteten Angriffe zu wappnen. Die Parteifiihrung hegte die Hoffnung, durch
eine geschickte Biindnispolitik eine Erweiterung der eigenen Basis zu bewirken und
es damit der Bundesregierung zu erschweren, ein Verbotsverfahren in Gang zu set-
zen. Bedingt durch ein Beziehungsgeflecht, vor allem des Vorsitzenden Dorls, ziel-
ten die Bemiihungen der SRP iiberwiegend auf den duRersten rechten Rand. Hierzu
zihlten Parteien und Interessengruppen wie die sich konstituierenden Soldatenver-
binde oder die vorwiegend im Verborgenen agierende Bruderschaft, die stindig auf
der Suche nach einer Partei waren, in der sie ihre politischen Vorstellungen zur Gel-
tung bringen konnten. Die SRP-Fiihrung richtete ihren Fokus zudem darauf, popu-
lire Personen des rechten Lagers fiir sich zu gewinnen. In der Regel waren dies ehe-
mals fithrende Wehrmachtsangehorige, von denen die Partei glaubte, sie konnten bis
weit in das konservative Milieu Zustimmung mobilisieren. Hierzu zihlten die Ver-
suche, den ehemaligen Panzergeneral Heinz Guderian oder das F liegeridol Hans-
Ulrich Rudel zu einer Mitarbeit in der SRP zu bewegen. Durch die Beteiligung an
der parteipolitisch ungebundenen Neutralistenbewegung bestand auRerdem die
Hoffnung, sich in der éffentlichen Diskussion von ihrem Ruf als »Neofaschisten
und Radikalinskis« befreien zu kénnen.! Die wenigsten Organisationen oder Per-
sonen waren allerdings bereit, sich zur Zusammenarbeit mit der SRP 6ffentlich zu
bekennen. Entweder lehnten diese eine solche von vornherein ab oder die SRP selbst
distanzierte sich von moglichen Biindnispartnern.

Mit Sorge muften insbesondere die politischen Gruppen das Vorgehen gegen die
SRP verfolgen, die mit ihrer Politik selbst nicht immer dem Buchstaben des Grund-
gesetzes geniigten. Allen voran die DRP, der schon aus purem Selbsterhaltungstrieb
nicht an einer weiteren Existenz oder gar Unterstiitzung der SRP gelegen sein konn-
te. Aufgrund der SRP-Griindung hatte die DRP einen immensen Verlust an Mit-

! BArch-Koblenz, Brog/77, S. 6. Bezirksvorstands- und Kreisverbandstagung in Hessen vom
30.9.1951. Demzufolge erwiesen sich die SRP-Abgeordneten keineswegs als »Neofaschisten und
Radikalinskis«.
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gliedern und Funktioniren zu beklagen, zu denen auch das ehemalige Fithrungsmit-
glied Richter/Rofler zihlte. Die zunehmende Stirke der SRP lieR die eigene Schwi-
che offenbar werden und machte die DRP in den Augen der SRP zu einer »Wirts-
hauspartei«.? Selbst bei der Landtagswahl von 1951 in Niedersachsen, dem
Stammland der Partei, konnte die DRP nur deshalb teilnehmen, weil sie ein Wahl-
biindnis mit der »konkurrierenden deutschnationalen/nationalkonservativen« Na-
tionalen Rechten eingegangen war. Der Versuch der DRP, eine Neuauflage der
»Harzburger Front« unter ihrer Fiihrung zu bewerkstelligen, war mit dem Auftreten
der SRP ganz offensichtlich gescheitert.?

In Anbetracht dieser desastrosen Situation mufte der DRP ein mégliches Verbot
der SRP einerseits als Erlosung und Moglichkeit zu einem Neuaufbau erscheinen;
andererseits beinhaltete das Verbot die Gefahr, selbst Ziel eines Verbotsantrages zu
werden. Angesichts der Aufforderung der Bundesregierung durch das niedersichsi-
sche Innenministerium, nunmehr auch die DRP zu verbieten, bekam die Befiirch-
tung einen realen Hintergrund.* Basis dieser Forderung waren die zahlreichen
Ubertritte ehemaliger SRP-Mitglieder zur DRP nach dem SRP-Verbot. Diese Ent-
wicklung lie8 auch die DRP ins Fadenkreuz staatlicher Stellen geraten.

Da die DRP vom Auftreten der SRP schwer getroffen wurde — diese retissierte vor
allem in der ehemaligen DRP-Hochburg Niedersachsen — verfolgten auch andere
Parteien des duRersten rechten Spektrums den Aufstieg der SRP mit gemischten
Gefiihlen. Die von der SRP angekiindigte Expansion in weitere Bundeslinder konn-
te auch deren Position gefihrden und ihnen ein ihnliches Schicksal bescheren. Wih-
rend sich die DRP wegen der unmittelbaren Konkurrenzsituation in Niedersachsen
scheute, eine Zusammenarbeit mit der SRP aufzunehmen, waren andere Parteien
offenbar hin- und hergerissen zwischen Anniherung oder Bekimpfung der SRP.
Es galt abzuwigen, ob eine Zusammenarbeit mehr Vor- oder Nachteile verhief. Vor-
teile, indem man an der gegenwirtigen Popularitit der SRP partizipierte, und Nach-
teile, genau durch jene Popularitit von der SRP aufgesaugt zu werden. Wie im Fall
der WAV, mit ihrem Vorsitzenden Loritz, konnten solche Erwigungen sogar in
Fusionsverhandlungen miinden, selbst wenn diese letztlich scheiterten.®

In Gebieten wie Bayern, in denen die SRP schwach aufgestellt war, ergriff die SRP
selbst die Initiative zu einer Zusammenarbeit mit Parteien rechtsextremer Prigung.
Dazu zihlten August HauRleiter fir die Deutsche Gemeinschaft (DG) sowie Giin-
ter Goetzendorf, der vormalige Vorsitzende des Neubiirgerbundes, der danach im
BHE organisiert war.® Unter Einschluf} der SRP fand im Juni 1950 ein Treffen meh-

2 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 111, S. 1422. Rundbrief des SRP-LV Hessen vom 21.12.1950.
3 0. SowinNskl, 1998, S. 28—30. Hierzu auch O. Gnap, DRP, 2005, S. 487.
4 Vgl. G. J. TRiTTEL, »Genossenc, 1995, S. 284.

5 Die Zusammenarbeit zwischen WAV und SRP war zeitweise schr eng, davon zeugen der Ubertritt
von Richter und Dorls zur WAV-Fraktion sowie gemeinsame Aufiritte von Loritz und SRP-Vertre-
tern. Hierzu PRO, FO 1008/14, 5/3/92/51, Diisseldorf Weekly Sitrep vom 27.6.1951.

6 PRO, FO 1008/15, 5/3/130/51. Bericht des British Land Observer fir Bayern vom 14.8.1951; zu-
dem U.S. Army, IRR, Vol III, S. 1626. Bericht iiber die Griindung des SRP-Verbandes Hof am
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rerer Parteien des rechtsextremen Spektrums in Neuwied statt, bei dem die Bildung
einer »Arbeitsgemeinschaft« erértert wurde. Das Treffen endete ohne Ergebnis, da
erstens einige Parteifiihrer nicht erschienen waren und zweitens vor allem bei Ger-
hard Kriiger die Prisenz von Leuten wie Karl-Heinz Priester und Joachim von
Ostau auf Ablehnung stieR. Die Bildung einer »Arbeitsgemeinschaft« wurde letzt-
lich verworfen.” Das Fehlen von Karl Meissner, dem Fiihrer des Deutschen Blocks
(DB), ist auf dessen Besorgnis iiber das Auftreten der SRP in Bayern zuriickzufiih-
ren.® Was aber nicht bedeutete, er hitte jegliche Kontakte zu Vertretern der SRP
abgelehnt, wie ein Telegramm von Dorls an Meissner beweist.?

Trotz solcher Kontaktaufnahmen und Sondierungsgespriche stellten die Erfolge
der SRP fiir zahlreiche Parteien eher eine Bedrohung dar. Neben einer méglichen
Zusammenarbeit mit der SRP stand ebenso deren Bekimpfung zur Debatte. Nach-
dem Herbert Tusch mit seinem Versuch gescheitert war, die Anhéngerschaft der
SRP im Falle eines Verbotes zur DP zu lotsen, versuchte er eine Allianz aus BHE,
DB, DG und den Resten der NDP zu schmieden. Die Kooperation hatte zwei Ziele:
Sie sollte eine »marxistische« Machtiibernahme durch SPD und Kommunisten ver-
hindern helfen und sich zugleich gegen die immer selbstbewuRter auftretende SRP
richten. Tusch erschien ein solches Biindnis besonders dringlich, da die Verbots-
bestrebungen des Bundesinnenministers Lehr die beste Werbung fiir die SRP seien
und diese dadurch immer mehr Zulauf erhalte.

Weil das von Tusch organisierte Treffen nichts Konkretes einbrachte, verursacht
durch die Begehrlichkeiten der beteiligten Parteien, sah sich die SRP postwendend
auf den Plan gerufen. In Person von Otto Ernst Remer startete sie in Bayern den
Versuch, die anderen Parteien zu einer Zusammenarbeit zu bewegen. Remer traf sich
am 1o. August 1951 in Miinchen mit August HauRleiter (DG), Richard Etzel (DB),
Karl Feitenhansl (VU) und Edmund Dicker (WAV), um die Méglichkeiten eines

11.10.1951, an dem der ortliche Vertreter der DG teilnahm und einen »Nichtangriffspakt« zwischen
beiden Parteien schloR.

7 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. 11, S. 689f. Bericht iiber ein Treffen in Neuwied/a.R. vom
24.-25. Juni 1950. Als Teilnehmer waren VU, NDP, DRP, DP und die SRP vorgesehen. Wolfgang
Hedler (DRP), Karl Feitenhansl (VU) und August HauRleiter (DG) erschienen nicht und von Ostau
trat im Namen des Blocks der nationalen Einigung auf. Die Bruderschaft wurde durch Richard Topp
vertreten. Fiir die VU nahm statt Feitenhansl Walter Klein teil, der als Vorsitzender der VU in Rhein-
land-Pfalz das Treffen organisiert hatte. Klein war eine schillernde Figur, der als Agent sowohl fiir die
Bundesregierung, den franzésischen Geheimdienst, die Sowjets und fiir Dorls titig gewesen sein soll;
hierzu K. P. Tauser, 1967, S. 1086. Die Ablehnung Kriigers zur Bildung einer Arbeitsgemeinschaft
beruhte auf der Anwesenheit von Ostaus und Priesters. In cinem Brief an August Finke schrieb er,
von Ostau und Priester bei dem Treffen »einen Korb erteilt« zu haben. Hierzu BArch-Koblenz, B
104/ 69, S. 120. Brief Kriigers an Finke vom Februar 1951.

& PRO, FO 100815, 5/3/130/51.

° US. Army, IRR, o.R. Abgefangenes Telegramm von Dorls an Meissner, in dem er sich nach
Meissners telefonischer Erreichbarkeit erkundigte, die ihm dieser mitteilte.

' U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 1V, 2009 f. Das Treffen fand am 13. Juli 1951 in Wiesbaden
statt. Es nahmen teil: Herbert Tusch (DP), Karl Meissner (DB), Franz Ott (DG), Rudolf Wollner
(BHE) sowie ein Herr Kadisch von der NDP.
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Zusammenschlusses fir Bayern zu erdrtern. Am Ende dieser Zusammenkunft
stand jedoch ebenfalls keine Kooperation; vielmehr sah sich der bayerische Innen-
minister Hoegner dazu veranlafit, sowohl der SRP als auch dem DB 6ffentliche Auf-
tritte zu untersagen."

Angesichts der Auftrittsverbote sowie des Verlustes zahlreicher Mitglieder, die in
erster Linie in Franken zur SRP iiberliefen, wurde dem DB-Vorsitzenden Karl
Meissner deutlich vor Augen gefiihrt, daf§ eine Zusammenarbeit mit der SRP fir
seine Partei wenig Sinn hatte.'? Deshalb bemiihten sich DG und DB bereits im Sep-
tember um einen gemeinsamen Weg, der forcierten Ausdehnung der SRP nach Bay-
ern wirksam zu begegnen.'® Laut HauRleiter sollte es aber tunlichst unterbleiben, die
SRP direkt zu attackieren, da dies zu einer unfreiwilligen Werbung zugunsten der
SRP geraten konnte.'* Die Parteien rechtsextremer Provenienz waren in ihrem Ver-
halten gegeniiber der SRP gespalten. Immer auf den eigenen Vorteil bedacht,
schwankten sie zwischen Zusammenarbeit und Gegenwehr, verhielten sich aber
meist wie das Kaninchen vor der Schlange. Abgesehen von einigen kleineren Koope-
rationen auf lokaler Ebene bedeutete die Unentschlossenheit der anderen Parteien, in
absehbarer Zeit kein breites Biindnis mit der SRP zustande zu bekommen.'®

Das Werben der SRP um potentielle Biindnispartner galt nicht allein Parteien.
Organisationen und Personen, die nicht parteigebunden waren, riickten immer
mehr ins Zentrum des Interesses, je mehr die SRP an Bedeutung gewann. Person-
liche Verbindungen sowie ideologische Ubereinstimmungen liefen bald eine enge
Zusammenarbeit zwischen SRP und der Bruderschaft zur Tagesordnung werden.
Zunichst stand einer solchen Zusammenarbeit aber ein tiefgreifendes Zerwiirfnis
swischen Dorls und dem Fiihrer der Bruderschaft, Franke-Gricksch, entgegen. Of-
fenbar war dieses so eklatant, dal die SRP im Januar 1950 eine Offerte der Bruder-
schaft zur Zusammenarbeit ablehnte.’ Die Abkiihlung der Beziehungen sollte
nicht lange Bestand haben. Bereits im Dezember 1950 gab das fithrende Mitglied
des Bruderrates, Helmut Beck-Broichsitter, zu verstehen, daf8 innerhalb der Bruder-
schaft »ernsthaft« dariiber nachgedacht werde, die SRP als »politisches Vehikel« zu

" Ebenda, S. 1974.

2 Ebenda, S. 1752.

13 Ebenda, S. 1786. Bericht vom 13.9.1951. Vom DB-Vorsitzenden Karl Meissner wird berichtet, daf$
er, entgegen seiner fritheren Uberheblichkeit, nun von der » Angst« vor Remer und der SRP getrieben
sei. Er sah sich nicht in der Lage, deren »Radikalitit« zu iiberbieten.

14 Ebenda, S. 1811. Ob HauRleiter die Zusammenarbeit mit dem DB ernst meinte, ist schwer zu
sagen; schlieRlich war er mehrmals mit den Fithrungspersonen der SRP zusammengekommen. Der
CIC glaubte ein gutes Verhiltnis zwischen HauRleiter und der SRP-Fiithrung feststellen zu kénnen.
5 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 1V, S. 1828. CIC-Bericht aus dem September 1951. Es wird
darauf hingewiesen, daR mehrere Ortsverbinde der VU sich einer Zusammenarbeit mit der SRP
zuwenden, da der VU-Vorsitzende Feitenhansl neuerdings die Politik der »Bonner Regierungskoali-
tion« unterstiitze.

16 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol.II, S. 21. Geheimbericht des CIC iiber die Entwicklung der
SRP. Trotz der Differenzen mit Dorls hatte Franke-Gricksch Anfang Januar 1950 Gerhard Kriiger zu
sich eingeladen und ihm eine enge Zusammenarbeit zwischen Bruderschaft und SRP vorgeschlagen.
Auf einer Parteiratssitzung am 8. Januar 1950 wurde dies abgelehnt.



Buhlen um Bundesgenossen 197

nutzen.' Die Bruderschaft wollte eine solche Zusammenarbeit aber keinesfalls &f-
fentlich machen. Eine sichtbare Unterstiitzung der SRP oder gar eine Vereinigung
wurde nicht angestrebt, selbst wenn die SRP »mehr als alle anderen politischen Par-
teien den Zielen der Bruderschaft am nichsten komme.«'8

Tatsichlich vermied es die Bruderschaft in der Offentlichkeit, sich zur SRP zu
bekennen. Das hinderte sie aber nicht, der Partei logistische Hilfe zur Verfiigung
zu stellen. So konnte die SRP fiir ihre Wahlveranstaltungen auf Redner der Bruder-
schaft zurtickgreifen und damit zeitweise den Mangel an geeignetem Personal kom-
pensieren.’ Zudem durchleuchtete die Bruderschaft die Mitglieder der SRP, sam-
melte dabei Informationen iiber deren Vergangenheit sowie deren gegenwirtige
Aktivititen und gab dies dann an die Parteifithrung weiter.?% Die Bruderschaft fun-
gierte durch diese Hilfe als eine Art parteiinterner Geheimdienst.

Anfang 1951 wurde die Bruderschaft zunehmend von Turbulenzen in der eigenen
Organisation erfaflt, die nicht ohne Auswirkungen auf die SRP blieben. Innerhalb
der Bruderschaft rangen zwei Gruppen um die Vorherrschaft. Die eine stand auf
Seiten Franke-Grickschs, die andere orientierte sich an Beck-Broichsitter. Wihrend
Franke-Gricksch vorgeworfen wurde, sich dem Osten anzudienen, galt Beck-Broich-
sitter als Mann der Amerikaner und des Verfassungsschutzes.?' Im Juli vollzog sich
der endgiiltige Bruch. Beck-Broichsitter griindete mit Teilen seiner Gruppe die
»Bruderschaft Deutschland« als Konkurrenzorganisation zur bisherigen Bruder-
schaft.?2 Vor allem aufgrund des Vorwurfes der Verfassungsschutzmitarbeit von
Beck-Broichsitter, sah sich die SRP dazu veranlaft, alle Kontakte zu ihm und seiner
»Bruderschaft Deutschland« zu kappen.?> Hinzu kam das Verschwinden von Fran-
ke-Gricksch im Oktober 1951 in der DDR. Fiir die SRP bedeutete diese Entwick-
lung, fortan jede Zusammenarbeit mit der Bruderschaft zu vermeiden. Die Ausein-
andersetzungen in der Bruderschaft hatten zuviel »verbrannte Erde« hinterlassen.

"7 Ebenda, S. 405. CIC-Bericht vom 18.12.1950. Beck-Broichsitter soll diese Aussage gegeniiber
dem Bremer SRP-Vorsitzenden Herbst getitigt haben. Der CIC-Agent hielt eine enge Zusammen-
arbeit zwischen SRP und Bruderschaft fiir denkbar, da bei einem Treffen der Bruderschaft in Bielefeld
beschlossen worden sei, sich fortan intensiver um die politische Entwicklung Deutschlands kiimmern
zu wollen.

'® U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I11, S. 1147. CIC-Bericht vom 23. 5. 1951 iiber ein Gesprich mit
einem Mitglied der Bruderschaft aus dem Raum Bremen.

'? Ebenda, S. 1383. CIC-Bericht vom 31. Januar 1951.

2 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. 111, S. 1200. CIC-Bericht von 23. April 1951. Insbesondere im
Hinblick auf ehemalige deutsche Offiziere konnte die Bruderschaft wichtige Informationen liefern.
# Vgl. Sozialdemokratischer Pressedienst vom 4.8.1951, S. 5. Zudem K. P. TAUBER, 1967, S. 167—
170. Der Konflikt entziindete sich an Franke-Grickschs Versuchen, die Bruderschaft auf »Ost-Kurs«
zu bringen. Sein auRenpolitisches Konzept sah die Schaffung eines zweiten Rapallo vor. Beck-Broich-
sitter sowie zahlreiche ehemalige Wehrmachtsoffiziere wollten diesen Weg nicht mitgehen und be-
wegten sich auf die westlichen Alliierten zu.

2 US. Army, IRR, XE- 266906, Vol. 111, S. 974. Bericht iiber die Bruderschaft vom 13.7.1951.

# PRO, FO 100815, 5/3/113/51. Geheimer Bericht vom 14.8.1951, der auf einer Befragung des
Grafen Westarp basierte. Angesichts dieser Aussage erscheint es fraglich, ob Beck-Broichsitter im
Juni 1952 der SRP tatsichlich beigetreten ist, wie bei Tauber angefithrt; hierzu K. P. TAUBER, 1967,
S. 1056, FN 69.
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Darauffolgend konzentrierte sich die SRP, Kontakte zu prominenten Personlich-
keiten zu kniipfen, die sich aufgrund ihrer rechtsextremen Gesinnung als neues
Aushingeschild der Partei eigneten. Einer davon war der ehemalige General Heinz
Guderian, an den die SRP iiber dessen enge Beziehungen zur Bruderschaft gelang-
te.2* Nach einem Treffen zwischen Dorls, dem SRP-Hauptgeschiftsfiihrer Heller?®
und Guderian forderte man diesen in einem Brief vom 14. 9.1951 dazu auf, anliflich
der Griindung des Deutschen Soldatenverbandes darauf zu achten, daf$ dieser unter
allen Umstinden Distanz zu Bonn wahrt. Sie gaben ihm den Ratschlag, sich an
Hindenburg und dessen Rolle in der Weimarer Republik zu orientieren. Dorls lief
durchscheinen, daR ihm die Unterstiitzung der SRP bei einer solchen Haltung sicher
wire, auf die Guderian aber keinen grofen Wert legte.?® In seinem Antwortschrei-
ben machte er deutlich, iiber das Verhalten der SRP enttduscht zu sein, insbesondere
nach deren Ablehnung eines Wehrbeitrages der Bundesrepublik zu einem westlichen
Biindnis. Dorls, selten um eine 180-Grad-Wendung verlegen, merkte an: »He is in-
capable of thinking apart from and beyond the limits set by present day political
attitudes.«?’ Guderian lie sich auch nicht durch einen weiteren Versuch fiir die
SRP gewinnen, den Remer und Heller im August 1951 unternommen hatten.?®

Ahnlich wie beim Werben um Guderian erging es der SRP-Fiithrung bei dem Ver-
such, den héchstdekorierten Soldaten der Wehrmacht und ehemaligen Stukaflieger,
Hans-Ulrich Rudel, fiir die eigene Sache zu gewinnen. Zu diesem Zwecke traf im
Friihjahr 1951 in Hannover die SRP-Fithrung mit Rudel zusammen, der wie Gude-
rian wenig angetan vom Auftreten der SRP-Leute war. Vor allem von Westarp hin-
terlieR bei ihm den Eindruck von »Arroganz und Unfihigkeit«. Als einzig »verniinf-
tiger Mann« erfuhr lediglich Remer die Zustimmung Rudels. Dieser besitze jedoch
keine politische Richtschnur und sei nicht mehr als eine »Schachfigur«, die von
Dorls, Kriiger und Westarp fiir ihre Ziele benutzt werde.2? Ob dieser Konstellation
und aufgrund des zunehmenden Verbotsdruckes der Bundesregierung sah Rudel
keine Perspektive fiir eine Zusammenarbeit mit der SRP und engagierte sich in der
Folge fiir die DRP.

Waurde der stetige Bedeutungszuwachs der SRP im In- und Ausland mit einiger
Besorgnis verfolgt, beobachtete die europiische Faschismusszene dies mit wohlwol-

24 Vgl. ebenda, S. 123. Glaubt man den Worten des Bremer SRP-Vorsitzenden Herbst, bezeichnete
Beck-Broichsitter im Dezember 1950 Guderian sogar als aktuellen Fithrer der Bruderschaft. Die
Amerikaner hegten daran aber starke Zweifel. Hierzu U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 11, S. 405.
2 Fritz Heller wurde im Mai 1915 geboren. Er trat im Januar 1936 der NSDAP bei. Im II. Weltkrieg
kimpfte er als Mayor in einer Panzerabteilung. Heller stie sehr frith zur SRP und wirkte zunichst als
Bezirksleiter in Niedersachsen, bevor er im Mai 1951 zum Hauptgeschiftsfihrer der Partei ernannt
wurde. Offentlich besonders hervor tat er sich bei den Kampagnen fiir die Freilassung der Lands-
berger Kriegsverbrecher. Hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3132.

% PRO, FO 1008/13, 5/3/144/51. Bericht der Intelligence Division vom 3. Oktober 1951.

27 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 111, S. 1592.

2 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 1823. CIC-Bericht vom 10. September 1951. Remer und
Heller hatten Guderian vorgeschlagen, den kiinftigen bayerischen SRP-Landesverband zu iibernch-
men.

2 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 111, S. 973.
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lender Neugierde und versuchte bald, Kontakte zu kniipfen. Bereits im Mai 1950
besuchte Dr. Tullio Abelli, ein Fiihrer der faschistischen MSI (Movimento Sociale
Italiano), die SRP-Fithrung in Biickeburg. Abelli bat Dorls, an einem Treffen im
Sommer 1950 in Norditalien teilzunehmen, zu dem Rechtsextremisten aus mehreren
westeuropdischen Lindern eingeladen waren. Dorls lehnte ein eigenes Kommen je-
doch ab, da ihm zum »gegenwirtigen Zeitpunkt« die Gefahr zu grofd erschien, dafd
die SRP durch seine Teilnahme als »neonazistische« Partei eingeschitzt werden kén-
ne. Um trotzdem den Kontakt aufrecht zu erhalten, versprach er, ein Mitglied des
SRP-Vorstandes zu entsenden.*® Bei dem von Abelli genannten Treffen handelte es
sich um eine Konferenz im Oktober 1950 in Rom, an der Rechtsextremisten aus
zahlreichen westeuropiischen Lindern teilnahmen.3!

Es waren nicht nur die italienischen Faschisten, die sich fiir die SRP zu interessie-
ren begannen. Laut Dorls existierte eine Einladung aus Spanien, in der fiir Ende
1951 zehn fithrende Mitglieder der SRP eingeladen wurden.3? Aus Skandinavien
nahmen zwei Personen Verbindung zur SRP auf, die sich als Fiihrer der »Svensk
Socialistisk Samling« aus Goteborg ausgaben und vermutlich dem Umfeld des
schwedischen Faschistenfiihrers Per Engdahl zuzuordnen waren. In einem Brief du-
Rerten sie »Bewunderung fiir Dorls Kampf fiir ein freies Deutschland und seinen
Erfolg bei der niedersichsischen Landtagswahl« und fragten an, ob ihnen die SRP
Propagandamaterial zukommen lassen konnte.>* Auch Engdahl selbst zeigte sich
gegeniiber der SRP aufgeschlossen und versuchte, einen intensiveren Kontakt herzu-
stellen. Er wollte die Partei mehr in die europiische Faschistenbewegung integrieren,
die sich beim Romer Treffen im Oktober 1950 formiert hatte.3* Als im Mai 1951 in
Malmo das zweite Treffen dieser Bewegung stattfand, bei der sich die Europiische
Soziale Bewegung (ESB) konstituierte, nahm mit Richter/Ré8ler auch ein pro-

0 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 21. Analyse des CIC iiber Struktur und Verbindungen
der SRP. Bei der Person, die Dorls zu entsenden beabsichtigte, soll es sich um August Finke gehandelt
haben.

3" Vgl. K. P. TauBER, 1967, S. 1085, FN 10. Tauber zufolge war Abelli in die Bundesrepublik gereist,
um eine reprasentative Delegation fiir die Konferenz zusammenzustellen. Anders als im Bericht des
CIC soll er nicht in Biickeburg mit SRP-Vertretern zusammengetroffen sein, sondern wihrend eines
Treffens mit Mitgliedern der Bruderschaft in Hamburg, Bei dem Treffen in Rom nahm auf jeden Fall
eine zehnkopfige deutsche Delegation teil, zu der Karl-Heinz Priester sowie ein Vertreter der Bruder-
schaft gehérten. Ob und wer von der SRP teilnahm, 13t sich nicht abschlieRend kliren; hierzu K. P.
TAUBER, 1967, 208 1.

*2 PRO, FO 100813, 5/3/105/51. Bericht iiber ein privates Gesprich, das Dorls und Kriiger auf dem
Parteitag der SRP im Juli 1951 fiihrten. Es 4Rt sich nicht kliren, von wem diese Einladung ausgespro-
chen wurde und ob man dieser folgte.

# PRO, FO 100814, 5/3/57/51. Das Schreiben findet in einem Bericht der britischen Intelligence
Division vom 24. Mai 1951 Erwihnung,

* US. Army, IRR, XE-266906, Vol. I11, S. 350 f. Im Februar 1951 hatte die wiirttembergische SRP
eine Veranstaltung in Stuttgart geplant, zu der Engdahl erscheinen wollte. Das Treffen scheiterte an
der Ablehnung der TU Stuttgart. Diese weigerte sich, den angefragten Horsaal zur Verfiigung zu
stellen, da eine Veranstaltung im September 1950 zu erheblicher 6ffentlicher Kritik gefithrt hatte.
Engdahl befand sich auf einer Reise durch die Bundesrepublik, um Unterstiitzung fiir eine »Europii-
sche Nationale« zu erlangen.
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minentes Mitglied der SRP teil.* Wie bereits zur Konferenz in Rom, vermied die
SRP auch in Malmg, sich zu sehr zu exponieren. Dem wiirttembergischen SRP-Lan-
desvorsitzenden Mellin zufolge reiste Richter/RéRler deshalb nicht als Delegierter
nach Malmé, sondern lediglich als Beobachter. Mellin begriindete die Zuriickhal-
tung der SRP — ihnlich wie Dorls gegeniiber Abelli — damit, dafd es fiir einen zu
offensichtlichen Kontakt mit der »alten neofaschistischen Bewegung in Europa, ins-
besondere der italienischen, mit Professor Bardegé in Frankreich, Sir Mosley in Eng-
land und Per Engdahl« noch zu friih sei und fiir die noch junge Partei eine zu grof3e
Belastung darstelle.3®

Das reservierte Verhalten der SRP gegeniiber einer stirkeren Beteiligung inner-
halb des europiischen Rechtsextremismus erklirt sich auch durch die Beteiligung
von Karl-Heinz Priester innerhalb der ESB. Auf ihn wollte man sich schon ab Mitte
1950 auf nationaler Ebene nicht mehr einlassen.?” Noch wichtiger ist allerdings ge-
wesen, dal die SRP eine Beteiligung an einer faschistischen Europabewegung nur
als nachrangige Moglichkeit begriff, sich auf europiischer Ebene zu betitigen. Ein-
gedenk der europapolitischen Einlassungen der SRP, nach denen Deutschland die
fithrende Kraft sein miisse, besaf es fiir sie zunichst Prioritit — insbesondere in
Gebieten, die als angestammter »deutscher Raum« galten — unter eigener Fahne
titig zu werden. Dorls hatte die Parole ausgegeben, in anderen Lindern SRP-Orts-
gruppen zu griinden. Dies sollte ehemaligen Freiwilligen obliegen, die fiir das natio-
nalsozialistische Deutschland an der Ostfront gekimpft hatten.?® Wie ernst diese
Forderung gemeint war, zeigte ein Fall aus Belgien. Demnach sollen im Raum Eu-
pen/Malmedy immer wieder SRP-Redner auf politischen Veranstaltungen aufgetre-
ten sein. In Anwesenheit Remers soll im Mai oder Juni 1951 in St. Vith sogar eine
Veranstaltung zur Griindung einer SRP-Zelle stattgefunden haben. Diese ist jedoch
nicht von langem Bestand gewesen; kurz nach deren Griindung wurde gegen den
ortlichen Initiator, ein gewisser von Froebusch, ein Verfahren zur Aberkennung der
belgischen Staatsbiirgerschaft eingeleitet. Gegeniiber den anderen Veranstaltungs-
teilnehmern wurde eine Verwarnung ausgesprochen.*

Ein CIC-Bericht vom Januar 1952 erwihnt einen Versuch der SRP, in Osterreich
Fuf zu fassen. Nach dem Besuch eines Parteivertreters zu Beginn des Jahres 1952 in
Salzburg und Innsbruck galt Osterreich als vielversprechendes Ziel. Besonders ent-
gegen kamen der SRP die laxen Kontrollen an der Grenze zu Osterreich. Von einem

35 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 210212, bzw. S. 1087. Richter/RoRler war der einzige deutsche Ver-
treter in Malmo, da die anderen 25 Mitglieder der deutschen Delegation kein Visum erhalten hatten.
Eine Fortsetzung fand dieses Engagement nicht, da die ESB bereits im September 1951 wieder aus-
einanderfiel.

3% PRO, FO 1008/15, 5/3/107/51, S- 4f. Bericht des britischen Konsulats Stuttgart an die britische
High Commission.

7 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 209 f. Priester trat beispielsweise auf dem Romer KongreR als fithren-
der Vertreter der deutschen Delegation auf.

38 PRO, FO 100815, 5/3/105/51, S. 2 eines Berichtes vom 31. Juli 1951 iiber den Parteitag der SRP.
39 BArch-Koblenz, B 106/15536, Bd. 11, 0.P. Bericht der deutschen Botschaft vom 24.10.1951.
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SRP-Vertreter wurde nicht einmal der Pass verlangt.*® Einem Bericht der Briten
zufolge hatte die SRP schon vor 1952 Kontakte nach Osterreich gekniipft. Schon
im Februar 1951 soll sich Remer mit einem Vertreter der Nationaldemokratischen
Partei Osterreichs namens Josef Engers zu »informatorischen Besprechungen« ge-
troffen haben.#! Trotzdem scheint die SRP in Osterreich keinen FuR in die Tiir
bekommen zu haben. In den Turbulenzen vor und nach dem Verbotsverfahren
schliefen die Kontakte vermutlich ein.

Die Suche der SRP nach politischer Zusammenarbeit konzentrierte sich nicht nur
auf das rechtsextreme Milieu im In- und Ausland. Vor allem die Wiederbewaft-
nungsdebatte bot der Partei die Moglichkeit, von Personen wahrgenommen zu wer-
den, die sonst wohl kaum in Zusammenhang mit der SRP genannt werden wollten.
Ausschlaggebend war die Initiative des Wiirzburger Professors Ulrich Noack, Be-
griinder des Nauheimer Kreises, der eine parteiiibergreifende Abwehrfront gegen
die Wiederbewaffnungspline der Bundesregierung schmieden wollte. Im Dezember
1950 fanden sich Noack, Martin Nieméller, Gustav Heinemann sowie Giinther Ge-
recke in Wiesbaden zusammen. Sie verstindigten sich, einen »Aufruf gegen die
Wiederaufriistung und [...] einen allgemeinen Friedensschlufi« ins Leben zu rufen,
der als »Wiesbadener Aufruf« bekannt wurde.#> Um dem Aufruf eine breite Basis
zu verschaffen, scheute sich Noack nicht, an Personen wie Karl-Heinz Priester her-
anzutreten. Uber diesen stieRen dann Remer, Dorls und Richter/Rofler hinzu und
wurden schlieRlich zu Mitunterzeichnern des » Wiesbadener Aufrufs«.** Fiir Heine-
mann und Nieméller war die Hinzuziehung von Dorls und Remer ein Grund, den
Aufruf doch nicht zu unterzeichnen.* Trotz deren Riickzuges wertete die SRP die
eigene Beteiligung als propagandistischen Erfolg. Allein Gerhard Kriiger sah diesen
Erfolg insofern geschmilert, da neben »Noack, Niemoller, Heinemann, Gerecke,
Guderian« auch »jene iibel beleumundeten oder eigenbrodlerischen Leute [...]
vom Schlage Priester, Ostau usw.« dem Aufruf folgten.*

Wie wichtig es der SRP war, als seriose und biindnisfihige Rechtspartei wahr-
genommen zu werden, bestitigt Kriigers Verhalten. Er distanzierte sich sogar vom
chemaligen Weggefihrten Priester, der die SRP erst zum »Wiesbadener Aufruf«
geholt hatte. Daf§ man stattdessen nun mit innenpoltischen Gegnern zusammen-
arbeitete, »zu denen wir im schirfsten Gegensatz stehen, wie beispielsweise Dr. Dr.
Gerecke oder Professor Noacke, erklirte Remer seiner Anhingerschaft mit der
Schicksalshaftigkeit der Wiederbewaffnungsfrage; eine Frage, die »tber Sein und

4 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VI, S. 2397. CIC Bericht vom 30.1.1952.

# PRO, FO 1008/15, S. 5 der Denkschrift »Die Entwicklung des Neonazismus in Niedersachsen«.
4 Vgl. A. GaLLus, 2001, S. 167.

4 K. P. Tauser, 1967, S. 172.

4 Vgl. A. GaLLus, 2001, S. 1671.

4 BArch-Koblenz, B 104/69, S. 120. Brief Kriigers an den Landesvorsitzenden von Niedersachsen
Finke. Kriiger hatte offenbar nicht wahrgenommen, da Heinemann und Nieméller zwischenzeitlich
ihre Unterschrift zuriickgezogen hatten.
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Nichtsein« des deutschen Volkes entscheide. Die SRP habe sich deshalb entschlos-
sen, »ein Stiick Weges mit politischen Gegnern zu gehen.«*

Das Engagement der SRP innerhalb der Neutralismusbewegung war mit dem
Wiesbadener Aufruf noch nicht beendet. So entsandte die Partei Vertreter zu dem
im Mirz 1951 ins Leben gerufenen »Deutschen Kongref gegen die Remilitarisie-
rung Deutschlands«. Dessen Zusammensetzung umfafite Organisationen und Par-
teien, die vom links- bis hin zum rechtsextremen Spektrum reichten, einschliefllich
des pazifistischen Nauheimer Kreises um Noack.#” Diese heterogene politische Mi-
schung trug den Spaltpilz bereits in sich und fiihrte schon am ersten Tag zu einer
Auseinandersetzung, an deren Ende der Riickzug Karl-Heinz Priesters sowie der
SRP-Vertreter stand. Vor allem an der Frage, ob die kiinftige Neutralitit eine bewaft-
nete oder unbewaftnete sein sollte, schieden sich die Geister.*®

Trotz zahlreicher Kontakte zu anderen Parteien, Organisationen und Personen im
In- und Ausland waren diese selten so beschaffen, dafd sich daraus eine langfristige
Zusammenarbeit ergeben hitte. Mit ihrem selbstherrlichen Auftreten nach der Nie-
dersachsenwahl deutete die SRP-Fiihrungsriege einen Alleinvertretungsanspruch
fiir das >nationale Lager< an. Viele prominente Personen aus dem rechtsextremen
Milieu fithlten sich durch die Arroganz der SRP-Fiihrung abgestofen, konnten auf-
grund der eigenen Schwiche aber nichts entgegensetzen. Da sich die betreffenden
Parteien nicht zum Juniorpartner der SRP degradieren lassen wollten, blieb ein
Biindnis irreal.

Was der SRP blieb, waren die Beziehungen zur Bruderschaft und zu auslin-
dischen Rechtsextremisten. Die Verbindung zur Bruderschaft bot zwar zeitweise
Vorteile, wurde aber durch das Zerwiirfnis innerhalb der Bruderschaft selbst zuneh-
mend zur Belastung und verlor ihren anfinglichen Wert. Ahnliches galt fiir die Kon-
takte zum europiischen Rechtsextremismus. Obwohl die SRP Prisenz zeigte und zu
Gesprichen mit Biindniswilligen bereit war, bezog sie eine abwartende, distanzierte
Position zu den europiischen Biindnisbestrebungen anderer Rechtsextremisten.

Die Zusammenarbeit im nationalen wie europiischen Rahmen besafd nur tempo-
riren Charakter. Diese lieRen sich jedoch weder zu einer signifikanten Aufstockung
der Mitgliederbasis nutzen, noch sprangen erwihnenswerte finanzielle Vorteile fiir
die Partei heraus. Ebensowenig konnte man die fortschreitende Achtung aufhalten
oder gar einen Imagewandel herbeifiihren. Trotz ihrer Beteiligung an dem »Wiesba-
dener Aufruf« blieb die SRP die radikalste Variante aller rechtsextremen Parteien in
Deutschland.

% PRO, FO 100815, S. 8. Bericht iiber eine Wahlkampfveranstaltung Remers, die am 4.5.51 in
Dombrock stattfand.

47 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 175. Aufer der SRP gehorten dem Kongreff Mitglieder der Bruder-
schaft und des Naumann-Kreises an.

4 Vigl. ebenda, S. 175f; zudem A. GALLUS, 2001, S. 205.
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2. Besatzungsmichte und SRP

Sowohl der Krieg als auch die Verbrechen des zwolf Jahre wihrenden Nationalsozia-
lismus hatten bei den Besatzungsmichten ein tiefes Mifitrauen gegeniiber der deut-
schen Politik und deutschen Politikern zuriickgelassen. Die relativ spite Zulassung
von Parteien in den westlichen Besatzungszonen wie die bis Anfang 1950 bestehende
Lizenzpflicht waren Ausdruck dieses Mifdtrauens. Angesichts der zunehmenden
Verschirfung des Ost-West-Konfliktes sahen sich die westlichen Besatzungsmichte
jedoch veranlaf8t, Westdeutschland in ein westliches Verteidigungssystem zu inte-
grieren. Was folgte, war die Griindung der Bundesrepublik und die damit verbunde-
ne Abgabe innenpolitischer Zustindigkeiten an die deutsche Politik. Den Alliierten
war bewuf3t, dafd die Ubertragung innenpolitischer Verantwortlichkeit an den neuen
Staat die Entstehung von Parteien wie der SRP begiinstigen wiirde. Vor allem die
foderale Verfassung des neuen Staates schien den Briten mitverantwortlich fiir diese
»unwillkommene Entwicklung« zu sein." Obwohl mit Riickschligen in der politi-
schen Entwicklung der Bundesrepublik gerechnet wurde, geriet das aggressive Auf-
treten der SRP und insbesondere deren Wahlerfolg in Niedersachsen zu einem Pro-
blem fiir die Alliierten. Die Besatzungsmichte mufdten sich fragen lassen, ob sie
noch Herr der innenpolitischen Entwicklung Westdeutschlands seien. Vor allem im
Zuge der Wiederbewaffnungsdebatte entwickelte sich die SRP zu einem Gefahren-
herd, der Bundesregierung wie Besatzungsmichte gleichermaflen zu beunruhigen
begann.

Da die Verbreitung der SRP von Niedersachsen ausging, machte deren Existenz
vorwiegend den britischen Besatzungsbehorden zu schaffen. Es kam immer hiufiger
zu einer negativen Berichterstattung der britischen Presse. Eine Anfrage im Unter-
haus lief unter folgender Uberschrift: »The reemergence of the Nazis in Germany as
the Socialist Reich Party which polled nearly a quarter of a million votes in the Lower
Saxony elections.« Solche Vorginge setzten das britische Foreign Office zunehmend
unter Erklirungsdruck.? Der sichtbare Erfolg der SRP lief in GrofSbritannien das
Bild vom »unbelehrbaren« Deutschen entstehen. Die angestrebte Wiederbewaffnung
Westdeutschlands entfaltete einiges an Sprengkraft und erleichterte den Kritikern
eines westdeutschen Wehrbeitrages, diesen nicht als ein Mehr an Sicherheit in West-
europa, sondern als eigentliche Bedrohung darzustellen.?

' PRO, FO 1008/15, 5/3/117/51. Antwort der Hochkommission an das FO vom 18. 8. 1951. Darin wird
darauf verwiesen: »As soon as the Germans began to find their feet again and the Allied controls were
relaxed, it was inevitable that groups of disgruntled people should be formed and make nuisance of
themselves.«

2 PRO, FO 1008/14, 5/3/61/51. Anfrage des FO an die High Commission vom 24.5.1951. Es wurde
Informationsmaterial iiber die SRP und die Situation in Niedersachsen benétigt, um so im Unterhaus
ausreichend gewappnet zu sein.

3 PRO, FO 1008/15, 5/3/102/51. Bericht des Foreign Office vom 25. Juli 1951. Fiir das Anwachsen der
SRP stellte das FO fest: »Inevitably it is just the sort of development which tends to strengthen the
hands of those who argue that the Germans are still completely unregenerate [...] and are therefore
not to be trusted [...] with rearmament.«
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Selbst Vertreter der unaufgeregten britischen Hochkommission beurteilten das
Auftreten der SRP als ernst. Sie glaubten, die Bundesrepublik und deren Demokra-
tie befinden sich in einer »extrem kritischen Phase«. Zuriickgefiihrt wurde dies auf
die alliierte Forderung nach dem westdeutschen Wehrbeitrag, die eine zu schnelle
Lockerung der alliierten Kontrolle bewirkt habe und unter anderen Umstinden so
nicht erfolgt wire. Der stellvertretende britische Hochkommissar plidierte gegen-
tiber dem FO deshalb dafiir: »It is [...] imperative that if we do not wish to see this
state emerge with many features hideously similar to those which we were faced with
by prewar Germany, we must be extremely watchful against the development of typi-
cally German tendencies and make the best use of what powers and position remain
to us before they disappear.«*

Der stellvertretende britische Hochkommissar zeigte sich dahingehend besorgt,
daf das »kurzfristige Ziel« eines westdeutschen Wehrbeitrags dem »langfristige[n]
Ziel« einer Demokratisierung Deutschlands geopfert werden kénnte. Als abschrek-
kendes Beispiel erwihnte er die bisherige britische Deutschlandpolitik, die bereits
akzeptiert hitte, daf ehemalige Nationalsozialisten in hohe Positionen zuriickge-
kehrt seien: »The second rank of political posts seems to have become almost a
monopoly of ex-Nazis.« Es diirfte nicht toleriert werden, daf jene »ex-Nazis« nun
auch noch von »neo-Nazis« flankiert wiirden.® Offenbar sah er Anzeichen, die Alli-
ierten konnten zugunsten der Aufstellung einer deutschen Armee bereit sein, Per-
sonen in verantwortlichen Positionen zu akzeptieren, die nachweislich in das natio-
nalsozialistische Regime verstrickt waren oder dem aktuellen rechtsextremen Milieu
zugerechnet werden konnten. Fiir ihn gab es nur eine Konsequenz: Die britische
Besatzungsmacht miisse den Deutschen zweifelsfrei verdeutlichen, daf sie solch eine
Entwicklung nicht dulden wiirde.®

Was damit gemeint war, hatten die Briten bereits anlifSlich der Regierungsbil-
dung in Niedersachsen gezeigt, als sie mogliche Gedankenspiele zu einer Regie-
rungsbeteiligung der SRP sofort unterbanden. Und angesichts der bis August 1951
noch immer nicht erfolgten Konstituierung des Bundesverfassungsgerichtes sahen
sich die Briten veranlaf3t, beim Bundeskanzler zu intervenieren. Die Kritik des briti-
schen Hochkommissars Kirkpatrick fiel offenbar so massiv aus, daf$ sich Adenauer
iiberaus gekrinkt zeigte und Kirkpatrick eine Fortsetzung des Gespriches mit dem
Bundeskanzler fiir wenig sinnvoll hielt. Den Briten war bewuf3t, daff die Verzoge-
rung nicht allein der Bundesregierung angelastet werden konnte, da die Zusammen-
setzung des Bundesverfassungsgerichtes in der Verantwortung des Parlaments lag.
Dennoch wollte der Hochkommissar den Druck auf Bundeskanzler und Regierung
aufrechterhalten und mahnte weiterhin zur Eile.” Das massive Dringen der Briten,
endlich ein arbeitsfihiges Bundesverfassungsgericht zu errichten, zeigt, wie dring-

* PRO, FO 1008/15, 5/3/102/51, S. 1. Entwurf des stellvertretenden britischen Hochkommissars vom
16.8.1951, der als Anwort an das Foreign Office vom Juli 1951 vorgesehen war.

* Ebenda.

¢ Ebenda.

7 PRO, FO 1008/15, 0.R. Schreiben des High Command an das FO vom 14. 8.1951.
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lich ihnen ein Verbot der SRP mittlerweile war. Anscheinend befiirchtete man, die
Verzogerung konne zu einer Storung des deutschen Demokratisierungsprozesses
fithren und der internationalen Reputation der Bundesrepublik Schaden zufigen.®
Die Briten trieb nicht nur die Sorge, die SRP kénne zum Problem fiir die Bundes-
republik werden. Die Partei drohte auferdem, die britische Besatzungspolitik zu
konterkarieren und wurde zunehmend zur Bedrohung. Es war ruchbar geworden,
daf sich unter der German Service Organisation (GSO), einer Einrichtung des bri-
tischen Militirs, SRP-Mitglieder befinden. In der GSO waren Deutsche beschiftigt,
die fiir die Briten beispielsweise Reparatur- oder Fahrerdienste leisteten. Bereits im
Mai 1951 hatte Bundesinnenminister Lehr die Briten darauf hingewiesen, ihm seien
Informationen zugetragen worden, dafl »Mitglieder dieser Partei bei Dienststellen
der Britischen Besatzungsmacht beschiftigt werden.«® Mit seiner Besorgnis rannte
Lehr bei der britischen Hochkommission offene Tiiren ein und bekam zur Antwort,
die entsprechenden britischen Stellen wiirden geeignete Schritte einleiten.'® Wie die
britische Hochkommission feststellte, gab es tatsichlich SRP-Mitglieder, die fir die
Briten arbeiteten, in aller Regel innerhalb der GSO. Da diese direkt dem britischen
Militir unterstand, war der britischen Hochkommission aber kein Zugriff moglich."
Der AufRenminister wandte sich aus diesem Grunde mit der Forderung an den bri-
tischen Kriegsminister, strikter nach méglichen SRP-Mitgliedern zu suchen und
diese umgehend aus der GSO zu entfernen.'? Das Militir war schon vorher auf die
Problematik aufmerksam geworden und hatte ein »Screening« der GSO-Mitglieder
in die Wege geleitet, um so mogliche SRP-Mitglieder herauszufiltern; in vereinzel-
ten Fillen gelang das auch.'® Grundsitzlich reichte diese Mafinahme nicht aus, denn
sie konnte nicht verhinderen, daR GSO-Mitglieder nach diesem »Screening« ihre
politische Meinung indern und erst dann zur SRP stofSen wiirden. Ahnliches galt
fiir deutsches Personal, das fiir andere britische Stellen arbeitete. Zur Abwehr még-

8 PRO, FO 1008/15, 5/3/102/51. So jedenfalls schitzte das FO die Lage ein. In dem bereits erwihn-
ten Brief vom 25.7.1951 an die High Commission heift es: »We quite agree with the High Commis-
sioner’s opinion that this sort of >lamentable episode< does much harm to the reputation in Germany
of democratic institutions and we would add some harm also to the Federal Republic’s reputation
abroad.«

° PRO, FO 1008/14, 5/3/58/51. Brief Lehrs vom 10. 5.1951 an den Britischen Hochkommissar.

10 PRO, FO 1008/14, 5/3/60/51. Antwort Kirkpatricks an Lehr vom 28.5.1951.

" PRO, FO 1008/14, 5/3/59/51. Kurzinformation der Hochkommission vom 16.5.1951. Fiir das
Personal der Control Commission for Germany (CCG) hatte man bereits zuvor eine Uberpriifung
vorgenommen. Daraufhin wurde eine geringe Anzahl Beschiftigter entlassen; hierzu PRO, FO 1008/
14, 5/3/58/51, Kurzinformation vom 21.5.1951 iiber ein Gespriich zwischen einem Vertreter der CCG
und dem Staatssekretir im BMI, Ritter von Lex.

2 PRO, FO 100814, 5/3/83/51. Informationsschreiben des FO an die britische Hochkommission.
Es wird darauf verwiesen, der AuRenminister wolle den Kriegsminister auffordern, eine Zusammen-
arbeit zwischen Militir und britischer Hochkommission sicherzustellen. Offenbar funktionierte dies
nicht immer zur Zufriedenheit aller.

13 PRO, FO 100814, 0.R. Bericht der Army vom 7. 6.1951. Danach galt: British Air Force of Occu-
pation (BAFO) »had sacked some Germans for exhibiting pro-Nazi tendencies«.
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licher SRP-Mitglieder in britischen Diensten wurde deshalb verstirkt auf nachrich-
tendienstliche Erkenntnisse gesetzt.'*

Der Wahlerfolg der SRP in Niedersachsen und die Vorkommnisse um die GSO
hatten die britische Offentlichkeit mehr und mehr fiir die Entwicklungen in der
Bundesrepublik sensibilisiert.'> Die britischen Besatzungsbehérden waren in erh6h-
tem Mafie alarmiert, wenn es um die SRP und deren Wirken ging. Keinesfalls sollte
der Eindruck entstehen, sie wiirden die Geschehnisse nicht aufmerksam verfolgen.
Der Land Commissioner fiir Niedersachsen verbot beispielsweise dem British Re-
sident in Dannenberg, die Einladung der SRP zu einer »privaten Parteiversamm-
lung« anzunehmen. Es galt den Eindruck zu vermeiden: »That the party is at least
tolerated if not supported by the Allies.« Nach britischer Meinung sei das Haupt-
augenmerk der SRP »momentan« darauf ausgerichtet, die deutsche Offentlichkeit
glauben zu machen, es handele sich bei der Partei lediglich um einen Zusammen-
schluf8 »verniinftiger und moderater« Personen."®

Die geschilderten Verhaltensmafiregeln gegeniiber der SRP bezogen sich aus-
schlieRlich auf Kontakte, die sich in der Offentlichkeit abspielten. Vertrauliche Tref-
fen mit SRP-Funktioniren gehérten dennoch zur Arbeit der britischen Besatzungs-
macht. Mehrmals kam es zu Gesprichen mit Graf von Westarp, der ein positives
Bild der SRP zu vermitteln suchte. Diese Versuche mifflangen auf ganzer Breite, als
die britischen Gesprichspartner von Westarp mit den verbalen Ausfillen seiner Par-
teifreunde Festge und Richter konfrontierten. Die Vertreter der britischen Hoch-
kommission kamen zu dem Ergebnis: »His subtle, moderate and reasonable manner
did not reflect the SRP as it was.«"7

Nicht die beschwichtigende Position eines von Westarp spiegelte das wahre Ge-
sicht der SRP wider, sondern die Propaganda, die ein Richter, Dorls oder Remer
artikulierten. Statt mit Sanktionen gegen die Parteigroen vorzugehen, wollte die
britische Besatzungsmacht abwarten, welches Resultat das angestrebte Verbotsver-
fahren vor dem Bundesverfassungsgericht zeitigen wiirde. Lediglich auf die Presseer-
zeugnisse der SRP wollten die Briten einwirken, da sich die Alliierten dabei leichter
taten als die deutschen Behérden. Im Falle des neunzigtigigen Verbots der »Reichs-
zeitung« wurde dies offensichtlich."®

Die Besatzungsmacht hitte sich bei einem fiir die SRP positiven Ausgang des
Verbotsverfahrens nicht gescheut, ihrerseits gegen die Partei einzuschreiten. Vor al-

" Ebenda.

> PRO, FO 1008/14, 5/3/69/51. Telegramm des FO an die britische Hochkommission vom 1. 6. 1951.
Das FO benotigte Material fiir eine Parlamentsanfrage, die sich am 6. 6. 51 mit der GSO beschiftigte.
6 PRO, FO 1008/15, 5/3/150/51. Schreiben des Land Commissioner an den High Commissioner
vom 31.10.1951. Die Einladung wurde durch von Bothmer ausgesprochen, der den Briten beweisen
wollte, dafl die SRP eine »verfassungsgerechte« Partei ist. Er sagte: »The SRP is the victim of a
campaign by the left-wing parties.«

7 PRO, FO 1008/15, 5/3/104/51, S. 2. Bericht des Land Commissioner Hannover an die britische
Hochkommission in Wahnerheide vom 30.7.1951.

'8 PRO, FO 1008/14, 5/3/88/51. Antwortschreiben des Office of the UK High Commissioner an
den Land Commissioner Hannover vom 20.6.1951.
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lem die vehemente Opposition seitens der SRP gegen die Remilitarisierung sowie
deren »Vorbereitenden Ausschuss fiir die Befreiung Deutscher Soldaten«, der mit
einer Unterschriftensammlung fiir die deutschen Kriegsverbrecher im Zuchthaus
Werl verbunden war, riittelte an der bisherigen britischen Besatzungspolitik. Laut
Aufruf sollte diese Petition ein »Protest [sein] [...] gegen die schmihliche Behand-
lung deutscher Minner, die nur ihre Pflicht taten« und sich zugleich »gegen feindli-
che Siegerwillkiir und damit letztlich gegen alle sogenannten >Kriegsverbrecherpro-
zesse« richten.'® Zu Denken gab den Briten, dafl es der SRP innerhalb von zwei
Wochen gelang, 650000 Unterschriften zu sammeln, obwohl Gewerkschaften,
Presse und demokratische Parteien die Bevélkerung dazu aufgerufen hatten, die Pe-
tition keinesfalls zu unterschreiben.?’ Diese Zahl war nicht dazu geeignet, die briti-
schen Zweifel an der Lernfihigkeit der deutschen Bevolkerung zu zerstreuen.

Neben den Briten beobachteten die amerikanischen Besatzungsbehorden die Ent-
wicklung der SRP sehr aufmerksam. Sie trieb auch den amerikanischen Besatzungs-
behorden die Sorgenfalten auf die Stirn, da sie nach der Niedersachsenwahl 1951
versuchte, in den US-Besatzungszonen Fuff zu fassen und ihre Propagandaaktiviti-
ten dort zu steigern.?! Parallel zu den Einschitzungen der Bundesregierung erschien
den US-Behorden die SRP bis zur Niedersachsenwahl als Grofle, deren Gefahren-
potential relativ gering war. Ein interner Bericht, der aus dem ersten Halbjahr 1950
stammt, beurteilte dies folgendermaflen: »The party don’t constitute a threat to the
security of the Allies or the Federal Government at the present time.«*? »Circum-
stances may change«, vermerkten die Amerikaner allerdings und hielten an einer
Beobachtung der Partei fest, zumal die SRP als erste Partei galt, in der sich die »Alt-
Nazis« zuhause fiihlten.??

Wie die Wahlerfolge und das Anwachsen der Mitgliederbasis der SRP bewiesen,
hatten die amerikanischen Besatzungsbehérden allen Grund fiir solch gesteigerte
Aufmerksamkeit. Wie die Briten fanden auch die Amerikaner die SRP-Propaganda
zu einem Verteidigungsbeitrag der Bundesrepublik alarmierend.?* Ganz erheblich
stand dies den politischen Konzeptionen der US-Administration entgegen, die wih-
rend des >Kalten Krieges< auf ein bewaffnetes Westdeutschland setzten. Mehrmals
sahen sich interne Berichte der US-Stellen gezwungen, auf die heftigen Attacken der

™ U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. V, S. 2301. Aufruf zur Unterschriftensammlung. Bei den be-
sagten Kriegsverbrechern handelte es sich um die Generile Kesselring, von Manstein und den Ge-
neral der Waffen-SS Meyer.

2 Vgl. W. Long, 1968, S. 65.

21 US. Army, IRR, D-266906, 1828. Bericht vom 7.9.1951. Demnach sei die SRP eine Partei, die
ihre Aktivititen in Bayern und Wiirttemberg-Baden forciere.

22 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 23. Bericht iiber Vorginge aus dem ersten Halbjahr 1950.
2 Ebenda.

24 U.S. Army, IRR, D-266906, S. 4420. Bericht des Office of the Land Commissioner for Wuert-
temberg-Baden vom 6.9.1951 iiber den dortigen Wahlkampf der SRP. Der Bericht fiihrte aus: »The
hottest issue, and the one in which the SRP seems to put up a show of greatest determination, is the
issue of rearmament.«
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SRP gegen einen solchen Verteidigungsbeitrag hinzuweisen. Der CIC zog daraus
den Schluf, die SRP verrichte damit das Geschift Moskaus.?

Verbunden mit der Propaganda gegen die Remilitarisierung war die Agitation der
SRP gegen die alliierte Besatzungsmacht. Teil dieser Agitation war der Vorwurf, die
US-Behérden wiirden die noch einsitzenden Kriegsverbrecher schlecht behandeln.
Bereits vor der gelungenen Unterschriftensammlung der SRP zur »Befreiung« der
Kriegsverbrecher im Gefingnis von Werl sahen sich die US-Behérden zu der Fest-
stellung veranlaf8t: »This allegations represents a serious direct attack on policies
and actions of the Allied forces and could develop into a dangerous [...] propaganda
effort.«? Am Beispiel der IG Farben bezichtigte die SRP die Besatzungsmichte, die
»gesamte deutsche Forschung zerstért« zu haben und sich durch die »Wegnahme
simtlicher deutscher Patente« einen unzulissigen Wettbewerbsvorteil verschafft zu
haben.?”

DaR sich diese Agitation mit den zunehmenden Sanktionen gegen die SRP nicht
vermindern wiirde, machte den Amerikanern eine Auswahl von Artikeln der SRP-
Zeitung »Deutsche Opposition« aus dem Juni 1952 deutlich. Trotz des bevorstehen-
den Verfahrens vor dem Bundesverfassungsgericht setzte die SRP ihre 6ffentliche
»vicious anti-United States propaganda« nicht nur unvermindert fort, sondern ver-
schirfte sie nochmals. Einer der Vorwiirfe lautete, die US Army hitte tausende von
deutschen Kriegsgefangenen aufgehingt oder auf anderem Wege exekutiert, eine
Praxis, die von den Amerikanern nun auch in Korea angewandt wiirde.?®

Aufgrund dieser heftigen Angriffe gegen die Alliierten und der Agitation gegen
die Wiederbewaffnung erkannten die Amerikaner sehr schnell, daf es notwendig
war, tiber jegliche Verinderung innerhalb der SRP im Bilde zu sein, um nicht unvor-
hergesehene Uberraschungen zu erleben. Mit dem Ziel, jedwede Regung in der Par-
tei seismographisch zu registrieren, unterhielten die Amerikaner ein dichtes Netz
von Agenten in der SRP und deren Umfeld. Von besonderem Interesse schienen
den Amerikanern die vielfachen Kontakte der SRP zu Vertretern anderer Parteien,
wobei sich der Fokus auf die im Kapitel zuvor genannten Kontakte zu Parteien des
rechtsextremen Spektrums richtete. Die US-Behérden hielten es jederzeit fir mog-
lich, daf es der SRP gelingen kénnte, durch Fusionen mit der DG, dem DB oder
dem WAV eine schlagkriftige rechtsextreme Sammlungspartei zu schaffen, die de-
stabilisierend auf die Bundesrepublik hitte wirken kénnen und damit letztlich auch
fiir die Besatzungsmacht gefihrlich geworden wire.

25 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. II, S. 609 f. Bericht des CIC vom 23.8.1950. Die Schluféfol-
gerung lautete: »The SRP is formulating a policy which is moving from extreme right to center and
now to left of center using pro-Soviet propaganda as a basis for their speeches.«

%6 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 11, S. 447. Bericht iiber eine Propagandaveranstaltung der SRP
in Lilienthal, die am 14. November 1950 stattfand.

2 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S. 3775. Hierbei handelt es sich um ein SRP-Referat mit
dem Titel »Was will die SRP?«.

28 Ebenda, S. 3673 f. Bericht iiber die »Deutsche Opposition« vom 13.6.1952.
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Gleichermafien erregten die Kontakte zwischen SRP und Parteien aus dem demo-
kratischen Lager den Argwohn der amerikanischen Berichterstatter. Waren es ein-
mal die Versuche der DP, nach der Niedersachsenwahl eine biirgerliche Mehrheit
unter Einschlu der SRP zustande zu bringen, waren es an anderer Stelle Gespriche
zwischen dem SPD-Vorsitzenden Kurt Schumacher und Dorls. Schumacher hatte
nach anfinglichem Zogern einem Treffen mit Dorls zugestimmt. Er erkannte, daf
die SRP bei den Wahlen in Schleswig-Holstein und vor allem in Niedersachsen der
SPD durchaus zu einem Wahlsieg verhelfen kénnte. Entscheidend fiir ihn war, daf
die SRP dem biirgerlichen Lager wichtige Stimmen streitig machen konnte. Am
Ende der Gespriche soll sich Schumacher sogar bereit erklirt haben, bei der SPD-
Regierung Schleswig-Holsteins zugunsten der SRP zu intervenieren, um eine Lok-
kerung der Redeverbote fiir einzelne Propagandisten der Partei zu erreichen.?® Tat-
sichlich wurde ein Auftrittsverbot fiir Remer, das aus dem Februar 1950 stammte,
bereits im April wieder aufgehoben. Da sich die SPD spiter in Bremen #hnlich ver-
hielt, gelangten die Amerikaner zu der Einschitzung: »Their attitude towards the
SRP was [...] ambiguous.«3°

Als besonders interessant erweist sich eine direkte Verbindung der SRP in die
USA. Offenbar gab es eine enge Zusammenarbeit zwischen dortigen rechtsextre-
men Kreisen und der SRP. Es hatte sich ein »Committee for the Freedom of Major
General Remer« gebildet, das an verschiedene Mitglieder des Bundestages und an-
dere Personlichkeiten des 6ffentlichen Lebens in der Bundesrepublik Briefe versand-
te, in denen »Gerechtigkeit fiir Remer« gefordert wurde. Die Briefe waren in folgen-
dem Tenor abgefafit: »The Third Reich was a legal state and Remer the idol of many
people. The manner in which the Bonn Government treats Remer and the other
members of the SRP, Germany will be judged and treated.«3' Diese unverhohlene
Anklage stammte offenbar aus der Feder von Harold Keith Thompson, der die Brie-
fe unterschrieben hatte. Thompson, der schon vor 1945 ein Bewunderer des Natio-
nalsozialismus gewesen ist, hatte sich mit Beginn des Jahres 1950 als Agent fiir die
SRP verdingt und gelegentlich Artikel fiir die rechtsextremistische Zeitschrift »Der
Weg« verfadt. Dadurch kam er auch mit Hans-Ulrich Rudel in Verbindung,3?

Kontakte zur SRP pflegten nicht nur Vertreter bundesdeutscher Parteien oder
rechtsextreme Kreise der USA, auch Angehérige der amerikanischen Besatzungs-
macht trafen sich mehrmals mit fithrenden Personen der SRP. Ausgesprochen inter-
essiert waren sie daran, tiber die SRP einen Kontakt zu Manfred Roeder herzustel-
len, der als Ankliger gegen die »Rote Kapelle« agiert hatte. Die Amerikaner

» U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. I1, S. 20. Entwicklungsanalyse iiber die SRP aus dem zweiten
Halbjahr 1950. Demzufolge soll sich Schumacher am 4.10. 49, 10.11. 49 und am 30.3.1950 mit Dorls
getroffen haben.

% U.S. Army, IRR, D-266906, S. 3369. Analyse vom 23.5.1952 der Bundestagsnachwahl in Bremen.
" U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S. 3556. Bericht vom 26.6.1952.

*2 Vgl. K. Cooean, 1999, S. 256 f; hierzu auch U.S. Army, XE-255628, S. 24. Vermerk vom Okto-
ber 1953 tiber einen Brief, den Thompson an einen gewissen Nadir geschrieben hatte, in dem er ihm
Dorls als Kontaktadresse in Deutschland nannte.
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verbanden damit die Hoffnung, Zugang zu dessen verschollenen Ermlttlungsakten
zu bekommen. Im Zeichen der antikommunistischen Hysterie der Mc Carthy-Ara in
den USA suchten die US-Behérden nach Informationen, die méoglicherweise Aus-
kunft tiber Kontakte fithrender westdeutscher Personlichkeiten zu kommunistischen
Kreisen geben konnten. Durch Vermittlung des Grafen Westarp kam es im Januar
1952 zu einem Treffen von CIC-Vertretern mit Manfred Roeder. Wihrend des funf-
einhalb Stunden dauernden Gesprichs gab Roeder den drei US-Vertretern die Zu-
sage, die in Frage stehenden Akten kopleren zu diirfen, um weiteren Schaden von
Deutschland abzuwenden. Als Termin zur Ubergabe der Akten einigte man sich auf
den 4.2.1952 in Hannover.®

Trotz dieser Zusage Roeders gelangten die US-Behorden offensichtlich nicht in
den Besitz der Akten. Anstelle Manfred Roeders erschienen an besagtem Termin
Vertreter der SRP, bei denen es sich vermutlich um Dorls und von Westarp handelte.
Diese machten klar, dal die Akten erst dann zur Verfiigung gestellt wiirden, wenn
die Amerikaner drei Forderungen erfiillten. Erstens sollten sich die Besatzungs-
behérden zugunsten der SRP einsetzen und die Bundesregierung soweit unter
Druck setzen, daf ein Verbot der Partei durch das Bundesverfassungsgericht verhin-
dert wiirde. Zweitens forderte die SRP ein Treffen im Pentagon, um iiber eine mog-
liche Zusammenarbeit zwischen den USA und der Partei zu beraten. Drittens sollten
die Amerikaner finanzielle Hilfe leisten, um so ehemalige SD-Mitarbeiter, mit de-
nen Roeder in Verbindung stand, zu einer Mitarbeit zu bewegen. Wiirden diese
Forderungen erfiillt, versprachen die SRP-Vertreter im Gegenzug, die US-Politik
zu unterstiitzen. Dies beinhaltete auch die Zustimmung zur Remilitarisierung. Zu-
dem wollte man den US-Behorden den Zugang zu allen Informationen, iiber die
Roeder angeblich verfiigte, ermoglichen. Da die US-Vertreter ohne Roeders Anwe-
senheit nicht weiterverhandeln wollten, wurde vereinbart, sich am nichsten Tage mit
ihm nochmals in Hannover zu treffen.3*

Selbst wenn dieser Kontakt zur SRP-Fithrungsspitze in einen klaren Erpessungs-
versuch miindete, diirften die Amerikaner von dieser Wendung nicht iiberrascht
gewesen sein. Bereits im Januar 1952 hatten zwei Zusammenkiinfte zwischen Vertre-
tern der amerikanischen Besatzungsmacht und der SRP-Fiihrungsriege stattgefun-
den, in denen die SRP die Unterstiitzung der US-Behorden zu erlangen suchte.
Angehorige des CIC hatten im Januar 1952 Dorls und vermutlich von Westarp ge-
troffen, um sie hinsichtlich des weiteren Kurses der SRP zu befragen. Warnend ver-
suchte Dorls in einer breiten und »leidenschaftlichen« Ansprache den CIC-Mit-
arbeitern zu verdeutlichen, daf ein Verbot der SRP ein Uberlaufen der meisten
Mitglieder zur KPD verursachen konnte. Erklirbar werde dies durch die Ansicht
der Parteimitglieder, die Russen seien »much smarter than the Americans« und lie-
Ren, anders als diese, die Entwicklung eines deutschen Nationalismus zu. Trotzdem

33 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VI, §. 2399—2401.
3 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VI, S. 2658 f. Ob dieses Treffen am 5.2.1952 zustande kam,
lieR sich nicht kliren.
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versicherten die SRP-Vertreter: »The SRP is on the side of the United States [and]
does not advocate or strive for the predominance of Germany in Europe.«

Noch deutlicher wurden Dorls, von Westarp und der SRP-Landesvorsitzende fiir
Baden, Karl Theodor Férster, bei einem Treffen zwei Wochen spiter. Sie forderten
die US-Vertreter auf, Druck auf die Bundesregierung auszuiiben, damit diese der
SRP einen fairen Prozef garantiere, um so ein Weiterbestehen der Partei zu ermog-
lichen. Dies stand laut SRP im unmittelbaren Interesse der USA, da sich die Partei
bereit erklirte, im Falle eines Krieges gegen die UdSSR eine deutsche Freiwilligen-
armee zu aktivieren, die auf der Seite der Westmichte kimpfen wiirde. Um eine
solche Armee aufzubauen, sei es allerdings notig, dafl die US-Administration ihr
Geld fortan nicht mehr in die »Bonner Regierung und den Koreakonflikt« stecke,
sondern jene Krifte finanziell unterstiitze, die helfen, den gemeinsamen Kampf ge-
gen die UdSSR zu gewinnen.*® Wie die Gesprichsteilnehmer des CIC kurz darauf
an ihr Hauptquartier weitergaben, sollte die geforderte finanzielle Unterstiitzung
zweifelsfrei der SRP zukommen.3”

Was die CIC-Vertreter an den Aussagen der SRP-Fithrungsriege noch mehr er-
staunt zu haben scheint als deren Abkehr von ihrer bisherigen antiamerikanischen
Linie, ist die Offenheit, mit der dies geschah. Ein Bericht vom 11. Februar 1952 hilt
fest: »The SRP seems to be remarkably naive in regard to personal security and
apparently gave no thought to the possibility that the key party functionaries might
be under surveillance by either the Bundesamt fiir Verfassungsschutz or British In-
telligence.« Zutreffend stellte der CIC fest, daf ein ein kleiner Kassettenrekorder
ausgereicht hitte, um die SRP blofzustellen, denn: »This record could conceivably
provide the basis for smashing the SRP through publicizing their attempts to nego-
tiate with the Americans.«38

Auch wenn die besagten Gespriche mit der SRP-Fiihrung einiges Wissenswertes
und Uberraschendes hervorbrachten, lieR sich das wahre Potential der Partei nur
unzureichend fiir die Amerikaner ablesen. Als beispielsweise ein CIC-Mitarbeiter
wihrend des Gespriches am 4. Januar 1952 nach Mitgliedernamen und finanziellen
Quellen der SRP fragte, erhielt er die zwar zutreffende, aber wenig befriedigende
Antwort, daf§ keine tiberregionale Mitgliederliste existiere. Als Begriindung fiithrten
die Gesprichsteilnehmer der SRP an, aus den schlechten Erfahrungen der NSDAP
gelernt zu haben und iiberdies nicht das nétige Geld fiir eine solche Mitgliederliste
zu besitzen. Im Hinblick auf die finanzielle Grundlage der Partei wiederholten die

* U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VI, S. 2472 u. 2479. Bericht vom 11. 1.1952 iiber das Treffen
vOm 4.1.1952.

* Ebenda, S. 2438. Zusammenfassung eines Treffens am 19.1.1952, an dem cin Colonel W. R. Philip
teilnahm, der ein Vertreter des CIC -Hauptquartiers in Heidelberg war. Dies macht deutlich, wie ernst
der CIC den Kontakt zur SRP nahm.

7 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. V11, S. 2626. Ein Kurzbericht vom 14.2.1952 gelangt zu der
Schluf$folgerung: »The SRP needs financial and moral support from the United States to continue to
exist.«

3 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VII, S. 2660.
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SRP-Vertreter lediglich, daf nicht einmal genug Geld vorhanden sei, um Reisen der
Parteiredner zu bezahlen oder den Parteifiihrern Gehilter zukommen zu lassen.?®

Um einen tieferen Einblick in die Entwicklungen innerhalb der SRP zu bekom-
men, vor allem tiber etwaige Fligelkimpfe, war der CIC auf seine Agenten angewie-
sen oder auf Gespriche mit nachgeordneten SRP-Funktioniren, beispielsweise dem
badensischen SRP-Landesvorsitzenden Forster. Anders als die Parteileitung gab
dieser gegeniiber CIC-Vertretern zu verstehen, daf} die Vermutung der Amerikaner
zutrife, in der SRP komme es immer hiufiger zu Spannungen zwischen einer radi-
kalen »Nazi faction« und einem konservativen Fliigel. Obwohl sich Forster davon
tiberzeugt zeigte, daR sich der »konservative« und »rationale« Parteifliigel durchset-
zen werde, gestand er unumwunden, die »Nazi faction« sei eine Gefahr fiir das Wei-
terbestehen der Partei, da diese wesentlich lauter auftrete und damit weithin ver-
nehmbar wire.*

Die Sicherheit im Urteil Forsters, daR sich der »konservative«, auf Legalitit aus-
gerichtete Fliigel um von Westarp wiirde durchsetzen konnen, muf dem CIC im
Laufe des Jahres 1952 als Zweckoptimismus vorgekommen sein. Mehr denn je trat
zu Tage, dafl sich innerhalb der SRP die Hardliner — oder wie es die Briten zu sagen
pflegten, der »Radau-Fligel« um Dorls und Remer — durchsetzten.*! Recht deutlich
stellte ein CIC-Bericht fest: »The former assertions of the Parteirat, that the SRP
stood for multi-party system and periodically elected government are not being men-
tioned any longer«. Der Bericht wihnte vielmehr das »Fiihrerprinzip« in Kraft und
sah mit Besorgnis, daf} immer mehr neue Mitglieder dem Lager von Remer und
Dorls folgten.*? Nichts blieb tibrig von den kurz zuvor angestellten Erwigungen
des Parteirats, denen zufolge die radikalen Angriffe auf die Bundesregierung einge-
stellt, eine bewaffnete Partnerschaft der Bundesrepublik mit dem Westen begriifdt
und im Hinblick auf die Debatte um den 20. Juli 1944 moderatere Tone angeschla-
gen werden sollten.*?

Auch in untergeordneten Parteizellen schien sich eine neue Stufe der Radikalisie-
rung zu vollziehen. In Bayern versuchte eine Gruppe um den SRP-Organisations-
leiter Hans Baum beispielsweise an Waffen zu kommen, um damit eine »Terror-

3% Ebenda, Vol. VI, S. 2474. Gesprich vom 4.1.1952.

% Ebenda, Vol. VIIIL S. 3277. CIC-Bericht vom 3. 4.1952 iiber ein Gesprich, das auf Bitten Forsters
am 26.3.1952 stattfand. Wihrend des Gespriches erklirte Forster, er stehe in engem Kontakt mit
Graf von Westarp. Dies erklirt seine Uberzeugung, der konservative Fliigel wiirde sich durchsetzen.
Von Westarp galt schlieRlich als der Fithrer dieses Flagels, der die Partei in ein ruhigeres Fahrwasser
steuern wollte.

# PRO, FO 1008/15, S. 2 einer Denkschrift iiber »Die Entwicklung des Neonazismus in Nieder-
sachsen«.

2 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, S. 3597. CIC-Bericht vom 23.6.1952. Der Bericht hilt fest,
daR der zunchmende »Nazismus« innnerhalb der Partei mehr und mehr zur Uneinigkeit fiihrte.

4 Ebenda, S. 3545. Bericht vom 27.6.1952. Noch Anfang Juni soll der Parteirat erwigt haben, Kon-
takte zu jiingeren Abgeordneten der Bonner Koalition herzustellen, um mit diesen die genannten
Punkte zu debattieren. Der CIC betrachtete die geiuRerten Erwigungen des Parteirates als »clever
device«, um vor dem Verfassungsgericht bessere Bedingungen zu erlangen.
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Gruppe« ins Leben zu rufen. Den Informationen des CIC zufolge soll es sich dabei
nicht nur um kleinkalibrige Waffen, sondern um Handgranaten und Maschinenpi-
stolen gehandelt haben.* In Kaufbeuren versuchte der dortige SRP-Vorsitzende
Heinz Joanni** ebenfalls Waffen zu beschaffen, allerdings nicht auf kiuflichem We-
ge wie Baum. Joanni wollte US-Militarpolizisten in entlegene Gegenden locken, um
diese dann gewaltsam zu entwaffnen.* Selbst wenn diese Fille, vor allem der um
Joanni, abenteuerlich erschienen und offensichtlich nicht mit der Parteifithrung koor-
diniert wurden, deuteten sie das militante Potential der SRP an.

Eine grofle Gefahr erblickten die US-Besatzungsbehorden — in Zeiten eines for-
cierten amerikanischen Antikommunismus — in Hinweisen und Geriichten, die SRP
unterhalte Kontakte zu den Machthabern in Ostdeutschland. Dem CIC oblag es
deshalb, jegliche Indizien minutiés zu registrieren, die diesen Verdacht erhirten
konnten. Aufschliisse fiir eine Anniherung der SRP an den Osten glaubten die US-
Behorden in Kontakten zwischen Dorls und Vertretern der KPD finden zu kénnen.
Bereits im Oktober 1948 soll Dorls einen Kontakt zum Vorsitzenden der nieder-
sichsischen KPD Erich Jungmann hergestellt haben, der allerdings ohne greifbares
Resultat blieb.#” Eine Fortsetzung fand jener Kontakt erst im September 1950. Dies-
mal soll Dorls eine halbstiindige Unterhaltung mit seinem KPD-Bundestagskollegen
Rudolf Kohl gefiihrt haben.*® Ziel dieser Unterredungen war nicht so sehr, eine
langfristige politische Kooperation zwischen beiden Parteien zu bewerkstelligen,
sondern ein Stillhalten der jeweils anderen Seite gegeniiber der eigenen Politik zu
erreichen. Dieser Zielsetzung entsprach eine Einschitzung der US-Behérden: »The
SRP rejects the KPD ideologically, especially its subservience to the Russian Com-
munist Party, but it is equally certain that it would not be averse to collaborate with
the KPD should it at any time suit its purpose.<* Wie das Beispiel der Bremer
Bundestagsnachwahl vom Mai 1952 zeigte, waren temporire Abkommen zwischen
beiden Parteien nichts Ungewdhnliches.®® Obwohl die US-Behorden den Berichten

# U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S. 3969. Der Waffenkauf sollte iiber den Kreisvorsitzen-
den von Traunstein, Anton Linner, abgewickelt werden. Er behauptete, bereits im Besitz von Waffen
zu sein.

# Heinz Joanni wurde am 10. September 1921 in Trostberg geboren, absolvierte die Volksschule und
arbeitete spiter als Metallarbeiter in Hamburg, Wihrend des Krieges gehorte er der Marine an und
geriet 1944 in russische Gefangenschaft. Nach einem Fluchtversuch brachte man ihn in ein Straflager,
aus dem er erst 1949 entlassen wurde. Nach seiner Riickkehr engagierte er sich zunichst im Bundes-
verband der Heimkehrer in Kaufbeuren und versuchte spiter, tiber die FDP in den bayerischen Land-
tag cinzuziehen, was jedoch mifllang. Im Juli 1951 verlieR er die FDP und schlo sich der SRP an.
Hierzu U.S. Army, IRR, D-266906, A Biographic Analysis, S. 3159.

% U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. VIIIL, S. 3018. Bericht vom 23. 4.1952. Mittels jener Waffen
sollte vor allem gegen Frauen vorgegangen werden, die Verbindungen mit US-Soldaten eingegangen
waren.

#U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol.II, S. 20. US-Analyse der SRP aus dem ersten Halbjahr 1950.
* U.S. Army, IRR, D-266906, S. 3114. Dossier vom April 1952 iiber die fiihrenden Personen in der
SRP.

4 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. I1, S. 20.

% US. Army, IRR, D-266906, S.3369. Wahlanalyse des US-Generalkonsulats Bremen vom
23.5.1952. Demnach sei es wihrend der ersten SRP-Versammlung noch zu Storversuchen seitens der
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iiber Kontakte zwischen SRP und KPD groe Aufmerksamkeit schenkten, erkann-
ten sie, dal zahlreiche Informationen aus duflerst triiben Quellen stammten: »The
allegations contained therein should be regarded with considerable scepticism.«*'

Den US-Behorden gelang es nicht, Belege beizubringen, aus denen sich eine Ver-
bindung der SRP nach Ostdeutschland ergeben hiitte. Uber die temporiren Kontak-
te, respektive Absprachen mit der KPD hinaus, fanden sich keine Hinweise. Dem
CIC erging es somit nicht anders als den Sicherheitsbehérden der Bundesrepublik,
dem britischen Secret Service oder der franzosischen Sureté. Viele Indizien ergaben
keinen zweifelsfreien Beweis.

Trotz der alliierten Kontaktaufnahmen zur SRP sowie deren Versuch, an Erkennt-
nisse iiber die »Rote Kapelle« zu kommen, blieb fiir sie die SRP eine »neo-nazisti-
sche« Partei. Zwar schitzte sie deren politischen Einfluf in der Bundesrepublik als
begrenzt ein, billigte ihr aber Entwicklungspotentiale zu, die eine Demokratisierung
der Bundesrepublik im Sinne der Westmiichte erschweren konnten. Die zeitweise
geiuBerten Beschwichtigungen und Versprechen der SRP, fortan nicht mehr gegen
die Westmichte zu agitieren und ihre Antiremilitarisierungskampagne einstellen zu
wollen, erweckte bei den Besatzungsbehorden wenig Vertrauen. Die Unglaubwiir-
digkeit der Fithrung, die massenhafte Ansammlung von ehemaligen nationalsoziali-
stischen Funktionstrigern in den Reihen der Partei sowie die nicht enden wollenden
Geriichte um deren Ostkontakte, lieR den Alliierten die SRP nicht linger tragbar
erscheinen. Vor allem die von Erfolg gekrénten nationalistischen Wahlkampfparolen
der SRP bereiteten dem amerikanischen Hochkommissar Sorgen, da »bedauerlicher-
weise [...] auch die Mehrzahl der bekannten politischen Parteien immer mehr die
nationalistische Trommel [rihrten]« und es »selbst mehrere Bundesminister nicht
verschmiht [haben], diesen Ton anzuschlagen.« Als Warnung in Richtung der de-
mokratischen Parteien hob dessen Quartalsbericht hervor: »Verabreicht man erst
einmal das Narkotikum des radikalen Nationalismus, dann zeigt sich alsbald die
Notwendigkeit, die Dosis zu vergroern.«*2

Grund genug fiir die Westalliierten, das von der Bundesregierung cingeleitete
Verbotsverfahren gegen die SRP nicht nur zu begriiffen, sondern zu fordern. Ame-
rikaner und Briten priferierten ein Vorgehen der Bundesregierung, behielten sich
aber vor, selbst zu handeln, sollte sich die Regierung Adenauer dazu nicht aufraffen
konnen. Mit ihrem Zug vor das Bundesverfassungsgericht entsprach die Bundes-
regierung den Erwartungen der westlichen Besatzungsmichte. Befriedigt stellte
der letzte Bericht des amerikanischen Hochkommissars fest, dafl der Bundesregie-
rung mit dem Grundgesetz nicht nur die »Waffe« zur Verfigung stehe, eine Partei

FDJ gekommen, die aber schon bei der nichsten Versammlung unterblieben. Der Bericht fiihrt dies
auf die FDJ-Mitglieder zuriick, die zum Zeitpunkt der ersten SRP-Veranstaltung nicht iiber die neue
Linie der KPD im Bilde waren.

5! Ebenda, S. 3113. Dossier iiber Fritz Dorls.

2 Amt des amerikanischen Hochkommissars (Hrsg.): 9. Bericht iiber Deutschland, 1. Oktober —
31. Dezember 1951, S. 63.
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wie die SRP zu verbieten, sondern die Regierung auch »die Kraft und den Mut hat,
diese Waffe zu gebrauchen.«53

Die Kontakte des CIC und britischer Stellen zur SRP tiuschen nicht dariiber
hinweg, dafl die entscheidenen Funktionstriger der westlichen Besatzungsmichte
ein Verbot der SRP lieber heute als morgen gesehen hitten. Dorls’ Hoffnung, die
Amerikaner kénnten »eine freundschaftliche Einstellung [...] der nationalen Oppo-
sition gegeniiber« einnehmen, war illusorisch.>* Auch wenn sich die Alliierten —
angesichts der Frontstellung gegeniiber der Sowjetunion — alle Optionen offen hal-
ten wollten, erwies sich die SRP letztlich als Storfaktor einer Integration der Bundes-
republik in ein westliches Verteidigungsbiindnis. Eine ernsthafte Zusammenarbeit
mit der SRP kam fiir die Besatzungsmichte daher nicht in Betracht.

3. Ostkontakte

Als der Bundesinnenminister wihrend des SRP-Verbotsverfahrens verkiindete, end-
lich Beweise fiir eine direkte Verbindung der SRP nach Karlshorst und Pankow zu
haben, bekriftigte er abermals einen bestehenden Verdacht.! Die Suche nach mogli-
chen Ostkontakten der SRP war ein Bestandteil zur Bekimpfung der Partei. In dem
Wissen, dafd in der damaligen Bundesrepublik allein schon der Vorwurf von Ostkon-
takten ausreichte, um eine Partei und deren Fithrung zu diskreditieren, waren der
Bundesinnenminister und die oppositionelle SPD stetig auf der Suche nach solchen
Beweisen. Aber ebensowenig wie in den Monaten zuvor gelang es Lehr auch diesmal
nicht, die behauptete Verbindungslinie SRP-DDR hieb- und stichfest nachzuweisen.
Angesichts des Verbotes der SRP im Oktober 1952 sah Lehr anschlieRend keine
Notwendigkeit mehr, die Frage nach den Ostkontakten abschlieRend zu kliren.
Trotzdem bleibt die Frage, was tatsichlich die Vorwiirfe gegen die SRP rechtfertigte.
Gab es Beweise fiir eine so schwerwiegende Behauptung?

Ausgangspunkt aller Vorwiirfe war die temporir auftretende Anniherung und
Zusammenarbeit zwischen SRP und KPD. So bezog sich die Anti-SRP-Broschiire
der SPD auf ein Treffen in Westarps Wohnung, das bereits 1949 stattgefunden und
dem Dorls sowie der niedersichsische KPD-Vorsitzende, Erich Jungmann, bei-
gewohnt haben sollen. Zweck der Zusammenkunft war angeblich ein Stillhalte-

%3 Ebenda, 21. September 1949 — 31. Juli 1952.
** PRO, FO 100813, 5/3/101A/51, Kurzberichte des Bundes der Verfolgten des Naziregimes vom
20. Juli 1951.

' Die Neue Zeitung vom 8.7.1952. Lehr berief sich auf zwei iibergelaufene Offiziere der Volks-
polizei, von denen einer sogar wihrend des Prozesses aussagen sollte, wozu es aber nicht kam. Im
Vorfeld der niedersichsischen Landtagswahl hatte die Bundesregierung zudem drei Broschiiren her-
ausgegeben, die das Thema der SRP-Ostkontakte behandelte. Eine trug den Titel »Antwort an Re-
mer« und hatte eine Auflage von 250 0oo Exemplaren. Vor allem »die Ahnlichkeit in der Argumen-
tation Remers und Grotewohls« wurde erwihnt. Hierzu Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom
13. 4.1951 bzw. 18. 4.1951, S. 309 u. 321, FN 78.
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abkommen auf Gegenseitigkeit.2 Ob dieses Treffen in Westarps Wohnung tatsich-
lich stattfand, lift sich nicht mit letzter Sicherheit sagen, allerdings sprechen einige
Indizien dafiir. So hatte Dorls im Juli 1949 den KPD-Landesvorstand von Nieder-
sachsen aufgesucht, um ihm eine Zusammenarbeit »im Kampf um die Einheit
Deutschlands« vorzuschlagen.? Als weiterer Beleg fiir solche Kontakte muf die spi-
tere Zusammenarbeit zwischen nachgeordneten Parteichargen von SRP und KPD
gelten, die in mehreren »Aktionskomitees gegen Demontagen und soziale Mif8stin-
de« sowie in den »Erwerbslosenausschiissen« erfolgte.* Nur einmal, im November
1950, nahm mit dem SRP-Organisationsleiter Wilhelm Haas ein namhafter SRP-
Vertreter an einem Erwerbslosenausschufl teil.® Das Interesse an einer Zusammen-
arbeit erlahmte daraufhin zunehmend. Im September 1951 wies Graf Westarp den
niedersichsischen SRP-Landesvorsitzenden Finke an, daf sich »alle unsere Partei-
mitglieder und Kameraden [...] aus den Arbeitslosenausschiissen herauszuhalten
haben, solange in den Vorstinden [...] KP-Mitglieder titig sind.«® Die Reaktion
der KPD lief nicht lange auf sich warten. Im November 1951 bescheinigte sie der
SRP die Propagierung von Antisemitismus und Rassenhaf} sowie eine wenig tiber-
zeugende Haltung in der Remilitarisierungsfrage.” Es scheint, als wire mit zuneh-
mender Verbotsgefahr bei beiden Parteien der Wille ermiidet, eine lingerfristige
Verbindung mit der jeweils anderen Seite einzugehen.

Laut einer Broschiire des fragwiirdigen VFF soll Dorls sogar Kontakte zu einer
»kommunistischen Agentenzentrale [...] in Hannover« gepflegt haben, was er selbst
»prinzipiell« ausschlof$. Der weiter oben erwihnte Besuch von Dorls bei der KPD-
Bundestagsfraktion lieferte ein weiteres Indiz, um den Argwohn von Sicherheits-
behdrden und Offentlichkeit zu steigern. Gleiches erzeugte die Ablehnung der Re-
militarisierung durch die SRP sowie eine Auﬁerung Remers, er wolle ruhig sitzen
bleiben, falls die Russen vor »den Toren Bonns stehen sollten.«® Und der >Econo-
mist« erinnerte daran, dal die SRP-Bundestagsabgeordneten zusammen mit denen
der KPD als einzige fiir die Aufnahme von Gesprichen mit Otto Grotewohl plidiert
hatten.?

In ein gleifendes Licht wurden die Verdachtsmomente mit Hilfe der SRP selbst
getaucht. Analog zu den oben beschriebenen Vorwiirfen von Heinrich Keseberg, die

2 Parteivorstand SPD, 1951, S. 34. Dorls soll bei dieser Zusammenkunft erklirt haben, keineswegs
die Absicht zu haben, die KP zu bekimpfen.

3 Zit. nach H. Amos, 1999, S. 84. Amos stiitzt sich auf ein Schreiben des KPD-Landesvorstandes an
das ZK-Mitglied der SED Karl Schirdewan vom 21.7.1949.

4 Vgl. M. KLEIN, 1984, S. 120f. In diesen Komitees traten jedoch nur untergeordnete Parteichargen
auf.

5 BArch-SAPMO, DY 6/Vorl. 0495/2.

¢ BArch-Koblenz, B 104/73, S. 19.

7 Vgl. M. KLEIN, 1984, S. 245.

8 Parteivorstand SPD, 1951, S. 34.

9 BArch-Koblenz, B 106/15536, S. 4 eines auslindischen Pressespiegels zur Niedersachsenwahl von
1951. Grotewoh! hatte unter der Parole »Deutsche an einen Tisch« zur Aushandlung eines Friedens-
vertrages aufgerufen und als Vorleistung dazu den Verzicht auf die Gebiete 6stlich von Oder und
Neife gefordert.
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sich schnell als unhaltbar erwiesen, sorgte insbesondere der Fall des ehemaligen Ber-
liner SRP-Fiihrers Eberhard Stern fiir Furore und gab den Geriichten um die SRP-
Ostkontakte neuerlich Nahrung. Nach seinem Zerwiirfnis mit der SRP-Fiihrung
erschien in der >Miinchner Illustrierten< ein Artikel mit dem Titel: »Ich entlarve
Remerl«. Darin wird eine eidesstattliche Erklirung Sterns verdffentlicht, derzufolge
die SRP Kontakte zum Osten unterhielt und Geld fiir politische Zugestindnisse
erhalten haben soll. Als Beweis diente Stern ein Dokument, das er bereits im Juni
1950 vom chemaligen SRP-Vorstandsmitglied Kamphausen erhalten hatte. Dieses
besagte, dafl »Graf Westarp |[...] aus der Hand des Grafen Rolf von Thun, Verbin-
dungsmann des SED-Politbiiros, in seiner Wohnung [...] 32000,- DM West [er-
hielt].« Als Gegenleistung der SRP soll von Westarp eine Anerkennung der Oder-
Neife-Linie zugesichert haben."

Die Frage, warum Stern nicht schon im Juni 1950 mit seinen Erkenntnissen die
Offentlichkeit gesucht oder Kamphausen selbst dies getan hatte — immerhin will er
Journalist gewesen sein — wurde von der >Miinchner Illustrierten< nicht aufgeworfen.
Hiitte sie dies getan, wire sie vermutlich darauf gekommen, daf der Fall Stern eben-
so auf einer Dokumentenfilschung beruhte wie weiland der Fall Keseberg. Kurz nach
der Veroffentlichung von Sterns Vorwiirfen schrieb das Innenministerium: »Das
Dokument, das Stern von Kamphausen am 30.6.1950 erhalten haben will, ist von
Kamphausen, wie er selbst angegeben hat, nur um Stern zu tiuschen, hergestellt
worden. [...] Material fir die Verfassungsklage ist [...] aus der Erklirung Sterns
nicht zu entnehmen. [...] Einen solchen Beweis zu erbringen ist bisher weder dem
BfV noch anderen Nachrichtendiensten gelungen.«"

Als ebensowenig stichhaltig wie Sterns Angaben erwies sich fiir das BfV offenbar
ein anonymer Hinweis aus dem Juli 1951; zumindest wurde ihm nicht weiter nach-
gegangen. Demnach sei die von Stern erwihnte Zahlung der 32 000,- DM nach
einem Treffen im August 1950 erfolgt, das unter Teilnahme von Dorls, Remer und
Kriiger einerseits und der KP-Vertreterin Hertha Claassen sowie einem Angehori-
gen des sowjetischen Geheimdienstes andererseits stattfand. Weitere Zuwendungen
sollen in einer Hohe von 45000,- DM erfolgt sein, die »bis zum 1.3.1951 auf das
Konto der sowjetischen Notenbank Hamburg gezahlt [wurden]« und sich am Ende
auf einen Gesamtbetrag von 280 0oo,- DM zugunsten der SRP beliefen.'?

Fiir das BfV kam es nicht iiberraschend, daf sich die Fille hiuften, in denen mit
gefilschten Dokumenten Ostkontakte der SRP bewiesen werden sollten. Nach Be-
kanntwerden der Filschung im Fall Keseberg warnte das BfV Bundesinnenminister
Lehr: »Es darf in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen werden, daf§ durch die
hiufigen Hinweise auf Ostverbindungen der SRP die Nachrichtenschwindler darauf
aufmerksam geworden sind, daf sich ihnen hier ein dankbares Feld bietet. Dement-
sprechend sind die allermeisten der in dieser Beziehung aufgestellten Behauptungen

© Miinchner Illustrierte vom 20.10.1951.
" BArch-Koblenz, B 106/15536, Bd. 11. Schreiben des Bundesinnenministeriums vom 30.10.1951.
2 Ebenda. Anonymer Hinweis an das BfV vom 6.7.1951.
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zu bewerten.«'3 Das BfV wufdte, wovon es sprach, war es doch selbst einem »Nach-
richtenschwindler« aufgesessen. Mit Wissen des Bundeskanzlers war als Informati-
onsquelle der chronisch verschuldete Karl Feitenhansl angeworben worden, der bei
entsprechender Bezahlung versprach, Beweise fiir die Ostverbindungen der SRP zu
liefern. Tatsichlich lieff man Feitenhansl 10 ooo,- DM zukommen.'* Allerdings war
die Bezahlung das einzige, was planmifig verlief. Verwertbare Informationen liefer-
te Feitenhansl zu keiner Zeit. Ein Vermerk des BfV hilt fest: »Simtliche Versuche,
konkrete Informationen von dem Feitenhansl zu erhalten, sind fehlgeschlagen. Es
fehlt also nicht nur an Beweismaterial. Vielmehr liegen nicht einmal konkrete Be-
hauptungen vor. [...] Weitere Bemiithungen scheinen daher z.Zt. vergeblich.«'

Trotz des Aufwandes waren Bundesinnenminister und BfV in der Frage der SRP-
Ostkontakte keinen Schritt weiter gekommen. Eine neue Chance zur Erlangung der
notigen Beweise schien mit der Verhaftung des Nachrichten- und Abwehrchefs der
SRP, Walter Klein'®, im November 1951 gekommen zu sein. Klein stand in dringen-
dem Verdacht, »strafbare Verbindungen zu Dienststellen und Politikern der Sowjets
und der sowjetisch besetzten Zone Deutschlands angekniipft zu haben.«'” Einem
vertraulichen Bericht des CIC zufolge ging die Verhaftung von Klein auf einen ehe-
maligen Informanten des CIC zuriick. Dieser hatte erfolglos versucht, dem CIC
Informationen zu verkaufen, die angeblich belegten, daf Dorls mit Kleins Hilfe Un-
terstiitzung durch die Sowjets erhalten habe. Erst nachdem der CIC abgelehnt hatte,
wandte sich der Informant an deutsche Stellen, die die Informationen offenbar als
zutreffend ansahen und Klein daraufhin verhafteten.'® Es scheint, als seien die deut-
schen Behorden wiederum einem »Nachrichtenschwindler« aufgesessen. Vom Fall
Klein war spiterhin jedenfalls nicht mehr die Rede, ebensowenig von einem hand-
festen Beweis fiir Verbindungen der SRP in den Osten.

'3 BArch-Koblenz, B 106/15536, Bd. 11. Schreiben des BfV vom 9.8.1951 an Bundesinnenminister
Lehr.

' Vgl. O. Lenz, 1989, S. 65 u. 74; ebenso BStU, (ZA), MfS FV 13/71, Bd. 7/IV/18, S. 74. In einem
Gesprich mit dem MS sagte Otto John: »Feitenhans] war der hauptsichlichste Agent, der in Rich-
tung der SRP arbeitete. Feitenhansl hat[te] stindig Geldschwierigkeiten und wandte sich mehrmals an
>Keller« mit der Bitte, seine Schulden zu bezahlen; fiir seine Arbeit wurde er belohnt.«

5 BArch-Koblenz, B 106/15536, Bd. 11. Vermerk des BfV vom 29.11.1951. Dieser Vermerk wider-
spricht den Angaben des Verfassungsschutzmitarbeiters Konrad Gallen, der gegeniiber Adenauers
Staatssekretir Feitenhansls Aussagen als zutreffend beschrieben hatte; hierzu O. LEnz, 1989, S. 72.
6 Walter Klein wurde am 5. April 1908 in Koblenz geboren. Von 19261931 gehorte er der franzosi-
schen Fremdenlegion an. Zwischen 1932 und 1933 gehorte er der KPD an und fungierte als Propagan-
daredner. Aufgrund dieser Mitgliedschaft wurde er von Mirz bis August 1933 inhaftiert. Er verlief§
danach Deutschland Richtung Frankreich und wurde nach dem deutschen Einmarsch dort bis August
1940 interniert. In der Folge soll er fiir die Gestapo und deren Spionageabwehr gearbeitet haben.
Nach dem Krieg wurde er wegen »6konomischer Kollaboration« von den Franzosen verhaftet und erst
im April 1949 entlassen. Zuriick in Deutschland arbeitete er fiir die franzosischen Besatzungstrup-
pen, vermutlich auch fiir den franzosischen Geheimdienst. Nach kurzer Mitgliedschaft in der Vater-
lindischen Union trat er im Januar 1951 der SRP bei.

7 Die Neue Zeitung vom 6.2.1952.

8 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. 7, S. 2612. CIC-Bericht vom 19.2.1952.
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Obwohl es den bundesdeutschen Behorden zu keinem Zeitpunkt gelang, stichhal-
tige Beweise fiir die Ostverbindungen der SRP vorzulegen, existieren doch Indizien,
die tiber die Kontakte zwischen SRP und KPD hinausgehen. Im April 1951 soll ein
gewisser Wolfgang Miiller im Namen des »Kreises um Remer, Guderian, Rudel und
Galland [...] sowie gleichzeitig im Auftrag der Sozialistischen Reichspartei« beim
Nationalrat in Berlin erschienen sein, um iber dessen Vertreter »zu einem gesamt-
deutschen Gesprich zu kommen« und Unterstiitzung fir den niedersichsischen
Wahlkampf zu erhalten.® Da sich in den SRP-Akten nirgendwo der Name Wolf-
gang Miiller finden lifft und davon ausgegangen werden muf3, dafl die SRP nicht
irgendein unbedeutendes Mitglied nach Ost-Berlin schickte, ist es moglich, daf dies
entweder auf einem Fehler bei der Namensiiberlieferung beruhte oder Miiller auf
eigene Faust den Kontakt herstellte. Lediglich ein britischer Geheimdienstbericht
aus dem September 1951 erwihnt einen SRP-Bezirksvorsitzenden namens Fritz
Miiller, der durch Dorls beauftragt worden sein soll, im Namen der Partei Kontakte
zu den Reprisentanten der Ostzone herzustellen.?® Sowohl diese Erwihnung als
auch die Angaben zu Miillers Wohnort sprechen fiir eine schlichte Verwechslung
seines Vornamens durch die DDR-Behorden. Zwar geben die Briten Bettingerode
als Miillers Wohnort an sowie Braunschweig als den eines SED-Kontaktmannes. Da
aber Bettingerode im Regierungsbezirk Braunschweig liegt, besteht zumindest eine
riumliche Nihe.!

Zu einer forcierten Unterstiitzung der SRP durch die SED scheint Miillers Kon-
taktaufnahme jedoch nicht geftihrt zu haben. VerlifSliche Belege fiir eine fortgesetzte
propagandistische, logistische oder finanzielle Hilfe aus dem Osten lassen sich nicht
finden. Vielmehr wurde die Nationale Front am 17. Mai 1951 von der SED angewie-
sen, die Kontakte zur SRP abzubrechen.?? Anscheinend galt dieses Kontaktverbot
aber lediglich fiir die Nationale Front. Folgt man nimlich einem Bericht des briti-
schen Geheimdienstes, wurde Otto Ernst Remer und die »Reichsjugend« von Wal-
ter Ulbricht persénlich zu den Weltjugendspielen im August 1951 eingeladen. Wih-
rend einer Aussprache im Juni 1951 mit etwa 8o Mitgliedern der »Reichsjugend« soll
Remer dafiir plidiert haben, Ulbrichts Vorschlag auf jeden Fall anzunehmen, was
der Grofteil der Anwesenden jedoch ablehnte. Von den 29 Mitgliedern, die sich
dennoch bereit erklirten, nach Ost-Berlin zu reisen, blieb laut Bericht nur einer iib-
rig, der sich tatsichlich nach Berlin aufmachte. Daf sich Remer nicht mit aller Vehe-
menz fiir eine Teilnahme an den Spielen aussprach, lag offenbar an einem Einspruch
des Parteivorsitzenden Dorls.??

9 Zit. nach H. Amos, 1999, S. 85. Amos bezieht sich auf ein Schreiben des Prisidiums des Natio-
nalrats an das Zentralkomitee (ZK) der SED vom 5. 4.1951.

2 PRO, FO 100815, 5/3/134/51. Bericht der Intelligence Division Herford an den britischen High
Commissioner vom 11.9. 1951.

2 PRO, FO 1008/15, 5/3/134/51; ebenso H. AMos, 1999, S. 85, FN 38.

22 Vgl. ebenda, S. 85f.

2 PRO, FO 1007/15, 5/3/147/51. Bericht des Intelligence Service vom 28.9.1951. Die Quelle der
Briten war das »Reichsjugendmitglied« Horst Zeidelhack. Den Briten wie dem niedersichsischen
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Der beschriebene SED-Kontakt zu SRP-Fithrungspersonen scheint jedoch der
einzige seiner Art geblieben zu sein. Nachdem die durch Ost-Berlin angestofene
»Volksbefragung gegen die Remilitarisierung« in der Bundesrepublik begonnen hat-
te, faflte die SED im November 1952 folgenden Beschlufl: »Gegen Eintritt von
Funktioniren aus der Sozialistischen Reichspartei in die Volksbefragungsausschiisse
bestehen keine Bedenken, wobei allerdings vermieden werden soll, daf solche Mit-
glieder der Sozialistischen Reichspartei wie Remer und Dorls den Volksbefragungen
beitreten.«?*

Ein Besuch der ehemaligen Generile Rudel und Ramcke sowie eines Vertreters
des Generals Guderian bei der sowjetischen Militirmission in Ost-Berlin im Som-
mer 1952 riickte die SRP erneut in den Fokus des amerikanischen CIC. Angeblich
im Namen der SRP sollen die Generile mit zwei sowjetischen Generilen und dem
Fiihrer der Volkspolizei zusammengetroffen sein, um tiber das Verhalten deutscher
Soldaten im Falle eines Konfliktes zwischen den USA und der UdSSR zu sprechen.
Schnell wurde jedoch klar, daf8 die Generile von sich aus das Gesprich gesucht hat-
ten. Daf$ die SRP im Zusammenhang mit den Gesprichen tiberhaupt Erwihnung
fand, entsprang lediglich dem Wunschdenken eines ungenannten SRP-Funktionirs
sowie dessen Uberzeugung in die Wichtigkeit der eigenen Partei.?®

Anhand der genannten Fille wird deutlich, dafl von massiven Ostverbindungen
der SRP-Fiithrung kaum gesprochen werden kann. Entweder entpuppten sich die
Vorwiirfe als haltlos oder lediglich als punktuelle Kontakte. In aller Regel wiesen
sie keinerlei Fundament fiir eine ernsthafte Zusammenarbeit oder gar finanzielle
Unterstiitzung der SRP durch ostzonale Behorden auf. Erst nach dem Verbot der
SRP kam es zu einer Zusammenarbeit zwischen DDR-Behérden und einer SRP-
Fuhrungsperson. Die Rede ist von der oben erwihnten Verbindung Gerhard Krii-
gers zum MfS der DDR. Den Kontakt zwischen Kriiger und MfS hatte deren GM
»Johannsen« hergestellt, hinter dem sich der vormalige SRP-Kreisvorsitzende von
Osterholz, Kurt Splitt, verbarg. Splitt hatte Kriiger im Januar 1955 besucht und ihn
dazu gebracht, wenige Tage spiter mit ihm nach Schwerin zu reisen, um dort mafé-
gebliche Funktionstriger der DDR zu treffen.?® Im Februar gab Kriiger sein schrift-

Verfassungsschutz erschien Zeidelhack zwar als nicht sehr vertrauenswiirdig, allerdings sollen Aus-
sagen von »FDJ-Instrukteuren« vorgelegen haben, die den Kontakt zwischen Ulbricht und Remer
sowie die Einladung zu den Weltjugendspielen bestitigten. Da Verfassungsschutz und Briten ledig-
lich diese Aussagen vorweisen konnten, scheute man sich, den Fall in die Offentlichkeit zu bringen.
Keinesfalls wollte man eine Wiederholung der »Affire Keseberg« riskieren.

24 BArch-SAPMO, DY 30/1V 2/2/143/52. Sitzung des Politbiiros des ZK der SED vom 4.11.1952,
Tagungspunkt Nr. 7. Diese recht harsche Ablehnung hingt mit dem SRP-Verbot zusammen. Da die
Bundesregierung die »Volksbefragung« verboten hatte, wire eine Hinzuziehung Remers und Dorls
zur »Bewegung« einer zusitzlichen Diskreditierung gleichgekommen.

2 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIV, S. 4432 u. 4298f. CIC-Berichte vom 4. bzw. 25.9.1952;
hierzu auch Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/1. Vernehmung Rudolf Aschenauers vom 10.9.1952.
Aschenauer gab an, dafl ein »General v. X« iiber Kontakte in die »Ostzone« verfiigte.

26 BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. 11, S. 46; ebenso wie MfS AP 593/59, Bd. I, S. 27—29. Zu Splitt
auch U.S. Army, IRR, Vol. II, S. 426. CIC-Bericht vom 7.12.1950. Es lief sich nicht kliren, ob Splitt
bereits vor dem SRP-Verbot in Diensten des MfS stand.
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liches Einverstindnis zur Zusammenarbeit und wihlte den Decknamen »Gustav
Klein«. Vorrangige Aufgabe Kriigers sollte es sein, Informationen iiber die >Organi-
sation Gehlens, das BfV, das Amt Blank und die politischen Parteien der Bundes-
republik zu sammeln. Kriiger gegeniiber gaben sich die MfS-Mitarbeiter als Ange-
hérige des Innenministeriums der DDR aus.?

Ab Frithjahr 1956 ruhte die Zusammenarbeit zwischen MfS und Kriiger einige
Zeit, da dieser von Beamten des LKA Hannover aufgesucht und ihm die Er6ffnung
eines Ermittlungsverfahrens wegen »Landesverrats« mitgeteilt worden war. Im Zuge
eines gegen eine andere Person anhingigen Verfahrens war der hinreichende Tatver-
dacht aufgekommen, dafl Kriiger »Kenntnis von der landesverriterischen Tatigkeit
des SSD-Agenten Kurt Splitt gehabt und ihn in dieser Tatigkeit unterstiitzt ha-
be.«?® Nachdem es die Behorden der Bundesrepublik nicht vermocht hatten, die
Verdachtsmomente gegen Kriiger zu erhirten, kam es ab Mirz 1957 zu einer kurz-
fristigen Neuauflage der Zusammenarbeit zwischen Kriiger und dem MfS. Da »die
bisherige Zusammenarbeit fiir beide Seiten wenig erfolgreich war,« forderte das MIFS
nun jedoch, dal »konkrete und solide Grundsitze fiir die weitere Zusammenarbeit
festgelegt werden, um zu Erfolgen zu kommen.«?* Kriigers Berichte, die sich in aller
Regel in Beschreibungen der politischen Situation in der Bundesrepublik im All-
gemeinen und des rechtsextremen Parteienspektrums im Speziellen erschopften,
hatten offensichtlich nicht die Erwartungen des MfS erfiillt. Da ab Juni 1957 weder
weitere Berichte beim MfS eingingen noch ein erneutes Treffen mit Kriiger tiber-
liefert ist, mufl davon ausgegangen werden, daf ab diesem Zeitpunkt die Zusam-
menarbeit ein Ende gefunden hatte. Die zwischen 11.2.1955 und 3. Mai 1957 an Krii-
ger entrichteten 3800,- DM hatten sich fiir das MfS nicht bezahlt gemacht.3

Anhand des vorliegenden Quellenmaterials lifit sich festhalten: Zu keinem Zeit-
punkt ihrer Existenz hatte die SRP ernsthafte Verbindungen in die DDR oder war
gar ein Giinstling Ost-Berlins. Die SRP war kein braun lackierter Stellvertreter der
SED in der Bundesrepublik. Daran 4nderte auch die zeitweilige und regional be-
grenzte Zusammenarbeit zwischen SRP und KPD nichts, ebensowenig wie Remers
Bestreben, an den Weltjugendspielen in Ost-Berlin teilzunehmen. Dies kann héch-
stens als Ausdruck seines iibersteigerten Geltungsdranges gewertet werden. Daf3 die
rechtsextreme SRP trotzdem in den Verdacht gelangte, Verbindungen nach Ost-
deutschland zu unterhalten, lag zum einen an der obsessiven Neigung des Bundes-
innenministers, eine Verbindungslinie SRP-DDR finden zu wollen; erst diese
offnete Tiir und Tor fiir Leute wie Feitenhansl, die behaupteten, Beweise fiir die

2 BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. I, S. 78, 83f u. S. 195.

% Ebenda, S. 98 u. 197. Wihrend einer Vernchmung gab Kriiger an, Splitt habe ihn zweimal auf-
gesucht, um ihn zu seiner Hochzeit in der DDR einzuladen. Kriiger will dies ebenso abgelehnt haben
wie Splitts Vorschlag, Gespriche mit DDR-Vertretern aufzunehmen. Es scheint, als hitten die west-
deutschen Behorden die Informationen durch Kurt Splitt selbst erhalten, zumindest wurde er kurz
darauf in der DDR festgenommen und als »Doppelagent« abgeurteilt.

2 BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. II, S. 159.

% Ebenda, Bd. 1, S. 7.
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Ostkontakte der SRP liefern zu kénnen. Zum anderen war es die SRP selbst, die
durch ihre zweideutigen Auﬁerungen zur Remilitarisierung die Verdichtigungen
schiirte. Gleiches gilt fiir die temporire Zusammenarbeit mit der KPD, die zeitwei-
lige Kooperation mit Ulrich Noack und auch die Unterstiitzung des »Wiesbadener
Aufrufs«.3! Der SRP hitte bewufdt sein miissen, daf in Zeiten eines weitverbreite-
ten Antikommunismus jeder unter den Generalverdacht von Ostkontakten geriet,
der sich gegen die Remilitarisierung und fiir die Neutralitit Deutschlands aussprach.
Es war daher nur eine Frage der Zeit, wann der SRP Ostkontakte vorgeworfen wiir-
den.

3t BArch-Koblenz, B 106/15536, S. 4 des auslindischen Pressespiegels zur Niedersachsenwahl 1951.
Die >Yorkshire Post< vom 8. 5.1951 glaubt, die »freundschaftlichen Bezichungen Remers zu Professor
Noack« als Anzeichen dafiir deuten zu kénnen, »dafl die SRP sich an den Osten anlehne.«
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Achtung und Verbot

1. Verbotsdiskussion und Sanktionen

Aufgrund ihres aggressiven offentlichen Auftretens sowie ihrer stetig wiederkehren-
den Bekenntnisse zu den >angeblichen« »Errungenschaften« des Nationalsozialis-
mus, wurde die SRP zum Ziel einer Verbotsdiskussion. Chronologisch betrachtet,
vollzog sich die Diskussion etappenweise. Nach anfinglich eher beildufigen Meldun-
gen tiber die Griindung der SRP erregten zunichst die von Tumulten begleiteten
Auftritte Otto Ernst Remers das offentliche Interesse. Zunehmend an Fahrt gewann
die Diskussion mit dem vehement gefiihrten niedersichsischen Wahlkampfund dem
Wahlerfolg der SRP. Die ergriffenen Sanktionen gegen die SRP, in Form von Rede-
und Versammlungsverboten sowie Beleidigungsklagen gegen einzelne Funktionire,
sorgten danach fiir eine dauernde Prisenz der Partei in den Medien. Zudem rief sich
die SRP mit ihrem guten Wahlerergebnis in Bremen in Erinnerung. Den Kulmina-
tionspunkt erreichte die Diskussion wihrend der Berichterstattung anliflich des
Verbotsverfahrens vor dem Bundesverfassungsgericht.!

Geprigt wurde die Berichterstattung von einer durchgingigen Ablehnung der
Partei samt ihrer neo-nationalsozialistischen Propaganda. Es herrschte weithin Ei-
nigkeit dariiber, daf es sich bei der SRP um einen schlecht getarnten Versuch han-
delte, »den alten, lingst vergorenen NS-Most in neue Schliuche fiillen zu wollen.«2
Was den kiinftigen Umgang mit der SRP anlangte, fiihrten diese Einschitzungen
jedoch nicht zu gleichen Schlufffolgerungen. So fanden sich frith Kommentatoren,
die von der Bundesregierung ein entschiedeneres Vorgehen gegeniiber der SRP for-
derten und dazu sogar ein Verbot in Erwigung zogen, da nur so dem Treiben der
Partei ein Ende zu setzen sei.? Selbst das Westberliner CDU-Organ >Der Tag« kri-
tisierte die Bundesregierung, da diese offenbar »erst aufwache, wenn Westarp und
Remer im Landtag sitzen und dann ein demokratisches Forum fiir ihre nationalso-
zialistischen Parolen haben.«* Ganz in diesem Sinne meldeten sich die Gewerkschaf-
ten zu Wort. Dies geschah mittels ihres Periodikums >Feinde der Demokratie, in
dem sie immer hiufiger und vehementer ein unverziigliches Einschreiten der Politik
gegen die SRP forderten. Mit Schreiben an den Ministerprisidenten von Nord-

' Vgl. H. Buscukk, Deutsche Presse, 2003, S. 153.

2 Evangelische Wochenzeitung Christ und Welt vom 17. 5. 1951.

* Vgl. H. BuschkE, Deutsche Presse, 2003, S. 161. In einem Artikel der Frankfurter Rundschau aus
dem Februar 1950 wird die Bundesregierung aufgefordert, sowohl mittels Art. 18 GG (Verwirkung
der Grundrechte, wie Meinungsfreiheit, Versammlungsfreiheit etc.) als auch mit Art. 21 gegen die
SRP vorzugehen.

* Stadtarchiv Miinchen, Akte 664/1.
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rhein-Westfalen versuchte der DGB, den Handlungsdruck auf die Politik zu verstir-
ken. Angesichts der hiufig unter Polizeischutz stattfindenden SRP-Veranstaltungen
in NRW und der Befiirwortung des FDJ-Verbotes im Frithjahr 1951 glaubte der
DGB, daf es den »Glauben an die Gerechtigkeit der Demokratie erschiittern [muf],
wenn gegen den Feind von links hart zugeschlagen wird, wihrend der Feind von
rechts [...] zu allem Uberfluf noch polizeilichen Schutz geniefit.«® Wihrend der
DGB noch sehr moderat den Vorwurf der »Blindheit auf dem rechten Auge« ins
Spiel brachte, ging die »Hannoversche Presse« wesentlich weiter. Sie versuchte, den
Aufstieg der SRP sowie das »mangelhafte Vorgehen« gegen die Partei gar mit einer
»inneren Kapitulationsbereitschaft des Biirgertums« gegeniiber dem Neofaschismus
zu begriinden. Davon zeugten nicht zuletzt die biindnispolitischen Avancen der biir-
gerlichen Parteien gegeniiber der SRP.®

Wihrend sich die »Hannoversche Presse« mit den Ursachen fiir die Entstehung
der SRP beschiftigte und nach restriktiven Maflnahmen verlangte, juflerten andere
Kommentare Bedenken gegen ein Verbot der Partei. Die einen trieb die Sorge, dafd
ein Verbot lediglich zu einem Weiterwirken der SRP im Untergrund fithren wiirde
und die Partei iiberhaupt nicht mehr kontrollierbar wire; andere hegten Zweifel, ob
das beigebrachte Beweismaterial aussagekriftig genug sei, um ein Verbot durch das
Bundesverfassungsgericht herbeizufithren.” Die evangelische Wochenschrift »Christ
und Welt« sah in den Entwicklungen in Niedersachsen nur eine temporire Erschei-
nung, die mit dem Fehlen einer »konservativen Rechtspartei« zu tun habe. Demnach
seien »drei Viertel der Wihler und Abgeordneten [...] gewiff keine sozialistischen
Reichsparteiler, sondern schlichte und echte Konservative, die lediglich auf dem
Tanzboden der SRP gelandet sind, weil es einen konservativen Tanzplatz noch nicht
gi‘b[.«8

Divergierende Einschitzungen hinsichtlich des kiinftigen Umganges mit der SRP
spiegeln sich auch im DiskussionsprozeR der Politiker wider. Fanden sich auf der
einen Seite Politiker wie der Bundesinnenminister Lehr, die vehement fiir ein Verbot
der SRP warben, standen andere einem Verbot der SRP zaudernd bis ablehnend
gegeniiber. Das belegte nicht zuletzt das bereits erwihnte Scheitern Lehrs kurz vor
der Niedersachsenwahl, als er versuchte, ein Verbot der SRP gemifl Art. 9,2 GG zu
initiieren. Zumindest beim Bundeskanzler fiihrte das gute Abschneiden der SRP bei
der Niedersachsenwahl zu einem bis dahin nicht gekannten Eifer. Bereits zwei Tage
nach der Wahl forderte der Bundeskanzler im Kabinett, da fortan »mit allen Mit-
teln versucht werden miisse, das Umsichgreifen derartiger Organisationen zu ver-
hindern« und damit »begonnen werden [miisse], Material zu sammeln, um dieses

5 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308-260, S. 60, Schreiben des DGB vom 26.7.1951 an den Mini-
sterprisidenten von NRW.

6 W. KoRSPETER, 1951, S. 2 des Geleitwortes. Da sich die Zeitung in SPD-Besitz befand, iiberrascht
dieses harsche Urteil nicht.

7 Vgl. H. BuscHkE, Deutsche Presse, 2003, S. 156 u. S. 170.

8 Christ und Welt vom 17.5.1951.
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zur gegebenen Zeit dem Bundesverfassungsgericht vorzulegen.«® Wie eine Sitzung
der Alliierten Hochkommissare zeigte, die einen Tag nach der Kabinettssitzung
stattfand, erschien den Alliierten der von Adenauer angekiindigte Schritt mehr als
tiberfillig. John McCloy gab wihrend dieser Sitzung Adenauer unmif$verstindlich
zu verstehen, daf sich notfalls die Alliierten des Problems SRP annehmen wiirden,
falls die Deutschen nicht bereit seien einzugreifen.'®

Mit dem niedersichsischen SRP-Wahlerfolg und der alliierten Mahnung wurde
ein Wendepunkt in der Verbotsdiskussion erreicht. Die Partei war nicht mehr nur
eine innenpolitische Belastung. In zunehmenden MafRe drohte sie, ein Problem auf
dem auf8enpolitischen Parkett zu werden. Sollte, wie Norbert Frei anmerkt, die Bun-
desregierung tatsichlich geglaubt haben, daf8 sich das Problem SRP »8konomisch
auswachsen« kénne, war diese Option spitestens mit der Niedersachsenwahl obsolet
geworden." Fiir die bevorstehenden Verhandlungen iiber den Generalvertrag, der
zur Ablésung des Besatzungsstatuts fithren sollte, stellte die Drohung McCloys
cine geradezu essentielle Gefihrdung dar. Ein Eingreifen der Alliierten hitte das
Bild einer handlungsunfihigen Bundesregierung gezeichnet und deren Verhand-
lungsposition schwer belastet.

Ob sie wollte oder nicht, sah sich die Bundesregierung aufgrund dieser miflichen
Situation nun endgiiltig zu energischem Handeln gezwungen und mufte mit allen
Mitteln auf ein Verbot der SRP hinwirken. SchlieRlich war auch ohne die Drohung
McCloys der auBenpolitische Schaden fiir die Bundesrepublik grol genug, wie ein
Blick in die internationale Presse zeigt. Nach einer Auswertung internationaler
Stimmen mufSte das Bundesinnenministerium konstatieren, dal »die Reaktionen
der internationalen Presse auf die Wahlen in Niedersachsen [...] auRerordentlich
heftig gewesen« seien.’? Die Kommentare sprachen davon, daf$ die »junge und zarte
Demokratie mit der Wahl eine entscheidende Niederlage erlitten habes, die Nieder-
sachsenwahl ein »diisteres Omen darstelle oder die »westdeutsche Demokratie [o:4]
in Gefahr« sei.’ Trotzdem war sich aber die auslindische Presse nicht einig, wie
gegen die SRP vorgegangen werden miisse. Die »Skala der Vorschlige reichte von
Drohungen mit einem Eingreifen der Besatzungsmichte, einem sofortigen Verbot
durch Bonn, bis hin zu dem Rat, die Angelegenheit durch das kommende Bundes-
verfassungsgericht entscheiden zu lassen.«'

Parallel zu mancher Stimme in Deutschland wurde auch im Ausland die Befiirch-
tung gehegt, ein Einschreiten der Besatzungsmichte konnte aus »den Neo-Nazisten
Mirtyrer machen«. Die Besatzungsmichte sollten sich solange zuriickhalten, wie die
Bundesregierung »selbst die Macht hat, die Situation unter Kontrolle zu behal-

° Kabinettsprotokolle, 1988, 1951, Sitzung vom 8.5.1951, S. 356.

1% Vgl. N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 339.

" Ebenda, S. 343.

"2 BArch-Koblenz, B 106/15536, S. 2 eines Pressespiegels, der zahlreiche Ausschnitte auslindischer
Zeitungen gesammelt hatte.

' Ebenda, S. 3.

" Ebenda, S. 7.
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ten.«'S Besonders beunruhigend klangen fiir die Bundesregierung Stimmen, die for-
derten, daR Bonn endlich »mit den totalitiren Gruppen griindlich aufriumen misse,
da sonst der Platz fiir Deutschland im Rate Westeuropas leicht verloren gehen kon-
ne.«16

Trotz dieses Donnergrollens des Auslandes sowie des beunruhigenden Wahl-
ergebnisses in Niedersachsen fanden sich aber nach wie vor deutsche Politiker und
Kommentatoren, die zwar die Einleitung eines Verbotsverfahrens nach Art. 21, 2
GG gegen die SRP grundsitzlich als legitim erachteten, einem solchen aber nicht
besonders viel abgewinnen konnten. Ein Vorgehen nach Art. 18 GG erschien ihnen
erfolgversprechender. So schrieb im Juli 1951 der Bundesjustizminister Dehler an
seinen Kabinettskollegen Lehr einen Brief, in dem er das angestrebte SRP-Verbots-
verfahren mit zahlreichen Schwierigkeiten behaftet darstellte. Thm erschien es als
nicht ausreichend, wenn »die Bundesregierung von der Verfassungswidrigkeit der
SRP iiberzeugt ist«, vielmehr misse sie »nachweisen, daf} die Partei auf die Zersto-
rung und Beseitigung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung unseres
Staates hinarbeitet«. Es sei deshalb »nicht mit dem Nachweis getan, daf einige ihrer
prominentesten Funktionire vor Monaten in Wahlkimpfen in der tibelsten Weise
gegen die Bundesregierung und ihre Politik ausfillig wurden.«?

Offenbar war Dehler, anders als Lehr, keineswegs davon iiberzeugt, ausreichend
Beweismaterial gegen die SRP zu erlangen, um ein Parteiverbot nach Art. 21, 2 GG
zu bewerkstelligen. Anders als bei der KPD, bei der er es als »erheblich leichter«
einschitzte, den Nachweis der Verfassungswidrigkeit zu fiihren, fehlte ithm bei der
SRP »im Augenblick diese Offenkundigkeit«. Zu befiirchten stehe, daf »es recht
schwierig sein wird, beim Bundesverfassungsgericht im Augenblick mit unserem
Antrag durchzudringen.«'® Dieser Bestandsaufnahme folgend schlug Dehler Lehr
vor, daf§ die Bundesregierung, statt mit Art. 21, 2 GG zu operieren, doch zunichst
mittels Art. 18 GG gegen die fithrenden Képfe der SRP vorgehen sollte, da »die
Beweislage [...] in diesem Verfahren wesentlich einfacher [ist]« und es das Bundes-
verfassungsgericht nach einer Verurteilung der SRP-Fiihrung wesentlich leichter ha-
be, »die SRP als Partei zu verbieten [...], weil es auf diese Verurteilungen und die
dabei festgestellten Tatsachen Bezug nehmen kann.«"® Sollte trotz dieser Bedenken
eine Klage nach Art. 21, 2 GG angestrengt werden, plidierte Dehler dafiir, das Ver-
botsverfahren gegen die SRP »wenigstens gleichzeitig mit dem Verbot der KPD« zu
verkniipfen, da dies »eine weitere psychologische Erleichterung fiir das Bundesver-
fassungsgericht sein« wiirde.?

Jene psychologische Erleichterung tat aber offenbar nicht dem Bundesverfas-
sungsgericht Not, sondern vor allem der FDP-Fraktion Dehlers sowie den Kollegen

5 Ebenda, S. 8.

6 Ebenda.

7 BArch-Koblenz, B 106/15532, S. 20. Brief Dehlers an Lehr vom 16.7. 1951
® Ebenda.

1 Ebenda.

20 Ebenda.
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von der DP. Diese wollten der Einleitung eines Verbotsverfahrens gegen die SRP nur
dann zustimmen, wenn sich das Vorgehen »auf jede totalitire Gruppe oder Partei —
gleichgiiltig ob von rechts oder von links« erstrecke.?! Damit war das Junktim in der
Welt, demzufolge ein Verbotsantrag gegen die SRP nur dann in Frage kam, wenn
zugleich die KPD Ziel eines Verbotsantrages wiirde.

Mit einer etwas anderen Gewichtung, in der Schluffolgerung aber ihnlich wie
Dehler, dufSerte sich die ZEIT-Redakteurin Grifin Dénhoff. Sie hegte sogar noch
wihrend der Verhandlung gegen die SRP Bedenken, ob es tiberhaupt »zweckmifig«
sei, ein solches Verbot auszusprechen; schlieRlich blieben trotz Verbot »die ewig
Unverbesserlichen als hin und her wandernde Radikale ja bestehen.« Aufgrund die-
ser Zweifel plidierte Dénhoff dafiir, ob »es zunichst [nicht] einmal zweckmiRiger
ist, auf Grund von §18 den Fithrern die politische Titigkeit zu untersagen.«22

Bedenken gegen das von Lehr angestrebte Verbotsverfahren herrschten nicht nur
im Justizministerium, unter Politikern der Regierungsparteien oder bei manchen
Journalisten. Selbst Lehrs Staatssekretir, Ritter von Lex, der beim spiteren Verbots-
verfahren gegen die SRP als ProzeRvertreter der Bundesregierung fungierte, dulerte
Zweifel an der Sinnhaftigkeit des angestrebten Verbotsverfahrens. Ihm zufolge bot
es der SRP zu offensichtlich die Gelegenheit, mit dem »Heiligenschein« von »Mir-
tyrern« durchs Land zu ziehen, was zur Folge hitte, daR sie letztlich noch grofiere
Unterstiitzung erlangen wiirde.?3 Erfolgversprechender erschien es von Lex, an der
bereits eingeschlagenen »Zermiirbungstaktik« gegeniiber Rednern und Versamm-
lungen der SRP festzuhalten.?* In die gleiche Richtung 4duferte sich von Lex in
einem Gesprich mit einem Vertreter der britischen Hochkommission. Demnach
glaubte er nicht daran, die SRP durch ein Verbot zerstéren zu konnen. Diese miisse
vielmehr psychologisch und durch ein besseres Sozialprogramm der Bundesregie-
rung attackiert werden.?> Anders als der Innenminister, der sich von »Einzelmaf-
nahmen [...] keinen Erfolg«2s versprach, plidierte von Lex fiir eine Vorgehensweise,
die vor allem die konsequente Beibehaltung und Ausdehnung der Rede- und Ver-
sammlungsverbote als adiquate SanktionsmaRnahmen betrachtete. Die SRP mut-
mafte aufgrund dieser Rede- und Versammlungsverbote, daf der Bundesregierung
an einer raschen Entscheidung des Bundesverfassungsgerichtes gar nicht gelegen sei,
um so »in der Zwischenzeit die bisherigen Unterdriickungsmafnahmen zu erwei-
tern und zu verschirfen.«? Angesichts der zahlreichen Verbote konnte man in der

# N. Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 340.

2 Die ZEIT vom 10.07.1952.

2 PRO, FO 1008/15, 5/3/117/51, S. 2. Bericht vom 18.8.1951 iiber Fragen der Demokratie in der
Bundesrepublik. Die Angaben zu Ritter von Lex gehen auf ein Gesprich zuriick, das er mit einem
Vertreter des High Commissioner im Juli 1951 fithrte.

¢ Ebenda.

» PRO, FO 100814, 5/3/58/51, Informationsschreiben vom 1. 5.1951. Wie Lex meinte, bescherten
der SRP das Verhalten der Besatzungsangehérigen sowie die hohen Besatzungskosten einigen Zulauf.
26 N. Fret, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 336.

# BArch-Koblenz, B 104/8, S. 48. Schreiben von Dorls an die Mitglieder vom 31. 12. 1951.
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Tat den Eindruck gewinnen, daf eher die von Lex priferierte »Zermiirbungstaktik«
forciert wurde als ein energisches Vorantreiben der Verfassungsklage.

Die SRP irrte mit dieser Einschitzung aber insofern, als die Durchsetzung der
Rede- und Versammlungsverbote in den Zustindigkeitsbereich der Lander fiel, also
gar nicht von der Bundesregierung gesteuert werden konnte. Eine Vorreiterrolle in
der Sanktionierung der SRP — durch Rede- und Versammlungsverbote — nahmen
Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen ein, unabhingig davon, ob Nordrhein-
Westfalen von der CDU oder Niedersachsen von der SPD regiert wurden. Bereits
im Februar 1950 verhiingten beide Landesregierungen ein Auftrittsverbot gegen Ot-
to Ernst Remer.2® Schon kurz darauf folgten Schleswig-Holstein und Hessen, das
im Mai 1951 das Verbot gegen Remer nochmals bestitigte, nachdem die Auftritts-
verbote auf Dorls, von Westarp und von Bothmer ausgedehnt wurden. Der hessische
Innenminister wies die Polizei diesbeziiglich an, alle nétigen MafRnahmen zu ergrei-
fen, um einen o6ffentlichen Auftritt der genannten Personen zu unterbinden.?® Im
August bzw. September 1951 folgten Bremen, dann Baden-Wiirttemberg und Bayern
dem Beispiel ihrer Linderkollegen und erlieen ihrerseits Versammlungsverbote ge-
gen die SRP.3°

Kurz nach der Ausdehnung des Redeverbotes durch das hessische Innenministe-
rium auf Dorls, von Westarp und von Bothmer sah sich der nordrhein-westfilische
Innenminister Flecken ebenfalls zu einem solchen Schritt veranlat und verbot
demselben Personenkreis alle 6ffentlichen Auftritte. Allerdings sprach das Innen-
ministerium kein offizielles Verbot aus, sondern bediente sich einer Hilfskonstruk-
tion: Mittels eines »internen Erlasses« wurden die »zustindigen Polizeibehorden
ersucht, im konkreten Fall in eigener Zustindigkeit ein Redeverbot auszuspre-
chen.«3" DaR dieser Erla aber de facto ein grundsitzliches Redeverbot darstellte,
unterstreicht eine Erinnerung des Innenministers an die zustindigen Polizeichefs.
Er bringt zum Ausdruck, daf} im Lichte der bereits gemachten Erfahrungen, Auf-
tritte von Remer, Dorls, von Westarp und von Bothmer zur Stérung der 6ffentlichen
Ordnung fithren und deshalb zu unterbinden seien.3? Die nochmalige Ermahnung
kann auch erfolgt sein, da die Redeverbote nicht immer nach den Vorstellungen der
zustindigen Innenminister zur Anwendung kamen. Wie im Falle Hessens konnte

2 Vgl. W. BuscHFORT, 2001, S. 18. Die Bezirksregierung Emsland erlief} gar ein Aufenthaltsverbot
gegen Remer. Vgl. hierzu auch N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 328.

2 PRO, FO 1008/14, 5/3/55/51, Bericht der britischen Kontrollkommission an das Foreign Office.
30 Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/2. Wie erwihnt, wurde in Baden-Wiirttemberg das Versamm-
lungsverbot im Februar 1952 durch den wiirttembergischen Verwaltungsgerichtshof aufgehoben.

31 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308-260, S. go. Innenminister Dr. Flecken an den Anwalt der
SRP, Dr. Schrieber. Dieser hatte in Erfahrung bringen wollen, ob ein generelles Redeverbot gegeniiber
Dorls etc. ergangen sei, da seine Mandanten noch keine »Verbotsverfiigung« erhalten hitten. Fiir den
Fall cines generellen Verbotes kiindigte Schrieber eine Klage beim zustindigen Verwaltungsgericht
an.

2 PRO, FO 1008/15, 5/3/112/51. Bericht vom August 1951. Demnach wurde aufgrund dieses Erlasses
am 27.7.1951 in Detmold tatsichlich eine Veranstaltung der SRP verboten.
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dies entweder daran liegen, daR die Polizeibehérden iiber entsprechende Auftritte
nicht im Bilde waren oder sich Personen innerhalb der Behérden fanden, die gegen-
tiber der SRP nicht die gleiche Linie verfolgten wie das Innenministerium. Sie blie-
ben untitig oder agierten sogar zugunsten der SRP.3® Auf solcherlei Vorkommnis-
sen basierte das Triumphgeschrei der SRP, Remer habe mehrere hundert
Veranstaltungen durchgefiihrt, von denen lediglich »fiinf verboten und drei gewalt-
sam gestort wurden.«3*

Mit der eher verdeckten Mafnahme bezweckte Innenminister Flecken offenbar,
eventuellen Klagen vor den Verwaltungsgerichten zu entgehen. Vermutlich war ihm
klar, da er mit generellen Rede- und Versammlungsverboten fiir SRP-Redner in
einer verfassungsrechtlichen Grauzone operiert hitte. Wie zahlreiche Aufhebungen
von Versammlungs- und Redeverboten durch die zustindigen Verwaltungsgerichte
zeigten, bestand diese Befiirchtung zu recht.3 Verstirkt wurden die Bedenken Flek-
kens durch eine Besprechung im Bundesinnenministerium, an der Friedrich Middel-
hauve, FDP-Chef in NRW und Angehériger des nordrhein-westfilischen Innen-
ministeriums, teilnahm. Durch Middelhauve auf das Redeverbot gegen Remer
angesprochen, hielten die Vertreter des BMI ein solches »mit Riicksicht auf die im
Grundgesetz gewihrleistete Redefreiheit fiir bedenklich« und verwiesen des wei-
teren auf das Bundesverfassungsgericht, da nur dieses iiber die Rechtmifigkeit eines
solchen Verbotes befinden konne.36 Da sich das Verfassungsgericht aber noch nicht
konstituiert hatte, glaubten die Vertreter des BMI, »solche Verbote [konnten] héch-
stens von Fall zu Fall ausgesprochen werden«, da »ein Dauerverbot [...] nicht zu-
lissig [sei].«37

Den drastischsten Fall eines Redeverbotes gegen die SRP lieferte Niedersachsen.
Aufgrund eines neuen Polizeigesetzes vom April 1951, das sich grofitenteils auf das
preuflische Polizeiverwaltungsgesetz von 1931 stiitzte3®, erliefl der Innenminister im
August 1951 gegen die drei SRP-Landtagsabgeordneten Knoke, Kewer und Finke ein
Redeverbot. Er verkniipfte diese Auftrittsverbote mit einem gleichzeitigen Versamm-
lungsverbot fiir die gesamte SRP, das das Verwaltungsgericht Liineburg im Dezem-
ber 1951 allerdings fiir unzulissig erklirte. Es hielt die behauptete Storung der 6ffent-
lichen Ordnung durch SRP-Versammlungen fiir nicht nachweisbar.3® Borowski
wollte offenbar nun umsetzen, was viele Parteifreunde bereits vor der Landtagswahl
gefordert hatten. Dies war ein »riicksichtsloses« Durchgreifen bei der Bekimpfung

* PRO, FO 1008/15, 5/3/124/51. Bericht iiber eine Remer-Veranstaltung vom August 1951 in Bad
Hersfeld, von der nur ein einziger Polizist Kenntnis gehabt und Remer sogar zu der Veranstaltung
geleitet haben soll. Bei dem Polizisten handelte es sich angeblich um einen ehemaligen SS-Angehori-
gen, der im Krieg Remers Kommando unterstellt war.

* 0. BuscH/P. FurtH, 1957, S. 181.

3 Vgl. ebenda, S. 180f.

* Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308260, S. 22 und 24.

7 Ebenda, S. 24.

38 Jahrbuch SPD, 1950/1951, S. 103.

3% Die Neue Zeitung vom 22.12.1951.
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der SRP, das sich nicht »durch formalistische oder prinzipielle Uberlegungen hem-
men« lassen sollte.*

Dieser von Innenminister Borowski verursachte »zweifelhafte Fall«*' machte
nicht nur die Konfliktlinien zwischen SRP, Sicherheitsbehérden und Gerichten
deutlich; er spiegelte die Differenzen zwischen niedersichsischer Regierung und
Bundesregierung in der Frage wider, wie gegen die SRP vorgegangen werden sollte.
Ausgesprochen scharf kritisierte die Union die Redeverbote und glaubte, den »Ge-
schmack eines Polizeistaates« verspiiren zu kénnen. Offensichtlich noch tiber Ereig-
nisse im Vorfeld der Wahl empért, fragte die Union, weshalb die Landesregierung
nicht schon vor der Wahl soviel Eifer gezeigt und eine solch drastische Mafdnahme
ergriffen habe.*> Vor der Wahl hatte Bundesinnenminister Lehr die These auf-
gestellt, dafl die niedersichsische Regierung aus wahltaktischen Erwigungen nicht
energisch genug gegen die SRP vorgehe, da sie sich durch deren Agitation eine »Zer-
splitterung im Lager der Mitte und der Rechten« erhoffe, die die Siegchancen der
SPD erheblich verbessere.* Eine Einschitzung, die von der britischen Besatzungs-
macht geteilt wurde. Vor allem der kontrollierende Einflu Kurt Schumachers auf
die niedersichsische Landesregierung sei dafiir verantwortlich gewesen, daf$ diese
cher zogerlich gegen die SRP vorging.*

Die SPD wiederum wurde nicht miide, der Bundesregierung Untitigkeit vor-
zuwerfen und zu betonen, deren verfehlte Politik gegeniiber dem Rechtsextremis-
mus habe dessen neuerliches Erstarken erst verursacht. Auerdem hitten die Ver-
treter der Union in Niedersachsen einen »Wahlkampf mit Mitteln und Argumenten
gefithrt [...], der sich von denen der SRP im Prinzip nicht unterscheiden« wiirde. So
erklire sich, daR die Bundesregierung mit soviel »Unsicherheit« gegeniiber der SRP
agiere.* Kurt Schumacher warf der NU zudem »totalitire Unsauberkeit« vor, da sie
die SRP »verantwortungslos umbuhlt« habe.*

Angesichts des Verhaltens der DP vor der Wahl sowie der Berufung Dr. Ehrichs
zum Landeswahlkampfleiter der NU, einem ehemaligen Landesgruppenleiter der
NSDAP in Italien und SS-Obersturmbannfiihrer, fiel es der SPD recht leicht, ihre
harschen Vorwiirfe zu artikulieren.#” Das Streben nach Machterhalt oder -eroberung
lieR den genannten Parteien die SRP in Zeiten des Wahlkampfes als politische Ma-
novriermasse erscheinen, derer man sich zu bedienen suchte, solange dies der eige-

40 Sozialdemokratischer Pressedienst vom 5. 4.1951.

4 PRO, FO 1008/15, 5/3/141/51. So die Briten in ihrem Hannover Telegram No. 114 vom 13.9.1951
iiber die Einschitzungen des Redeverbotes fiir die SRP-Landtagsabgeordneten.

42 Ebenda.

4 N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 336 f.

# PRO, FO 1008/14, 5/3/56/51, S. 7. HICOG-Bericht vom 10.5.1951 iiber die Aktivititen der SRP.
Ebenso wie Lehr glaubten die Briten, Schumacher wiinsche aus taktischen Erwigungen eine Wahl-
beteiligung der SRP, da diese zur »Zersplitterung« des rechten Wihlerlagers fiihren wiirde.

4 G.J. TrirTEL, »Genossens, 1995, S. 279.

46 Ebenda, S. 282.

47 Vgl. W. KorSPETER, 1951, S. 60.
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nen Partei zum Vorteil gereichte. Die notwendige politische Hygiene sollte nur fiir
den jeweiligen Gegner Giiltigkeit besitzen.

Trotz der unterstellten Halbherzigkeiten bei der Bekimpfung der SRP, die nicht
von der Hand zu weisen sind — man betrachte nur den wenig konsequenten Kabi-
nettsbeschluff vom 4. Mai 1951 —, gab es bereits davor Anzeichen fiir eine hirtere
Gangart gegeniiber der SRP, und zwar seitens beider politischer Lager. So hatte die
Bundesregierung parallel zum Vorgehen der Linderregierungen mittels Rede- und
Versammlungsverboten im September 1950 die SRP auf den Index jener Vereinigun-
gen gesetzt, die sich »gegen die demokratische Staatsordnung« betitigten. Dieses
Vorgehen beinhaltete eine »Unvereinbarkeitserklirunge, nach der eine SRP-Mit-
gliedschaft zukiinftig nicht mehr mit einer Anstellung im Offentlichen Dienst als
vereinbar galt.*® Infolgedessen sah sich die SRP »zum Staatsfeind Nr. 1« erklirt
und versuchte gegen diesen als »rechtswidrig« empfundenen Schritt Front zu ma-
chen.* Dorls verfafSte unmittelbar nach dem ErlaR der Bundesregierung eine Be-
schwerde an den Bundesprisidenten; er forderte Theodor Heuss auf, gegen den
»eklatanten Verfassungsbruch« vorzugehen und kiindigte zugleich eine Klage vor
dem zukiinftigen Bundesverfassungsgericht an. Heuss lehnte ein Vorgehen gegen
den Beschlufl der Bundesregierung ab.%°

Wiederum war es der Justizminister, dem der gefate Beschluf zu weit ging und
der dessen Verfassungskonformitit kritisch beurteilte. Dehler ging in diesem Falle
sogar soweit, den SRP-Vorsitzenden Dorls zu empfangen. Er gab ihm den Rat, eine
Darstellung iiber die Ziele der SRP zu verfertigen, die er im Falle der Plausibilitit im
Kabinett einbringen wollte. Dorls Darstellung befand das Justizministerium dann
als so einschligig, daf es sie an den Bundeskanzler und den Bundesinnenminister
weitergab. Dem SRP-Vorsitzenden beschied das Justizministerium hingegen, den
Beschluff der Bundesregierung durch das Bundesverfassungsgericht iiberpriifen zu
lassen. Diese Reaktion gibt Auskunft tber die Position, die zumindest der Justiz-
minister gegeniiber dem »Unvereinbarkeitsbeschluf« der Bundesregierung ein-
nahm.?" Zur Entlastung Dehlers sei hinzugefiigt, daf selbst die Alliierten die Maf-
nahmen der Bundesregierung gegen Rechts- und Linksextremisten sehr kritisch
sahen, gelegentlich sogar als fast schon verfassungswidrig.>?

Bei allen berechtigten Vorwiirfen hinsichtlich des zaudernden Verhaltens der
Bundesregierung mufl zugleich deren beschrinkter Handlungsspielraum in Rech-
nung gestellt werden. Es oblag schlieflich den Linderregierungen, administrative

4 Vgl. N. Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 328 f. Dieser Schritt der Bundesregierung wurde von
der Regierung Nordrhein-Westfalens nachvollzogen und fithrte zur Niederlegung des SRP-Vorsitzes
durch Prof. Dahmen. Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 62.

4 BArch-Koblenz, B 104/8, S. 27. Informations-Rundschreiben Nr. 4 vom 24.12.1950.

%0 N. FrE1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 3291,

3t Vgl. N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 330f.

52 PRO, FO 100815, 5/3/102/51, S. 2. Bericht tiber die Konstituierung des BVerfG und die Maf-
nahmen der Bundesregierung aus dem Juli 1951. Darin wird ausgefiihrt: »In banning to right and left
the Federal Government have sometimes come very near to unconstitutionality.«
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MaRnahmen gegen die SRP zu ergreifen und durchzufiihren. Als grofites Manko
fiir ein konsequentes Vorgehen gegen die Partei erwies sich die nach wie vor ausblei-
bende Konstituierung des Bundesverfassungsgerichts. Solange dieses nicht geschaf-
fen war, muften simtliche Verbotsdrohungen wie die Kraftmeierei einer hilflosen
Bundesregierung wirken. Fatal an dieser Situation war vor allem, daf$ sich Bundes-
regierung und Opposition die Situation selbst zuzuschreiben hatten. Kurz nach der
Niedersachsenwahl wollte Adenauer geklirt wissen, »wer die Schuld daran trigt, dafd
der Gerichtshof nicht lingst funktionstiichtig ist«.>* Angesichts der monatelangen
Versiumnisse eine erstaunliche Reaktion. Bereits bei der Verabschiedung des Bun-
desverfassungsgerichtsgesetzes hatte es erhebliche Verzogerungen gegeben, die sich
bei der Benennung des zukiinftigen Prisidenten fortsetzten. Es dauerte bis zum
6. September 1951, bis Bundesregierung und oppositionelle SPD einen Kompromif}
fanden und Hermann Hépker-Aschoff als ersten Bundesverfassungsgerichtspra-
sidenten benannten.>*

Die lang erwartete Konstituierung des Gerichtshofes war fiir die Bundesregie-
rung das Startsignal. Mit grofRer Eile formulierte sie nun eine Klageschrift, die sie
am 19. November 1951 vorlegte. Die Errichtung des Gerichtshofes schuf zudem die
Voraussetzung fiir ein forciertes Auftreten des Justizministers, um erginzend zum
Verbotsantrag ein Vorgehen nach Art. 18 GG in die Diskussion zu bringen.®s An-
fang Dezember 1951 hatte sich eine Arbeitsgruppe im Justizministerium zusammen-
gefunden, die iiber die »Vorbereitung von Grundrechtsverwirkungsantrigen gegen
fithrende Persénlichkeiten der SRP und der KPD, insbesondere gegen Abgeordnete
des Bundestages bzw. gegen Landtagsabgeordnete« beratschlagte.>¢ Wihrend sich
die Teilnehmer dieses Treffens hauptsichlich mit den rechtlichen Implikationen
eines Antrages nach Art. 18 GG beschiftigten und zu der Auffassung gelangten,
daR es nicht ausreiche, lediglich Mitglied einer verfassungswidrigen Partei zu sein,
sondern das Verhalten »einen nachweisbaren revolutioniren [verfassungsfeindli-
chen] Vorsatz, eine Kampfeinstellung erkennen lassen«®” miisse, war ein geheimer
Bericht vom 19. Dezember 1951 schon wesentlich weiter gediehen. Er gab dariiber
Auskunft, bei welchen SRP-Funktioniren Antrige nach Art. 18 GG Aussicht auf
Erfolg besaen oder bereits fertiggestellt waren.® Antrige gegen Remer und von
Bothmer lagen bereits vor und erschienen »ausreichend begriindet«.* Daneben
schitzte der Bericht das vorhandene Material nur noch fiir Richter/Rofler als aus-

53 Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom 8.5.1951, S. 356.

5% Vgl. R. ScHIFFERS, 1984, S. 98—T100.

55 Vgl. N. Fret, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 345.

56 BArch-Koblenz, B 106/15549, S. 1 eines geheimen Berichtes tiber eine Sitzung vom s. Dezember
1951 »in den Riumen des Bundesjustizministeriums«.

57 BArch-Koblenz, B 106/15549, S. 3 des Sitzungsberichtes vom 5. Dezember 1951.

58 BArch-Koblenz, B 106/15549, S. 1 eines Berichtes des Justizministeriums iiber die »Erhebung von
Einzelklagen gegen fiihrende Personen der SRP« nach Art. 18 GG vom 19. Dezember 1951.

%% Ebenda, S. 3 des Berichtes.
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reichend ein, um eine »Klage nach Art. 18 zu begriinden«.%° Ansonsten sah man
kaum Méglichkeiten, gegen Personen wie Dorls, Kriiger, von Westarp oder die nie-
dersichsischen SRP-Landtagsabgeordneten mittels Art. 18 GG vorzugehen. Ein Ak-
tenvermerk vom 14. Dezember 1951 belegt dies eindrucksvoll. Demzufolge reichte,
abgesehen von Remer und von Bothmer, das »Material nur sehr beschrinkt aus«, um
auch »gegen die iibrigen Funktionire« ein Verfahren einzuleiten. Es miisse deshalb
abgewartet werden, bis das Bundesverfassungsgericht »iiber die Antrige auf Auf-
16sung der Parteien entschieden hat«. Dies wiirde die Situation »wesentlich verein-
fachen«.®' Offenbar bestand die Hoffnung, nach einer solchen Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichtes selbst mit dem spirlichen Material gegen Leute wie
Dorls vorgehen zu kénnen. Schlieflich sei »Dr. Dorls der fiihrende Exponent der
SRP«, dem nach einem Verbot der Partei ebenfalls »eine verfassungsfeindliche
Kampfeinstellung« bewiesen werden kénne.52

Das Vorhaben mittels Art. 18 GG gegen SRP-Funktionire vorzugehen, stellte im
Prinzip eine Erweiterung der zahlreichen Beleidigungsklagen dar, mittels derer die
SRP bereits vor Errichtung des Bundesverfassungsgerichtes iiberzogen wurde. Von
Bothmer wurde im August 1951 zu vier Monaten Gefingnis verurteilt. Im Oktober
1951 erhob man gegen ihn abermals Anklage wegen »antijiidischer Hetze«®3. Ahn-
lich erging es dem spiteren DAV-Funktionir Josef Baer, der im Juli 1951 wegen Be-
leidigung der Bundesregierung zu zwei Monaten Gefingnis verurteilt wurde.®
Gleiches widerfuhr dem SRP-Redner Negrassus, gegen den nach einem Beschlufd
des Bundeskabinetts vom Juni 1951 ebenfalls Strafantrag wegen Beleidigung der
Bundesregierung gestellt und im November 1951 eine dreimonatige Gefingnisstrafe
verhingt wurde.®® Wie aus einem Informationsschreiben der SRP hervorgeht, war
der Partei schon sehr frith klar, dafl ihr Verhalten Beleidigungsklagen herausforderte.
Sie stellten quasi den Preis fiir den »verschiirfte[n] politische[n] Kampf der SRP«
dar.%¢ In Erwartung dieser Klagen hielt Gerhard Kriiger die »Organisierung [einer]
Rechtsberatung der SRP« fiir erforderlich, damit es in »Zukunft keinen Kreisver-
band [gibt], der nicht iiber einen rechtskundigen Berater, der zum mindesten der
SRP nahesteht, verfiigt.«®” Bei 25 Verfahren wegen Beleidigung oder Verleumdung,

8 Ebenda, S.2. Neben diversen Reden Richter/RoRlers boten vor allem die FR-Briefe, »in denen
eine stark betonte antisemitische Hetze betrieben wird«, eine ausreichende Grundlage zur Klageer-
hebung.

61 BArch-Koblenz, B 106/15549, S. 2. Aktenvermerk vom 14. Dezember 1951 iiber ein Gesprich, das
vermutlich mit dem Staatssekretir im Bundesinnenministerium, Ritter von Lex, stattgefunden hatte.
62 Ebenda, S. 1f. Bericht des Justizministeriums vom 19. Dezember 1951.

63 Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/2.

4 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/19, Personlichkeiten des DAV.

8 Vgl. Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom 5.6.1951, S. 419. Es war wiederum das Justizmini-
sterium, das dem Bundeskanzler von einer extensiven Handhabung von Beleidigungsklagen abriet.
Man wollte so vermeiden, dafl den »Verlautbarungen« der SRP mehr Gewicht zukam, als sie tatsich-
lich besaf3en.

¢ BArch-Koblenz, B 104/8, S. 20, Informationsrundschreiben Nr. 2 vom 14. 11.1950.

67 Ebenda. Ob diese Forderung jemals umgesetzt wurde, 1Rt sich anhand der Akten leider nicht
verifizieren.
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die allein bis Juni 1951 gegen SRP-Propagandisten anhingig gewesen sind, war die
von Kriiger angemahnte Rechtsberatung durchaus sinnvoll. Auch dann noch, wenn
die Gerichte nur in seltenen Fillen den Klagen entsprachen; es kam lediglich zu fiinf
Verurteilungen.®® Kriiger hatte zudem am eigenen Leibe spiiren konnen, wie die
Verfolgung der SRP voranschritt. Durch seine Verwicklung in Dorls »Benzinbetrug«
wurde er auch wegen Nichteinhaltung des gegen ihn verhingten Redeverbotes ver-
urteilt sowie eine Wiederaufnahme seines Entnazifizierungsverfahrens eingeleitet.

Die Partei bediente sich noch anderer Mafdnahmen, um der zunehmenden Zahl an
Beleidigungsklagen und Versammlungsverboten zu begegnen. Von Westarp kiin-
digte beispielsweise an, fortan alle Veranstaltungen der SRP auf Tonband aufneh-
men zu lassen, um so Beweise fiir das tatsichlich Gesagte zu haben und damit fiir
etwaige Klagen pripariert zu sein.”

Thre Treffen versuchte die Partei als geschlossene Veranstaltungen zu tarnen, um
deren Auflésung zu vermeiden. Sie verteilte dazu »an einen unbestimmten Per-
sonenkreis den beigefiigten Mitgliedsausweis [...], welcher auf der Riickseite eine
Einladung zum Besuch einer bestimmten SRP-Veranstaltung« trug.«” Tatsichlich
verzeichnete dieses Vorgehen einigen Erfolg. Selbst Remer wurde es wieder moglich,
auf diversen Versammlungen zu sprechen. Diese Form des Auftretens schien ihn
aber mafSlos zu verirgern, da er grofisprecherisch drohte, zukiinftig »Terror mit
Terror« zu beantworten. Er wisse, wie Auftritte sowohl »Adenauer(s] als auch Schu-
macher[s]« in Nordrhein-Westfalen zu verhindern seien.’? In Hamburg umging die
SRP das bestehende Versammlungsverbot, indem sie die Veranstaltung auferhalb
der Stadtgrenze ansetzte und sich damit auf schleswig-holsteinisches Terrain begab,
in dem zu diesem Zeitpunkt lediglich ein Redeverbot gegen Remer bestand.”

Neben diesen Gegenmafinahmen der SRP sind die erwihnten Verhaltensempfeh-
lungen des SRP-Verteidigers Prof. Erwin Noack hervorzuheben. Er schien als ein-
ziger erkannt zu haben, daf§ das Problem der SRP-Redner nicht darin bestand, falsch
zitiert oder Opfer behordlicher Willkiir zu werden, sondern ihnen immer wieder
strafwiirdige Entgleisungen unterliefen. Noack mahnte an, den »Gebrauch von
Kraftausdriicken in Beziehung auf eine bestimmte Person« unbedingt zu unterlas-
sen, dies sei »eine strafbare Beleidigung«.”* Ebenso sollten die Redner vermeiden,
sich »vom politischen Gegner [...] zu Unbedachtsamkeiten hinreifSen« zu lassen, da

8 Vgl. Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom 5.6.1951, S. 419 f. sowie FN 35.

8 BArch-Koblenz, B 106/15553, Bd. 65. Vermerk iiber eine Verurteilung Kriigers wegen Verstof3es
gegen sein Redeverbot vom 8. 6.1950 in Husum; vgl. auch O. BuscH/P. FurTh, 1957, S. 180.

70 Die Neue Zeitung vom 18. 4.1952.

"1 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 308-260, S. 1o1. Schreiben des Landesinnenministeriums vom
7.9.1951; hierzu auch PRO, FO 1008/14, 5/3/90A/51. Bericht aus Hessen vom 20. 6.1951. Die Partei
verlegte sich ebenfalls darauf, ihre Veranstaltungen als geschlossene Mitgliederversammlungen zu
tarnen, um so Auftritte von Dorls, v. Bothmer oder v. Westarp zu ermoglichen.

2 PRO, FO 1008/15, 5/3/133/51, Bericht aus Rheinland-Pfalz vom 5. September 1951.

73 PRO, FO 100815, 5/3/140/51, Hamburg Weekly Sitrep No. 8 vom 13. September 1951.

74 BArch-Koblenz, B 104/348, S. 8. Empfehlungsschreiben an den SRP-Landesleiter Schmiiser vom

9.12.195T.
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der »Gegner« genau dies beabsichtige.”> Noack forderte die SRP-Redner angesichts
dieser »Schwichen« zu selbstindigem Denken auf. Sie sollten sich »vor der Ver-
sammlung« iiberlegen, ob man sich mit den »beabsichtigten Redewendungen einer
Gefahr« aussetzte.”® Zieht man aus diesen Empfehlungen die richtigen Schliisse,
bestitigt sich: Die SRP-Redner pflegten einen Vortragsstil, der ein Redekonzept
vermissen lieR. Anstelle einer inhaltlichen Auseinandersetzung mit dem politischen
Gegner gebrauchte man mal systematisch, mal spontan eingeflochtene Beleidigun-
gen und Verleumdungen, die hiufig Ursache fiir die gut gefiillten Versammlungssile
der SRP waren.

Bei Otto Ernst Remer, dem Urheber der beschriebenen Vortragsweise, kamen die
Empfehlungen Noacks zu spit. Bereits im November 1951 wurde Remer aufgrund
seiner Behauptung, die Bundesregierung verfiige fiir den Fall eines Krieges tiber
Ausweichquartiere in London, durch das Landgericht Verden zu einer viermonati-
gen Haftstrafe verurteilt. Es war jedoch nicht dieses Verfahren, das fiir Furore sorg-
te, sondern ein BeleidigungsprozeR, der im Mirz 1952 vor dem Braunschweiger
Landgericht stattfand. Remer wurde beschuldigt, bei einer Wahlkampfveranstaltung
im Mai 1951 ausgefiithrt zu haben, dafl die Widerstandskimpfer des 20. Juli 1944
»zum Teil in starkem Mafe Landesverriter gewesen [sind], die vom Ausland be-
zahlt wurden« und man deshalb »Gift darauf nehmen« konne, dafl sich »diese Lan-
desverriter [...] eines Tages vor einem deutschen Gericht [...] zu verantworten ha-
ben [werden].«’7 Auch wenn diese Entgleisung Remers nicht die erste gegen
Angehorige des Widerstandes gewesen ist, war es doch die erste Aufgerung, die zu
einem gerichtlichen Nachspiel fithrte. Bundesinnenminister Lehr — als Angehoriger
des Goerdeler-Kreises fiihlte er sich von Remer personlich beleidigt —, reichte im
Juni 1951 eine Privatklage ein, der sich Angehorige der ehemaligen Widerstands-
kimpfer anschlossen und ihrerseits Strafantrige stellten.”®

Lehr erachtete diese Privatklage als notwendig, weil das Bundeskabinett lediglich
priifen wollte, ob »Remer wegen dieser Beleidigung nicht einer strafgerichtlichen
Verfolgung ausgesetzt werden soll.«” Angesichts der Verhandlungen um die Remi-
litarisierung herrschten beim Bundeskanzler und anderen Kabinettsmitgliedern of-
fenbar Bedenken vor, den 20. Juli 1944 in der Offentlichkeit iiber Gebiihr zu thema-
tisieren. Man wufdte nur zu gut, daf§ auch die Soldaten- und Traditionsverbinde —
auf deren Wohlwollen man bei der Errichtung einer neuen Streitmacht angewiesen
war — dem Verhalten der Minner und Frauen des 20. Juli kritisch bis ablehnend
gegeniiberstanden.

> Ebenda.

76 Ebenda.

77 H. BuscHkE, Deutsche Presse, 2003, S. 189.

78 Vgl. R. WassERMANN, 1985, S. 42. Ebenfalls Strafantrag stellten Grifin Yorck von Wartenburg,
Annedore Leber, Uwe Jessen und Alexander von Hase.

79 Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom 8.5.1951, S. 371.

8 Vgl. P. Dupek/H.-G. JascukE, Entstehung und Entwicklung, 1984, S. 87. Vgl. auch G. MEYER,
1988, S. 690. Hinsichtlich der Einstellung der Soldatenverbinde wird ein Gesprich aus dem Februar
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Dank des Generalstaatsanwaltes Fritz Bauer nahm die Verhandlung eine Entwick-
lung, die Remer lediglich als Symbol einer Debatte begriff, die weit iiber den ihm zur
Last gelegten Vorwurf hinausging. Bauers Intention war es, die Teilnehmer des
20. Juli 1944 zu rehabilitieren und gleichzeitig den Unrechtscharakter des National-
sozialismus offenzulegen.®" Dafl das Gericht in seinem Urteil — drei Monate Ge-
fingnis fir Remer — weitestgehend den Ausfiithrungen Bauers folgte, basierte auf
dessen Plidoyer, in dem er gleich zu Beginn klargestellt hatte, die Staatsanwaltschaft
beabsichtige nicht, »denjenigen einen Vorwurf zu machen, die sich am 20. Juli 1944
aus Griinden gleich welcher Art, oft sicher aus ethisch beachtlichen Griinden nicht
um die Fahne der Freiheit und Menschenwiirde geschart haben.« Im Visier Bauers
standen vielmehr Personen wie Remer, die »unbelehrbarer Trotz« und »béser Wille«
dazu antrieb, »bewufSte Sabotage [an] unserer Demokratie« zu veriiben.82

Obwohl die Verteidigung mit grofier Unverfrorenheit aufwartete — sie hatte als
Gutachter fiir die Geschehnisse vom 20. Juli den Oberreichsanwalt am Volks-
gerichtshof Lutz beantragt — und auch im Zuschauerraum manches auf Zustim-
mung stief}, was die Verteidigung vorbrachte®3, sahen sich SRP und Remer durch
den Braunschweiger Prozeff zunehmend in die Defensive gedringt. Die Verhand-
lung fiithrte nicht nur zu einer Verurteilung Remers, sondern riittelte zugleich an
den Grundfesten der SRP-Ideologie, indem das Gericht das nationalsozialistische
Deutschland als »Unrechtsstaat« bewertet hatte. Da die Verteidigung ein Revisions-
verfahren beantragte, das im Dezember 1952 vom Bundesgerichtshof abschligig be-
schieden wurde, erfuhr das Braunschweiger Urteil in letzter Instanz nochmals Besti-
tigung. Die Fithrung der SRP diirfte dies nicht mehr interessiert haben, schliefSlich
war ihre Partei zu diesem Zeitpunkt schon Teil der Geschichte.84

Die Explosivitit des Braunschweiger Urteils war der SRP-Fiihrung offenbar
schnell bewuf3t geworden. Trotz der Eindeutigkeit des Urteils und der Berichterstat-
tung dariiber — das Urteil fand breite Zustimmung® — bemiihte sich die SRP mittels
zahlreicher Artikel, die These des Landesverrates durch die Widerstandskampfer
aufrechtzuerhalten. Zugleich bestritt sie den festgestellten »Unrechtscharakter« des
NS-Staates und verwies darauf, daf dieser Staat verfassungsmifig zustande gekom-

1950 angefiihrt, das ein Mitarbeiter Adenauers mit Oberst a.D. Friedrich Voss fiihrte. Dieser stellte
Remer noch als »Einzelerscheinung« dar, allerdings »sollte man nicht tausend solcher Remer kiinst-
lich schaffen.« Fiir die Bundesregierung war nicht nur im Umgang mit den Versorgungsanspriichen
der ehemaligen Soldaten Vorsicht geboten, sondern auch bei der Frage des 20. Juli 1944.

8 Vgl. Bundeszentrale fir Heimatdienst, 1954, S. 147-155. Bauer hatte eine ganze Reihe gewichtiger
Gutachter benannt. Als Nebenkliger traten zudem Personen wie Otto John, Fabian von Schlabren-
dorff, Bundesvertriebenenminister Hans Lukaschek und Klaus Bonhoeffer, der Bruder von Dietrich,
auf. Dies machte sichtbar, dafl die Bedeutung des Prozesses weit iiber die Person Remers hinausreich-
te; hierzu R. WAsSERMANN, 1985, S. 44.

82 Vgl. Bundeszentrale fiir Heimatdienst, 1954, S. 147.

8 Vgl. R. WASSERMANN, 1985, S. 44 und 54f.

84 Vgl. ebenda, S. 57.

8 Vgl. H. BuscHkE, Deutsche Presse, 2003, S. 187—209.
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men sei und vom Ausland anerkannt wurde.8¢ An solchen Reaktionen ist zu ersehen,
wie tief die SRP in ihren ideologischen Grundfesten getroffen war.

War das Urteil schon fiir die SRP schwer zu verdauen, mufdte dies fiir Remer noch
viel mehr gelten. Thm diirfte Braunschweig geradezu als Ouvertiire zu einer forcier-
ten Verfolgung nicht nur seiner Person, sondern auch seiner Parteigenossen erschie-
nen sein. Etwas mehr als einen Monat nach dem Braunschweiger Urteil hatte die
Bundesregierung beim Bundesverfassungsgericht bereits einen Antrag auf Verwir-
kung des Grundrechtes der freien Meinungsiuferung und der Versammlungs- und
Vereinigungsfreiheit nach Art. 18 GG gegen Remer gestellt.®” Anders als von Deh-
ler angestrebt, sah das Innenministerium ein Vorgehen nach Art. 18 GG offenbar als
Erginzung und nicht als Alternative zu einem Antrag gemif Art. 21, 2 GG. Selbst
wenn der Antrag auf Verwirkung der Grundrechte 1960 zuriickgewiesen wurde, un-
terstrich er doch die Entschlossenheit der Bundesregierung, den einmal beschritte-
nen Weg im Kampf gegen die SRP nun bis zum Ende gehen zu wollen. Immer
deutlicher wurde, daf die politischen Tage sowohl Remers als auch der SRP gezihlt
waren.

Dieses Vorgehen stand ganz im Zeichen der bereits drei Monate zuvor gegeniiber
der SRP — ebenso wie gegeniiber der KPD — in Gang gesetzten Mafinahmen. Am
31. Januar 1952 waren auf Anordnung des Bundesverfassungsgerichtes die Parteibii-
ros und Wohnungen der SRP wie der KPD nach belastendem Material durchsucht
worden. Vorausgegangen war eine enge Abstimmung zwischen den Innenministern
und den Verfassungsrichtern Stein und Scholtissek.®® Die Gesprichsrunde legte
fest, daf8 die Durchsuchungen bei der SRP weitliufiger angelegt werden mifSten
als bei der KPD, da »die KPD [...] straff zentralistisch organisiert [ist]«, wihrend
der SRP »diese straffe und zentrale Organisation fehlt.«®® Eine Einschitzung, die
angesichts des Vergleiches der SRP mit der NSDAP durchaus zu tiberraschen ver-
mag. Zudem wurde wihrend der Besprechung festgelegt, die ganze Aktion nur auf
die Funktionire der SRP zu beschriinken, die kein Abgeordnetenmandat ausiibten.
Der rheinland-pfilzische Innenminister wollte die Alliierten zudem erst nach Voll-
zug der Aktion informieren. Seine Erkenntnisse legten den Schlufd nahe, daf$ ein
»permanentes Zusammenarbeiten zwischen der SRP und Organen des franzési-
schen Sicherheitsdienstes stattgefunden« habe. Es sei deshalb gefihrlich, »wenn die
Securité [vorher] etwas davon erfahren wiirde.«*

Dem SPD-Pressedienst zufolge waren solche Vorsichtsmafinahmen lingst nicht
mehr notig. Kritisch merkte man an, daf zwischen Einreichung des Antrages und
der Durchsuchunggsaktion eine zu lange Zeitspanne lag, als daf8 die Aktion ein wirk-
licher Erfolg hitte werden kénnen, schlieflich hitten sowohl SRP als auch KPD viel

8 Vgl. O. Busch/P. FurTH, 1957, S. 169.

8 Vgl. E. Jessk, Biographisches Portrit, 1994, S. 211.

8 BArch-Koblenz, 106/15544, Bd. 36, Besprechung des Bundesinnenministers und der Linderin-
nenminister vom 28.1.1952 mit den beiden Bundesverfassungsrichtern Dr. Stein und Dr. Scholtissek.
8 Ebenda, S. 2 der Besprechung,

% BArch-Koblenz, B 106/15544, Bd. 42, S. 5, g und 12 des Besprechungsberichtes.
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zu viel Zeit gehabt, sich ausreichend auf eine solche Mafinahme vorzubereiten.?*
Bissig bezeichnete der Pressedienst die ganze Aktion als »Schlag ins Wasser«, da
sich die SRP »auf ihre weitreichenden Verbindungen bis in die Kreise der Regie-
rungskoalition hinein« stiitzen konnte.%? Tatsichlich lag die SPD mit dieser Ein-
schitzung nicht falsch. So verfigte die SRP mindestens iiber eine Quelle in den
Bonner Ministerien, wie aus einem Schreiben des BfV hervorgeht.®* Auch Otto
Lenz, Staatssekretdr im Bundeskanzleramt, hatte im April 1951 Informationen erhal-
ten, nach denen sich in verschiedenen Bundesministerien Gewihrsleute der SRP
befinden. Lenz bat aus diesem Grunde Otto John, eine »Uberpriifung des Personals
in den verschiedenen Ministerien zu veranlassen.«®* Laut Herbert Tusch, Sekretir
des Bundesministers Seebohm, verfiigte die SRP selbst im Bundesamt fiir Verfas-
sungsschutz iiber eine Informationsquelle.®

Bei der SRP wurde aufgrund solcher Verbindungen »die gesamte Aktion von nie-
mandem ernst genommen«. Die »bevorstehende[n] Beschlagnahmungen innerhalb
der Parteibiiros und bei den einzelnen Fihrern [hatten wir] schon vor einem Jahr
erwartet« und »schon damals [...] alle wesentlichen Unterlagen beseitigt.«% Wie
die Partei befriedigt feststellte, habe die Durchsuchung auch deshalb nichts gebracht,
weil die Listen, »in denen Politiker genannt werden, die nach einer Machtergreifung
durch die SRP vor einen Staatsgerichtshof gestellt werden sollen«, nicht gefunden
wurden.” Trotz Fehlens solch wesentlicher Beweismittel, glaubte das Bundesverfas-
sungsgericht mit den vorgefundenen Unterlagen genug Beweismaterial fiir ein Ver-
botsverfahren gegen die SRP zu besitzen.

Als wesentliches Merkmal der Verbotsdiskussion ist die weitgehende Einigkeit
von Politikern wie Kommentatoren iiber den »nazistischen« Charakter der SRP her-
vorzuheben. Spitestens seit der Niedersachsenwahl wurde die Partei als Bedrohung
wahrgenommen, auf die mit geeigneten Mafinahmen reagiert werden miisse. An
diesem Punkt endete die Ubereinstimmung jedoch, weil die verschiedensten Vorstel-
lungen dariiber vorherrschten, was denn geeignete Sanktionen seien. Vor allem in-
nerhalb der Politik verhinderten machtpolitische Erwigungen ein schnelleres und
effizienteres Vorgehen. Besonders Teile des biirgerlich-konservativen Lagers scheu-
ten sich offenbar, mit ultimativer Vehemenz auf ein Verbot der SRP hinzuwirken. Es
bestand die Befiirchtung, durch ein zu offensichtliches Eintreten fiir das Verbot die
bisherige SRP-Wihlerschaft so nachhaltig zu verprellen, dafl eine spitere Ubernah-

1 Vgl. Sozialdemokratischer Pressedienst vom 1. Februar 1952, S. 8.

92 Ebenda.

% Vgl. N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S.346. Nach den Kontakten, die bereits zwischen
Dorls und Dehler bestanden, vermutet Frei die genannten »Quellen« im Justizministerium.

% 0.LEenz, 1989, S. 69.

% U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 2013. Bericht vom August 1951 iiber ein Treffen Tuschs
mit Dorls und von Westarp im Juni 1951. Herbert Tusch soll wihrend der Zwanziger Jahre Mitglied
der »Organisation Consul« gewesen sein, die u.a. fiir den Mord an Walter Rathenau verantwortlich
war. Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 888.

% BArch-Koblenz, B 106/15544, Bd. 36. Bericht vom 8.2.1952 an das BfV durch ein SRP-Mitglied.
7 Ebenda. Bericht des BfV vom 5.3.1952 iiber die Durchsuchungen bei der SRP.
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me dieser Wihlerpotentiale unméglich geworden wire. Das bereits erwihnte Treffen
zwischen Herbert Tusch, Dorls und von Westarp ist fiir diese Sorge ein beredtes
Beispiel.®® Bedenkt man zudem das zogerliche Verhalten des Bundesjustizministers,
erscheint die Eindeutigkeit, mit der Otto Biisch die Bereitschaft des biirgerlichen
Lagers zur Gegenwehr beschreibt, als iiberzogen. Vor allem DP und FDP liefSen eine
entschlossene Abwehrhaltung gegeniiber der SRP mehrfach vermissen, selbst wenn
sie sich gelegentlich an Gegenaktionen beteiligten.

Die Aktivposten bei der Bekimpfung der SRP waren zum einen der DGB und
Teile der SPD, zum anderen der Bundesinnenminister und einige seiner Amtskolle-
gen aus den Lindern. Sowohl fiir Lehr als auch fiir manche seiner Landerkollegen
wire es allerdings schwer geworden, den Verbotsantrag durchzusetzen, wenn nicht
die harsche Kritik des Auslandes und der Besatzungsmichte aufgekommen wire.
Hierin ist die Initialzindung zur fortschreitenden Achtung und zum Verbotsantrag
gegen die SRP zu sehen. Fiir die Bundesrepublik stand auenpolitisch viel auf dem
Spiel: Die Bundesregierung konnte sich das innenpolitische Problem SRP auf Dauer
nicht leisten. Statt der Bundesregierung hitte aufferdem die SPD die Initiative er-
greifen und mittels Bundesrat einen Verbotsantrag formulieren kénnen. Wollte die
Bundesregierung innenpolitisch nicht in den Ruch geraten, nationalsozialistische
Unmtriebe zu begiinstigen, blieb ihr nur der Gang nach Karlsruhe. Der Chor derer,
die entschlossenes Handeln der Bundesregierung einforderten, war mittlerweile so
grof§ geworden, dafl ein Aussitzen der »causa SRP« nicht in Frage kam. Vor allem
die kritischen Stimmen des Auslandes waren fiir die auflenpolitischen Verhandlun-
gen der Bundesregierung Gift. Spitestens seit den 6ffentlichkeitswirksamen Wahl-
erfolgen der Partei steuerte alles auf einen Gang nach Karlsruhe hin. Nur dort lief§
sich die Gegenwehr der Staatsmacht iiberzeugend darstellen. Auf diesem Wege
konnte eine Beruhigung der Gemiiter nach innen und aufSen bewerkstelligt werden
und verlorene Reputation zuriickgewonnen werden.

2. Verbotsklage und Gegenantrag

Wie wihrend der Verbotsdiskussion mehrfach angeklungen, entschlofs sich die Bun-
desregierung erst nach dem spektakuliren Wahlerfolg der SRP in Niedersachsen,
einen Verbotsantrag gegen die Partei vorzubereiten. Bundesinnenminister Lehr be-

% U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. IV, S. 2009. Wie sehr Teile der DP auf eine Ubernahme der
SRP-Anhingerschaft hofften, zeigte sich nach der Niedersachsenwahl. Am 27. 6.1951 traf sich Herbert
Tusch, Sekretir des Bundesverkehrsministers Hans-Christoph Seebohm, mit Dorls und Westarp in
KéIn. Fiir den Fall eines SRP-Verbotes schlug er vor, ihre Anhinger in die DP zu iiberfiihren. Dies
lehnten Dorls und Westarp aber briisk ab.

9 Vgl. O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 178. Biisch berichtet, daf8 sowohl DP als auch FDP seit dem
Frihjahr 1952 in Hannover einer sog. »Antiradikalistischen Front« angehérten, die auf eine Initiative
des DGB zuriickging. Angesichts des drohenden SRP-Verbotes, erscheint dies aber als reine Tritt-
brettfahrerei.
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kam griines Licht, um sich mit voller Kraft dem Ziel eines Verbotes der SRP zu
widmen. Erst ab diesem Zeitpunkt wurden entsprechende Beweismittel unter Hoch-
druck beschafft, um schnellstmoglich einen Verbotsantrag begriinden zu konnen.!
Dehler hingegen, der einem Verbotsantrag von Anfang an eher ablehnend gegen-
iiberstand, legte weniger Enthusiasmus an den Tag. Erst im Juli 1951 wies er sein
Ministerium an, zusammen mit dem BMI die Klage vorzubereiten und zu priifen
»ob das vorliegende Material ausreicht.«?

Aber selbst damit war fiir den Bundesjustizminister das Thema keineswegs vom
Tisch; seine Skepsis hielt an. In dem bereits weiter oben zitierten Brief an Lehr
mahnte Dehler spitz an, der Antrag moge doch »mit der erforderlichen Sorgfalt
und Griindlichkeit« vorbereitet werden.> Neben der Hoffnung, Lehr mit diesem
Brief dazu zu bewegen, Abstand von einem Verbotsantrag zu nehmen und stattdes-
sen mittels Art. 18 GG gegen die SRP-Fithrung vorzugehen, trieb Dehler offenbar
die Befiirchtung, Lehr kénnte in seinem Eifer zu einem Schnellschuf neigen, der ein
Verbot der SRP verhindern kénnte. Er verlieh seiner Befiirchtung Ausdruck, indem
er Lehr schrieb, daf es »ganz unertriiglich wire, wenn das Bundesverfassungsgericht
mangels ausreichenden Beweises zu einer Abweisung der Klage kime.«*

Tatsichlich sollte sich Dehler in seiner Skepsis bestitigt sehen. Unter dem Hin-
weis, Beweismaterial aus dem bremischen Wahlkampf nachreichen zu wollen, pri-
sentierte Lehr dem Kanzler und dem Justizminister einen Antragsentwurf, der le-
diglich aus 35 Seiten bestand und wenig Substantielles enthielt.> Das Ergebnis dieser
diirftigen Vorarbeit wurde fiir Lehr wihrend einer Kabinettssitzung am nichsten
Tag erkennbar. Nachdem er iiber die Beweismaterialien im Falle der KPD und SRP
Auskunft gegeben hatte, forderten ihn seine Kollegen auf, er solle »die Klagen fertig-
stellen und ergiinzen«. Das Kabinett verstindigte sich darauf, den Verbotsantrag erst
dann einzureichen, wenn der Bundesinnenminister die endgiiltige Fassung vorlege.6
Der einen Monat spiter prisentierte Entwurf, der sich nunmehr von »taktischen
Ungeschicklichkeiten bereinigt«’ zeigte, war ausfiihrlicher und pragnanter. Er fand
sowohl die Zustimmung des Kabinetts als auch des Bundesjustizministers. Der
Gang vor das Bundesverfassungsgericht war beschlossene Sache.® Thre Zustindig-
keit begriindete die Bundesregierung unter Berufung auf »Art. 21 Abs. 2 GG in
Verbindung mit den §§ 13 Ziffer 2 und 43 BVG.<®

' Vgl. O. Joun, 1969, S. 232. John zufolge waren — nach einem Jahr der Beweismittelbeschaffung —
im Sommer 1952 geniigend Beweise fiir das Verbotsverfahren vorhanden.

2 Zit. nach N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 340.

* BArch-Koblenz, B 106/15532, S. 20 des Dehler-Briefes vom 16.7.1951.

4 Ebenda.

5 Vgl. N. Frer, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 343 f.

¢ Vgl. Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom 12.10.1951, S. 698.

7 Zit. nach N. Fre1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 344.

8 Vgl. Kabinettsprotokolle, 1988, Sitzung vom 16.11.1951, S. 766.

9 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 1 des Verbotsantrages der Bundesregierung vom 19.11.1951. § 13,2
des Gesetzes iiber das Bundesverfassungsgericht (BVerfGG) bestitigt die Zustindigkeit des Bundes-
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Inhaltlich bestand die Klageschrift zunichst aus einem historischen Abrif iiber
die NSDAP-Entwicklungsgeschichte. Diese Vorgehensweise erschien dem BMI not-
wendig, da »die SRP nach ihren Zielen wie nach dem Verhalten ihrer Anhinger, in
ihrer Organisation wie in ihrer Propaganda, offensichtlich eine Nachfolgeorganisati-
on der NSDAP ist und sein will.«'® Als Grundlage dieser Analogie beschreibt die
Klageschrift wesentliche Charaktermerkmale der NSDAP. Neben dem »Fihrerprin-
zip« waren dies die Schaffung von SA und SS als Schutz- und Propagandatruppe,
die Propagierung der Dolchstoflegende sowie die Behauptung, der »neugegriindete
demokratische Staat« sei »illegal« zustandegekommen. Dies ging mit der bewuf3ten
Tauschung tiber die »wahren Ziele der Partei und ihrer Fiihrer« einher. Dafiir stan-
den die mehrfachen »Legalitits- und Loyalitiitserklérungen«, die von Hitler »in dem
ihm geeignet erscheinenden Moment gebrochen« werden sollten."

Mittels Benennung von NSDAP-Charaktermerkmalen schaffte die Bundesregie-
rung das Raster, um im zweiten Teil des Verbotsantrages nachzuweisen, die SRP
entspreche weitgehend der NSDAP und sei damit deren Nachfolgeorganisation.
Als Beleg dafiir wertete die Bundesregierung die Zusammensetzung des Parteivor-
standes. Die Lebensliufe von Dorls, Remer, Kriiger und von Westarp sprachen da-
fiir, da® sich der Vorstand »vorwiegend aus aktivistischen Vertretern der nationalso-
zialistischen Aera zusammen|setzt].«'2

Als verfassungswidrige Struktur der SRP wertete der Antrag zudem deren »innere
Organisation«, die »nicht nach demokratischen Grundsitzen aufgebaut« sei, sondern
ein »verschleiertes Fiihrerprinzip« zur Grundlage habe. Die Satzung der SRP und
die darin vorgesehene Zusammensetzung des Parteirates untermauere dies, so die
Bundesregierung. Der Parteivorsitzende konne »soviel Parteimitglieder in den Par-
teirat [...] berufen, als es geborene Parteiratsmitglieder« gebe. Dem Vorsitzenden
wiirde damit eine unumschrinkte Machtposition zugesprochen und liefere den Be-
weis »fiir die undemokratische Art der inneren Organisation der SRP«. Da jede Per-
sonalentscheidung auf unterer Parteieibene der Zustimmung der iibergeordneten
Parteiinstanz bediirfe, sah es die Bundesregierung als erwiesen an, daf »nicht nur
das oberste Parteiorgan, sondern auch der Aufbau der nachgeordneten Mitglieder-
gremien [...] in keiner Weise demokratischen Grundsitzen [entspricht].«"3

»In gleicher Weise wie die NSDAP hat die SRP Nebenorganisationen geschaf-
fen.«* Fiir die Bundesregierung entsprachen »Reichsfront, »Reichsjugend« und

verfassungsgerichts fiir den Verbotsantrag und § 43 spricht der Bundesregierung das Recht zu, einen
solchen Antrag nach Art. 21, 2 GG zu stellen.

% Ebenda.

" Ebenda, S. 2f.

'2 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 7 des Verbotsantrages. Interessant ist vor allem die Beschreibung
der politischen Aktivititen des Grafen Westarp. Wihrend in der Ausfertigung des Antrages vom
10.11.51 noch seine vormalige Mitgliedschaft in der CDU erwihnt wird, ist diese im Antrag vom
19. 1151 nicht mehr zu finden. Hierzu BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 13 des Verbotsantrages, der
auf den 10.11.1951 datiert ist.

'? Ebenda, S. 8f. des Verbotsantrages vom 19.11.1951; Hervorhebungen im Original.

" Ebenda, S. 10.
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»SRP-Frauenbund« nationalsozialistischen Vorbildern. Die »Reichsfront« wurde als
Aquivalent zur SA eingeschitzt, wihrend die »Reichsjugend [...] der HJ nachgebil-
det« und der »SRP-Frauenbund [...] eine Fortfithrung der NS-Frauenschaft« sei-
en.’s GleichermaRen gelte der Vorwurf fiir das SRP-Aktionsprogramm, dessen
»staatspolitische Terminologie [...] mit fritheren nationalsozialistischen Begriffen
identisch« erscheine. Hierzu zihlte der Verbotsantrag die Verwendung von Begriff-
lichkeiten wie »Volksgemeinschaft«, mittels derer der »Parteimifdwirtschaft ein En-
de« bereitet werden sollte. Hinter der Forderung nach einem Deutschen Reich »in
seinem geschichtlichem Raum« verbarg sich laut Regierung nichts anderes als »die
Wiederherstellung des Deutschen Reiches mit den von Hitler geschaffenen Gren-
zen.« Zu beanstanden seien zudem Begriffe wie »nationaler Sozialismus« oder
»Schidling« fiir Personen, die sich auflerhalb einer durch die »Volksbewegung ge-
formten Volksgemeinschaft« stellten."®

Laut Verbotsantrag zeigte sich der Charakter der SRP als Nachfolgeorganisation
der NSDAP besonders eklatant wihrend 6ffentlicher Auftritte. Die Beschallung der
Zuhorerschaft mit Marschmusik, das Absingen von Liedern, die »von der NSDAP
bevorzugte oder geférderte Lieder« waren, verstromten ein »mystisch-nationalsozia-
listisches Fluidum.«"? Die Art und Weise der Veranstaltungen sowie die dort abge-
gebenen Bekenntnisse zur nationalsozialistischen Vergangenheit hitten das Gedan-
kengut der SRP aufgedeckt und seien ein untriigliches Zeichen dafiir, daf die Partei
danach trachte, »die freibeitliche demokratische Grundordnung zu beeintrichtigen oder zu
beseitigen.«'® Angesichts der extrem hohen Anzahl von SRP-Kundgebungen gelang
es der Bundesregierung, etliche Aussagen anzufiihren, die diesem Vorwurf Nahrung
gaben. Besonders die Auﬁerungen Otto Ernst Remers beinhalteten ausreichend ver-
bale Entgleisungen.

Ein Vorwurf lautete beispielsweise: »Die Bildung der Bundesrepublik wird von der
SRP-Propaganda als Ursache dafiir hingestellt, daf heute die Zonengrenze gleichsam
zu einer Staatsgrenze innerhalb des Deutschen Reiches geworden sei.« Begriindet sah
dies der Verbotsantrag durch Aussagen der Parteiredner Remer und v. Bothmer.
Wihrend Remer den Parlamentarischen Rat und die darin versammelten »Ersch6p-
fungspolitiker« beschuldigte, mit Griindung der Bundesrepublik »den Gedanken
des Deutschen Reiches preisgegeben« zu haben, nannte v. Bothmer die Staatsgriin-
dung »einen grundlegenden Fehler, die den bereits bestehenden »Riss« zwischen
Ost- und Westdeutschland »zu einem uniiberwindlichen Graben vertieft«."®

Wie diese Zitatensammlung zeigt, unterliefen dem BMI auch Mifgriffe. Zwar
beinhalteten von Bothmers Ausfithrungen ein gewisses Maf an Polemik und zielten
darauf, dem neuen Staat die Legitimation zu bestreiten. Hier die verfassungswidrige
Haltung der SRP nachzuweisen, erscheint zumindest zweifelhaft. So ist es historisch

5 Ebenda, S. 10—-12.

6 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 12f. des Verbotsantrages.

7 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 16.

8 Ebenda, S. 20; Hervorhebungen im Original.

9 Ebenda, S. 21 des Verbotsantrages; Hervorhebungen im Original.
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nicht abwegig, die Griindung der Bundesrepublik als einen Treibsatz fiir den ProzeR
der deutschen Teilung zu sehen, der durchaus dazu beitrug, den »Graben« zwischen
Ost- und Westdeutschland zu vertiefen. Der verfassungswidrige Kontext erscheint
nur bedingt gerechtfertigt, da ein erheblicher Teil der Bevélkerung der Griindung
der Bundesrepublik ebenfalls skeptisch bis ablehnend gegeniiber stand.?° Eine Hal-
tung, die ein grundsitzliches Gebrechen der westdeutschen Nachkriegsgeschichte
aufzeigte. Es wurde die fehlende Identifikationsbasis des neuen Staates sichtbar,
der anfangs nicht zu Unrecht als »geschichtsloser Staat« gelten konnte.?!

Ist es im vorgenannten Fall vor allem die diinne Beweisfiihrung, die ins Auge
sticht, ist es anderenfalls die unprizise Verwendung von Begriffen. Spricht der Ver-
botsantrag an einer Stelle davon, die SRP strebe einen Staat an, der gemif3 einem
»Fihrerprinzip auf demokratischer Grundlage« konzipiert sein solle, wird an ande-
rer Stelle erklirt, die Partei versuche einen Staat zu schaffen, der auf einem »Fiih-
rungsprinzip« basiere.?? Selbst wenn auf den ersten Blick der Unterschied zwischen
»Fiihrer- und Fihrungsprinzip« marginal erscheint, ist er doch nicht unerheblich.
Wihrend der Begriff des »Fiihrerprinzips« eindeutig in Richtung Nationalsozialis-
mus weist, besitzt das Wort vom »Fiihrungsprinzip« neutralen Charakter und mufl
nicht zwangsliufig im Sinne der totalen Anwendung von »Fiithrunge, wie zwischen
1933-1945 praktiziert, verstanden werden. Der Verbotsantrag blieb an den Stellen
undeutlich, an denen eine Prizisierung erforderlich gewesen wire. Der SRP kam
die ungenaue Formulierung gelegen, gab sie ihr doch ein Argument an die Hand,
die Verbotsklage als unbegriindet abzuqualifizieren.??

Die Beweismittel, die als Grundlage des Verbotsantrages dienten, setzten sich aus
der Parteisatzung, dem Aktionsprogramm sowie zahlreichen Beispielen der SRP-
Propaganda zusammen. Insbesondere den vielen Propagandareden, die entweder
durch Zeugenaussagen oder Tonbandaufnahmen verbiirgt waren, maf die Bundes-
regierung entscheidende Bedeutung bei. Sie sollten Aufschluf dariiber geben, »wel-
che Absichten durch das Aktionsprogramm und die Parteisatzung verwirklicht wer-
den sollten«, da »jeder Text allein eine endgiiltige Beurteilung nicht zulifit.«2*
Obwohl die zitierten Au@erungen der SRP-Redner die Geisteshaltung innerhalb
der SRP und die Nihe zur NSDAP dokumentierten, beinhaltete der Verbotsantrag
vorwiegend eine selektive Aneinanderreihung von verbalen Entgleisungen einzelner

% Vgl. E. NoeLLe/E. P. NEUMANN, 1956, S. 157. Bei eciner Umfrage aus dem Mirz 1949 sprachen
sich immerhin 23 Prozent der Befragten gegen die Griindung der Bundesrepublik aus.

# Vgl A. DoERING-MANTEUFFEL, 1983, S. 210. Doering-Manteuffel fiihrt dies auf eine mangelhaf-
te Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus und eine fehlende Debatte um die Giiltigkeit
»bestimmter nationaler Traditionen« zuriick. Untriigliches Zeichen fiir die fehlende Identifikation ist
die Gleichgiiltigkeit, bisweilen Ablehnung, mit der die Bevélkerung den Symbolen — hier die Bundes-
flagge — des neuen Staates begegnete. Noch im Oktober hitten 47 Prozent lieber eine Fahne in
Schwarz-Weiff-Rot gesehen, nur 18 Prozent priferierten hingegen Schwarz-Rot-Gold; hierzu E. No-
eLLE/E. P. NEUMANN, 1956, S. 159.

2 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 12f. sowie S. 31 des Verbotsantrages vom 19. 11.1951.

2 BArch-Koblenz, B 141/211, S. 23 des Gegenantrages der SRP vom 2.1. 1952.

2 BArch-Koblenz, B 106/15541, S. 47 des Verbotsantrages vom 19.11.1951.
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Parteiredner. Was sich bereits wihrend der Diskussion im Dezember 1951 abzeich-
nete, als es um eine Erhebung von Einzelklagen nach Art. 18 GG ging, fand nun
seine nahtlose Fortsetzung. Das vorliegende Beweismaterial erwies sich blof in be-
zug auf Remer und von Bothmer als ergiebig.?® Demzufolge stiitzte sich der Ver-
botsantrag tiberwiegend auf Propagandareden dieser beiden, was der angestrebten
Reprisentanz nicht eben forderlich war. Die diinne Beweiskette gab innerhalb der
SRP AnlaR zur Hoffnung, »dal die Anklagepunkte nicht fiir ein Verbot der SRP
ausreichen wiirden.«2¢

Bevor sich die SRP mit den Schwichen des Verbotsantrages der Bundesregierung
in einer eigenen Stellungnahme auseinandersetzte, diskutierte sie zunichst dariiber,
mit welcher grundsitzlichen Verteidigungsstrategie sie in den ProzeR ziehen wollte
und mit welchen ProzeRbevollmichtigten. Die SRP-Fihrung favorisierte anfangs
den Gedanken, bei der Auswahl der Verteidiger darauf zu achten, dafd diese in der
Offentlichkeit nicht als Anhinger der Partei galten. Gewihrleisten sollten dies An-
wilte, »die der Partei zumindest fremd gegeniiberstehen oder sogar im Regierungs-
lager ihren Platz haben«. Eine offensichtliche »vélkische Tendenz« bei den Prozef3-
vertretern hielt man fiir wenig »angebracht«.?”

Trotz dieser Vorgabe wandte sich die SRP zunichst an den Miinchner Rechts-
anwalt Rudolf Aschenauer, der wegen seines Einsatzes zugunsten zahlreicher
Kriegsverbrecher im rechtsextremen Lager kein unbeschriebenes Blatt war. Asche-
nauer lehnte jedoch ab. Die SRP sah sich daher gezwungen, nach anderen Vertretern
Ausschau zu halten.?® Fiindig wurde sie bei Prof, Erwin Noack — ehemals General-
inspekteur des NS-Rechtwahrerbundes —, der kurz darauf auch die Verteidigung
Otto Ernst Remers wihrend seines Braunschweiger Prozesses tibernahm. Als zwei-
ter Verteidiger wurde Dr. Schrieber ins Boot geholt, der der SRP-Fraktion im Nie-
dersichsischen Landtag angehorte und spiter als deren Vorsitzender agierte.

Noack traf ungeahnte Betriebsamkeit an. Innerhalb der SRP wurde seit geraumer
Zeit dariiber diskutiert, wie der absehbaren Verbotsklage der Bundesregierung be-
gegnet werden konne. Im Juli rief die Parteifithrung die Landes- und Kreisverbinde
auf, Material zu beschaffen, da »wir [...] uns [...] im Klaren sein [miissen], daf§
unser ProzeR bereits in der Vorbereitung gewonnen oder verloren wird.« Umfassen
sollte dieses Material: »Angriffe der Presse gegen uns, Verbotsbegriindungen fiir

25 Vgl. hierzu oben S. 240f.

2% BArch-Koblenz, B 141/211. Parteiratssitzung vom 16.12.1951. Trotz der Schwichen in der Kla-
geschrift wollten die Parteifiihrer nicht so recht an die Vermeidung eines Verbotes glauben. Auf jeden
Fall rechnete man mit der Einschrinkung von Biirgerrechten einzelner Funktionire.

27 BArch-Koblenz, B 104/67, S. 2. Besprechung der SRP-Fiihrung iiber das anstehende Verfahren
vor dem Bundesverfassungsgericht.

28 Stadtarchiv Miinchen, Akte 632/1, Bestand SRP. Berichte iiber zwei Vernehmungen Aschenauers
durch die Kripo vom 10. 9. bzw. 30.9.1952. Vermutlich handelte es sich bei Aschenauer um den vom
Bundesverfassungsschutz angeworbenen Rechtsanwalt, der eigentlich dazu ausersehen war, die SRP
vor dem Bundesverfassungsgericht zu verteidigen. Hierzu B. STOVER, 1999, S. 134 Siehe zur Titig-
keit Aschenauers fiir das BfV auch O. Gnap, SRP, 2005, S. 387.
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Versammlungen und Redner, Schumacher/Carlo Schmid Reden (gegen die Bundes-
regierung), eigene Wahlpropaganda, gegnerische Propaganda (Schriften, Flugzettel,
deren Inhalt nicht mit [...] dem Grundgesetz in Einklang zu bringen ist.)«2

Durch Nennung von Negativbeispielen, die aus den Reihen anderer Parteien
stammten, hoffte die Parteifiihrung, den eigenen Extremismus verharmlosen zu
konnen und so den Verbotsantrag der Bundesregierung als unverhiltnismifig er-
scheinen zu lassen. Offensichtlich rechnete die Parteifiihrung im November 1951
noch nicht damit, daf es zu der grofangelegten Durchsuchungsaktion des Januars
1952 kommen wiirde. Sie vermuteten, die Anklage wiirde sich nur auf einzelne Flug-
blitter oder Propagandareden als Beweismittel stiitzen. Als Unschuldsbeweis sollte
es ausreichen, ihnliche Beispiele von Rednern anderer Parteien zu zitieren.

Die Parteifiihrung war sich der Tragweite des zu erwartenden Verbotsantrages
nicht bewuft. Eine rechtliche Bewertung, die sie kurz nach Einreichung der Verbots-
klage seitens der Bundesregierung anstellte, zeugt davon. Sie glaubte, daf cinzig
»Aktivhandlungen nach dem 16.11. zu einwandfrei verfassungswidrigen Handlun-
gen« erklirt wiirden, da vor dem 16. 11. »selbst dem Kabinett Adenauer keine einheit-
liche Ansicht dariiber vorlag«, inwieweit die SRP als verfassungswidrig einzustufen
sei. Dem Parteivorstand schien es ratsam, »simtliche internen und 6ffentlichen Ver-
anstaltungen nach dem 16. 11. 1951 bis zum endgiiltigen Richterspruch« auszusetzen,
um zu verhindern, daf8 die Bundesregierung »Griinde nachschieben« kénnte.3° Ein
Entschluf§ des Parteirates, »bis zum Abschluf der Verhandlungen vor dem Bundes-
verfassungsgericht keine besonderen innerpolitischen Aktionen durchzufiihrenc,
sondern sich lediglich »auf Mitgliederwerbung und den organisatorischen Aufbau
ihrer Gliederungen« zu beschrinken, war eine weitere Vorsichtsmafinahme.3! Diese
Informationen des Bundesverfassungsschutzes verdeutlichen, wie umfassend die kla-
gende Bundesregierung iiber die Pline der SRP im Bilde war.

Zu einer ausgedehnten Debatte iiber die juristischen Implikationen der Verbots-
klage blieb der SRP keine Zeit. Das Bundesverfassungsgericht hatte der Partei ledig-
lich eine zweiwochige Frist eingeriumt, eine eigene Stellungnahme abzugeben.
Trotz dieser dufSerst kurzen Zeitspanne gelang es den beiden ProzeRvertretern,
einen tragfihigen Gegenantrag abzufassen, der die Zuriickweisung des Verbots-
antrages als »nicht hinreichend begriindet« forderte.? Den Vorwurf der Bundes-
regierung, die SRP sei eine Nachfolgeorganisation der NSDAP, versuchten Noack
und Schrieber mit folgender Gegenargumentation zu kontern: Es gebe kein Gesetz,
nach dem »die fithrende politische Titigkeit ehemaliger Nationalsozialisten, soweit
sie voll entnazifiziert sind«, verboten sei. Die »Ubernahme bewihrter Organisati-
onsformen aus der Vergangenheit ist ebenfalls nicht verboten«. Es kann nicht ver-

# BArch-Koblenz, B 104/348, S. 19. Informationsschreiben der Parteifithrung aus dem Juli 1951.

* BArch-Koblenz, B 104/67. Bewertungen des Verbotsantrages durch die SRP aus dem November
1951,

3" BArch-Koblenz, B 141/211. Sitzung des Parteirates vom 16.12.1951.

32 BArch-Koblenz, B 141/211. Gegenantrag Noack/Schrieber an das BVerfG vom 2.1.1952.
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fassungswidrig sein, sich »bewihrter Gedankengiinge aus der Vergangenheit« zu
bedienen, selbst wenn diese »von der NSDAP propagiert worden sind.«*3

Im weiteren Verlauf konzentrierte sich der SRP-Antrag darauf, Schwichen in der
Beweisfithrung offenzulegen und zu beweisen »wie sehr die Bundesregierung in
ihrer Anklage schwimme.«3* Gemif den ProzeRvertretern der SRP handelte es sich
bei den »Darlegungen der Bundesregierung nicht um Nachweise im Sinne von Be-
weisen im prozessualen Sinnec, sondern um »einseitige Parteibehauptungens, aus
denen die Bundesregierung die »erwiinschten Folgerungen gezogen« hitte. Noack
und Schrieber beanspruchten deshalb fiir »die von der SRP vorzubringenden An-
und Ausfithrungen und Beweisantritte dasselbe Gewicht«, wie sie die Bundesregie-
rung fiir sich reklamierte.®

Mit dieser einleitenden Feststellung versuchte der SRP-Antrag den Vorwurf der
Bundesregierung zu entkriften, die Partei basiere auf einer undemokratischen, also
verfassungswidrigen inneren Organisation. Laut Noack und Schrieber bestand mit
der Wahl der Landesvorsitzenden und deren Einriicken in den Parteirat eine ausrei-
chende Méglichkeit fiir die Mitglieder der SRP, ihren EinfluR auf die Zusammen-
setzung jenes Parteigremiums geltend zu machen. Der Parteirat galt den Verteidi-
gern »geradezu [als] ein Beweis fiir die demokratische Art der Organisation der
SRP« und die Parteisatzung stelle sich »als ein Musterbeispiel demokratischer Ver-
bandsorganisation dar.«*® Unter Berufung auf den Staatsrechtler v. Mangoldt und
den deutschen Juristentag hielt es die SRP ohnehin fiir »unmoglich, festzustellen,
welche Parteiordnung demokratischen Grundsitzen [...] entsprichte, solange nicht
ein bindendes Parteiengesetz existiere.>”

Zu den Nebenorganisationen der SRP, die laut Bundesregierung dem Vorbild der
NSDAP entsprachen, erklirte der Gegenantrag lapidar: »Es gibt keine politische
Partei, die nicht Nebenorganisationen hat.« Darunter fielen laut Noack und Schrie-
ber die » Falken« der SPD, die »Arbeiter-Wohlfahrt« der SPD, die >Junge Union« der
CDU und ihnliche Organisationen der FDP.«*® Den Vergleich der Bundesregie-
rung, die »Reichsfront« wire der SA wesensverwandt und eine »Elite-Auswahl« ge-
wesen, tat die SRP mit der spitzfindigen Erklirung ab, ein solcher Vorwurf kénne
gar nicht zutreffend sein, da »die SA [...] eine Massenorganisation [war]«. Von
Elite ganz zu schweigen, da die »Reichsfront lediglich in der Planung« bestanden
habe.?®

Den Vorwurf der Bundesregierung, das SRP-Programm sei durchsetzt mit natio-
nalsozialistischen Begriffen, konterte die SRP mit dem Hinweis, »der Bundesregie-

3 Ebenda, S. 2.

34 Ebenda. Vertraulicher Bericht des BfV vom 3.3.1952 iiber die Sitzung des SRP-Vorstandes vom
16.12. 51, an der auch Noack teilnahm und auf den die zitierte Auferung zuriickging.

35 BArch-Koblenz, B 141/211, S. 3 des Gegenantrages von Noack/Schrieber.

6 BArch-Koblenz, B 141/211, S. 8.

37 Ebenda, S. i3f. Tatsichlich existierte zum damaligen Zeitpunkt kein Parteiengesetz.

38 BArch-Koblenz, B 141/211, S. 16.

3 Ebenda.

w
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rung [hat], wie schon bei den Satzungen, lediglich ein unverbindlicher Entwurf als
Grundlage fiir die Klageschrift gedient, denn die darin enthaltenen Zitate finden
sich weder in dem Parteiprogramm der SRP in der endgiiltigen und authentischen
Formulierung vom 7. Juli 1951 noch in dem etwas ilteren Aktionsprogramm.«* Tat-
sichlich werden nirgends im SRP-Aktionsprogramm die Begriffe »nationaler Sozia-
lismus« oder »Schidling« verwandt. Vielmehr ist dort von einem »Volkssozialismus
aller Deutschen« und einer Aufhebung der »Schidigung und Verfemungx, die durch
die Entnazifizierung verursacht wurde, die Rede.#' Dennoch ist es ein beredtes Bei-
spiel fiir die Ausrichtung der SRP, wenn eingerdumt wird, daf in unverbindlichen
Programmentwiirfen die von der Bundesregierung genannten Begrifflichkeiten ent-
halten gewesen sein konnten. Fiir die Bundesregierung bedeutete diese Auswahl an
Beweismitteln hingegen, wie schon im Falle von »Fiihrer- und Fiihrungsprinzip«,
nicht akurat recherchiert zu haben.

Da sich die Verbotsklage in ihrer Beweisfithrung tiberwiegend auf Propagandare-
den und -material der SRP stiitzte, war ein Schwerpunkt des Gegenantrages eben-
falls dort zu finden. Als probates Mittel zur Entkriftung der bestehenden Vorwiirfe
setzte die SRP — wie schon in Vorbereitung auf die Verbotsklage geplant — auf eine
Zitatensammlung verbaler Fehltritte von Politikern anderer Parteien. Unter Beru-
fung auf einen Pressebericht wird beispielsweise Adenauer vorgehalten, Gegner der
Remilitarisierung als »Dummképfe und Verriter« verunglimpft zu haben. Der Op-
positionsfithrer Kurt Schumacher findet mit einer Titulierung Adenauers als
»Kanzler der Alliierten« Erwihnung; auRerdem habe er laut Pressemeldung wihrend
einer Wahlkampfrede »Politiker der CDU, FDP und DP als >Rinnsteinpolitiker und
Lumpenpack« beschimpft.«*? Zudem erachteten die ProzeRvertreter der SRP »Ent-
gleisungen oder gar Beleidigungen« von SRP-Propagandarednern ohnehin nur fiir
»polizei- oder strafrechtlich interessant, verfassungsrechtlich jedoch ohne jede Be-
deutung.«*?

Mit dhnlicher Verve reagierte die SRP auf den Vorwurf, ihre Veranstaltungen
wiren denen der NSDAP nachempfunden. Der Gegenentwurf riumte zwar ein,
daf3 auf den Parteiveranstaltungen »Marschmusik« gespielt oder »Soldatenlieder«
gesungen werden, allerdings unterscheide man sich damit »in nichts von den Ver-
anstaltungen anderer Parteien«; dort gehore solches Liedgut ebenfalls zum Ablauf.
Die Verteidiger bestritten zudem, im Beisein Otto Ernst Remers sei der »Badenwei-
ler Marsch« gespielt worden. Dies habe er grundsitzlich untersagt, »um keine fal-
schen Auffassungen aufkommen zu lassen.« Sollte dennoch einmal jener Marsch
angestimmt worden sein, miisse dies auf die »Propagierung der Remilitarisierung
durch die Bundesregierung« zuriickgefiihrt werden; erst diese habe »in der Bevélke-
rung die Erinnerung an die alten Militirmirsche« wieder aufleben lassen.**

4 Ebenda, S. 19.

4 Parteivorstand SPD, 1951, S. 41.

> BArch-Koblenz, B 141/211, S. 25 des SRP-Gegenantrages.
# BArch-Koblenz, B 141/211, S. 26 des Gegenantrages.
Ebenda, S. 28.
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Einen strategisch bedeutenden Baustein innerhalb der SRP-Verteidigung bildete
die Aufzihlung von Sanktionsmafinahmen der Bundesregierung und anderer staat-
licher Behorden gegen die Partei. Die ProzeRvertreter der SRP zielten vor allem auf
die Kabinettsbeschliisse der Bundesregierung vom 19. September 1950 (Berufsver-
bot fiir SRPler im 6ffentlichen Dienst) und 4. Mai 1951 (Verbot der SRP-Neben-
organisationen), die zur Grundlage fiir die folgenden Sanktionen wurden. Indem
man diese beiden Beschliisse als »verfassungsrechtlich unzulissig« interpretierte,
galten auch simtliche anderen Verbotsmafinahmen, die einzelne Linderregierungen
ergriffen hatten, als unrechtmiflig.** Diese Auslegung stand im direkten Zusam-
menhang mit Noacks Planung, »dem Bundesgericht eine sogenannte »goldene Briik-
ke« zu bauen, und zwar dadurch, daf von seiten der SRP eine Gegenklage gegen die
Bundesregierung wegen Bruchs der verfassungsmif3ig garantierten Freiheiten einge-
reicht wird.« Laut Noack glaubte man zwar nicht, mit einer solchen Klage beim
Bundesverfassungsgericht durchzudringen, erhoffte sich dadurch aber, eine »Art
psychologischen Druck ausiiben zu kénnen, derart, daf gleichzeitig die Klage der
Bundesregierung abgelehnt werde.«* An dieser Strategie funktionierte lediglich
der erste Teil. Die im Februar gestellte Gegenklage der SRP wurde abgelehnt, jedoch
ohne gleichzeitig die Verbotsklage der Bundesregierung zu verwerfen.

DaR die SRP simtliche ihr angelasteten Vorwiirfe abstreiten oder verharmlosen
wiirde, war voraussehbar, nicht aber, mit welchem Geschick dies stellenweise ge-
schah. Die teils diirftigen Ausfithrungen des Verbotsantrages hatten Noack und
Schrieber eine Steilvorlage geliefert. Aufgrund der genannten Mingel in der Ver-
botsklage war Ende des Jahres 1951 der Ausgang der »causa SRP« nicht vorentschie-
den, selbst wenn ein Verbot immer niher zu riicken schien.

3. Beweisaufnahme und offentliches Verfahren

Sowohl fiir Bundesregierung als auch SRP schuf das Bundesverfassungsgericht am
24. Januar 1952 Tatsachen. An jenem Tag lief} es den Antrag der Bundesregierung zu
und ordnete die Durchfithrung der Hauptverhandlung an. Das Gericht erklirte sich
als uneingeschrinkt zustindig fiir die Klage der Bundesregierung. Es erkannte damit
die zentrale Begriindung der Bundesregierung, die SRP sei eine Nachfolgeorganisa-
tion der NSDAP, als stichhaltig an. Eine Zustindigkeit der Besatzungsmichte nach
Art. 139 GG zog das Gericht nicht in Erwigung, obwohl dieser Artikel die alliierten
Bestimmungen zur »Befreiung des deutschen Volkes vom Nationalsozialismus und
Militarismus« unberiihrt lieR. Er sicherte somit den Fortbestand vorkonstitutionel-
len Entnazifizierungsrechts sowie den Besatzungsmichten die Maoglichkeit, gegen
etwaige Nachfolgeorganisationen der NSDAP vorzugehen. Aufgrund des evidenten
Vergleiches zwischen SRP und NSDAP kommt Horst Meier zu dem Ergebnis, daf§

4 Ebenda, S. 66—70.
4 BArch-Koblenz, B 141/211, Sitzung des SRP-Vorstandes vom 16.12.1951.
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das Gericht zumindest eine Priifung der Zustindigkeit nach Art. 139 in Betracht
hitte ziehen miissen; unter Umstinden wire es so zur Abweisung der Klage gekom-
men.! Auch wenn die Uberlegung Meiers juristisch zutreffend sein mag, fiir die
damaligen bundesdeutschen Funktionseliten war sie undenkbar. Eine Ablehnung
der Klage hitte mit groffer Wahrscheinlichkeit ein Vorgehen der Alliierten gegen
die SRP nach sich gezogen und einen Schatten auf die nach Souverinitit strebende
Bundesrepublik geworfen. Daran konnte den Besatzungsmachten nicht gelegen sein.

Gleichzeitig mit der Zulassung des Verbotsantrages verfiigte das Gericht die
»Durchsuchung der Geschiftsriume der SRP und ihrer Landesverbinde sowie der
Wohnungen einzelner Funktionire und die Beschlagnahme bestimmten Urkunden-
materials.«? Offensichtlich erschienen dem Gericht die von der Bundesregierung
beigebrachten Beweismittel zwar als ausreichend fiir die Verfahrensersffnung, jedoch
nicht aussagekriftig genug, um dariiber zu einem fundierten Urteil zu gelangen. Was
im ersten Moment fiir die Beweisfithrung der Bundesregierung wie eine Ohrfeige
aussah, entpuppte sich fiir diese bald als Gliicksfall. Das Bundesverfassungsgericht
gestattete den Prozeflvertretern der Bundesregierung die Einsichtnahme in die be-
schlagnahmten Unterlagen. Da die Durchsuchungen durch die staatlichen Sicher-
heitsbehorden durchgefithrt werden mufiten, schien dem Bundesinnenminister und
seinen Linderkollegen die Genehmigung zur Einsichtnahme reine Formsache zu
sein. Noch bevor die Genehmigung erteilt war, wies Lehr wihrend einer Bespre-
chung mit den beiden Bundesverfassungsrichtern Dr. Stein und Dr. Scholtissek wie
selbstverstindlich darauf hin, dafl »bei vorliufiger Uberpriifung und Durchsicht der
Dokumente Sorgfalt auf geheime Geldmittel zu wenden« sei.?

Nachdem am 31. Januar 1952 die Durchsuchungen erfolgt waren, zeigte sich, wie
wertvoll die beschlagnahmten Unterlagen fiir die Bundesregierung gewesen sind.
Am 16. Juni 1952, also zwei Wochen vor Prozeflbeginn am 1. Juli 1952, reichte der
ProzeRvertreter des Bundesinnenministeriums, Ritter von Lex, einen neuen Schrift-
satz ein, in dem »der bisherige Sachvortrag neu gegliedert« war.* Bezeichnenderwei-
se geschah dies unter der Uberschrift: »Der gesamte nunmehr zur Verfiigung ste-
hende Stoff ergibt eindeutig, daf8 die SRP [...] darauf ausgeht, die freiheitliche
demokratische Grundordnung zu beeintrichtigen oder zu beseitigen oder den Be-
stand der Bundesrepublik zu gefihrden.«5 Im Umkehrschluf3: Die gegen die SRP
vorgebrachten Vorwiirfe nahmen sich vor dem »Nachtrag« der Bundesregierung
nicht so »eindeutig« aus wie anfangs behauptet. Zumindest sah das fiir die SRP
und deren Bundestagsabgeordneten Richter/Ré&ler so aus. Demzufolge habe »der
Beschluf§ vom 24. Januar 1952 [...] unzweifelhaft nur den Zweck verfolgt [...], der

' Vgl. H. MEIER, 1993, S. 381

2 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. I, S. 7. Mit der gleichen Mafinahme ging man
auch gegen die KPD vor.

3 BArch-Koblenz, B 106/15544, Bd. 36, S. 11. Bericht einer Besprechung vom 28.1.1952. Drei Tage
vor dem Durchsuchungstermin.

4 Zit. nach O. Buscu/P. FurTH, 1957, S. 184.

® Zit. nach N. FrE1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 352.
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Kligerin Prozefmaterial gegen die Beklagte zu verschaffen, weil die Klageschrift
nach Auffassung maf8geblicher Juristen vollig unzulinglich [...] ist.«® Welche »maf3-
geblichen Juristen« dies waren, blieb allerdings sein Geheimnis.

Um ihrem Verbotsantrag zusitzliches Gewicht zu verleihen, hatte die Bundes-
regierung zwei wissenschaftliche Gutachten in Auftrag gegeben, die sie am 24. bzw.
25. Juni 1952 beim Bundesverfassungsgericht einreichte. Das erste hatte der Politolo-
ge Prof. Ludwig Bergstrisser verfaft, das andere Hans Peters, Professor fiir 6ffent-
liches Recht. Wie zu erwarten, stiitzten beide Gutachten die Anschuldigungen der
Bundesregierung in wesentlichen Punkten. Bergstrisser nahm sich in seinem Gut-
achten der Frage nach der Wesensverwandtschaft zwischen SRP und NSDAP an.
Thmzufolge bediente sich »die Agitation der SRP [...] derselben Mittel und zhn-
licher Ausdrucksweisen wie die der NSDAP.«” Peters befafdte sich in seinem Gut-
achten hingegen mit der Interpretation des Art. 21, 2 GG. Er kam zu dem Schlug,
daR die Bundesregierung mit ihren juristischen Einlassungen richtig liege und es
keinen Zweifel an der RechtmiRigkeit des Verbotsantrages der Bundesregierung ge-
ben konne.®

Als am 1. Juli 1952 der Prisident des Bundesverfassungsgerichts Hopker-Aschoff
die Hauptverhandlung eréffnete, zeigte sich, wie elementar die beschlagnahmten
Beweismaterialen nebst der beiden Gutachten fiir die beiden Prozefvertreter der
Bundesregierung, Ritter von Lex und Rechtsanwalt Dr. Horst Pelckmann, waren.
Anders als der Verbotsantrag aus dem November 1951 erwies sich das Eingangspli-
doyer des Prozefvertreters der Bundesregierung als urteilssicherer. Wihrend seiner
Ausfithrungen bezog sich Ritter von Lex immer wieder auf die Einlassungen der
beiden Professoren und deren — fiir die SRP — vernichtendes Urteil, daf »die innere
Ordnung der SRP wesensmdffig gar nicht mit der freiheitlichen demokratischen
Grundordnung [...] in Einklang zu bringen sei«. Gleiches galt fiir die »Rechtlosig-
keit der Mitglieder [...] innerhalb der Partei, [die] genau so absolut sei, wie [...] in
der NSDAP«. Die SRP hatte demzufolge als Nachfolgeorganisation der NSDAP zu
gelten.®

Wihrend die Bundesregierung einen recht gelungenen Prozefauftakt fiir sich ver-
buchen konnte, hatte die SRP gleich zu Beginn den ersten Nackenschlag hinzuneh-
men. Einen SRP-Antrag auf Gewihrung von Armenrecht hatte das Bundesverfas-
sungsgericht abgewiesen und verdeutlicht, wie wenig Kredit die Partei bei den
Verfassungsrichtern besaf. Wenn die finanziellen Moglichkeiten gegeben seien,
Wahlveranstaltungen und Wahlpropaganda zu betreiben, sollten der Partei auch aus-
reichende Mittel zur Verfiigung stehen, eine angemessene Verteidigung zu bezah-
len, so die Begriindung des Gerichtes."® In seinen Argumenten dirfte das Gericht

¢ BArch-Koblenz, B 141/212; Protest des MdB Richter/RéRler vom 2.2.1952, den er an das Bundes-
justizministerium richtete.

7 BArch-Koblenz, B 106/15558, Bd. 53, Gutachten Prof. Ludwig Bergstrisser vom 20.6.1952.

8 Ebenda.

° BArch-Koblenz, B 106/15547, S. 14 des Eingangsplidoyers; Hervorhebung im Original.

0 Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 186.
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auch durch den Versuch der SRP bestirkt worden sein, fiir den ersten Verhandlungs-
tag eine Grofkundgebung in Karlsruhe durchzufiihren. Dabei sollten Lautsprecher-
wagen durch Karlsruhe fahren und Flugblitter in der Stadt verteilt werden." Ob-
wohl die Kundgebung verboten wurde, trug dies nicht zu einer positiven
Beeinflussung des Gerichtes bei und fiihrte mittelbar zur Ablehnung des Antrages
auf Armenrecht.

Ein abermaliger Versuch der beiden SRP-Verteidiger Noack und Schrieber, die
Anerkennung auf Armenrecht zu erreichen, geriet zum Desaster. Beide drohten ihr
Mandat niederzulegen, wenn ihrem neuerlichen Antrag nicht entsprochen werde.
Das Gericht lehnte es erneut ab, woraufhin sich sowohl Schrieber als auch Noack
von der Prozevertretung zuriickzogen und abreisten.'? Als Begriindung fiir dieses
Verhalten kommt eine Fehleinschitzung der SRP-Vertreter in Betracht. Mit der Ent-
schlossenheit des Gerichtes, sich keinesfalls von der Partei in Mandéver verstricken
zu lassen, die das Voranschreiten des Prozesses verschleppten, hatten sie nicht ge-
rechnet. Das Gericht sah im Vorgehen der SRP-Verteidigung exakt solch eine Ver-
zogerungstaktik.'® Das Argument Schriebers, seitens des Gerichts sei versichert
worden, die Verhandlung lediglich auf drei Tage anzuberaumen, auf die sich beide
Anwilte in ihrer Terminplanung eingestellt hitten, liefl Hopker-Aschoff nicht gel-
ten. Er gab Schrieber zu verstehen, daf§ es nicht zuletzt den Beweisantrigen der SRP
selbst geschuldet sei, wenn sich die Verhandlung iiber Gebiihr in die Linge zog."*

Es macht stutzig, wenn Schrieber — immerhin ein Wortfiihrer der SRP-Fraktion
im Niedersichsischen Landtag — seine Mandatsriickgabe mit Anwaltspflichten er-
klirte, die nicht linger als drei Tage zuriickgestellt werden konnten. Einleuchtender
scheint die schlechte Zahlungsmoral der SRP gewesen zu sein, unter der beide An-
wilte zu leiden hatten. Wihrend eines Gespriches mit dem SRP-Parteirat am 3. Juli
1952 beschwerten sie sich, die Gelder fiir vorhergehende Verteidigungen der SRP
noch nicht erhalten zu haben. Sie hegten deshalb wenig Hoffnung, fiir den gegen-
wirtigen Prozef bezahlt zu werden.'®

Dennoch waren diese finanziellen Unstimmigkeiten nicht das entscheidende Ar-
gument fiir die beiden Anwilte, ihr Mandat niederzulegen. Vielmehr hat der Verlauf
der Beweisaufnahme wihrend der ersten drei Tage den entscheidenden Anstof3 ge-

" U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1, 3528. CIC-Mitteilung aus dem Juni 1952. Fiir den 2. Juli
1952 hatte die SRP zudem eine Kundgebung in Stuttgart geplant, auf der Remer und Dorls sprechen
sollten. Die Veranstaltung wurde ebenso durch das Ordnungsamt verboten; hierzu U.S. Army, IRR,
XE-266906, Vol. XIL, S. 4063.

2 BArch-Koblenz, B 106/15547, Verhandlungsprotokoll vom 3.7.1952.

'3 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 10.7.1952. Wie sehr das Gericht die Niederlegung als Ver-
zégerungsmanéver verstand, unterstrich ein Schreiben Dr. Schriebers an das Gericht, in dem er sich
gegen solche »Unterstellungen« verwahrte.

' BArch-Koblenz, B 106/15547, Verhandlungsprotokoll vom 3.7.1952.

15 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S. 4031. CIC-Bericht vom 8.7.1952 iiber eine Bespre-
chung des Parteirates mit den beiden Anwilten in einem Karlsruher Gasthaus.



252 Sechstes Kapitel

geben. Mittels der erhobenen Beweismittel sahen Noack und Schrieber keine reelle
Chance mehr, die Verhandlung erfolgreich weiterfithren zu kénnen. Damit schwand
auch die Aussicht auf Auszahlung eines Honorars.'® Es wirkt, als hitten die beiden
bereits alle Hoffnungen begraben, bevor der Prozef$ richtig angefangen hatte. Der
resignative Ton Noacks, den er nach Riickgabe seines Mandats anschlug, spricht fiir
diese Variante."”

Ob es nun mehr der finanzielle Aspekt oder der schlechte Verlauf der Beweisauf-
nahme gewesen sind, die zum Riickzug der beiden Verteidiger fiihrten, spielte fiir
die SRP keine Rolle. Fiir sie stellte die Entwicklung schlichtweg eine Katastrophe
dar, schlieRlich hatte die Verteidigungsstrategie der beiden Anwilte durchaus Ge-
schick bewiesen. Ab dem vierten Verhandlungstag war die SRP somit den Angriffen
der Bundesregierung ohne versierte Verteidigung ausgesetzt. Das Zugestindnis des
Gerichts, der SRP-Fiihrung um Dorls, von Westarp, Heller, Remer und Kriiger im
weiteren ProzeRverlauf das Recht auf Ubernahme der Verteidigung einzuriumen,
das in der Folge Kriiger wahrnahm, konnte die Not nicht lindern. Laut Bericht eines
Prozebeobachters, konnte von einer geordneten Verteidigung nach der Abreise von
Noack und Schrieber keine Rede sein. Er schreibt: »Am Tisch der Antragsgegner
[sal] einsam Dr. Kriiger als Sprecher der SRP. Seine Verteidigung besaf nicht die
Geschicklichkeit, die der zuerst als Verteidiger benannte Justizrat Prof. Dr. Noack in
seinem Schriftsatz entwickelte. So geschah ein bestindiges Tuscheln und Hin- und
Herlaufen zwischen den SRP-Vertretern. Wenn Sie aussagten, schauten sie fragend
und hilfeheischend zu den >Kameraden<. Alle die fiinf haschten nach Stichworten
und Direktiven.«'8

Besonders die zweite Vernehmung Remers unterstreicht den Eindruck, den der
gerade zitierte Ausschnitt beschreibt. Nachdem ihm eine seiner Wahlkampfreden in
Stade per Tonband vorgespielt wurde, in denen sowohl von »deutsche[n] Erschop-
fungspolitiker[n] [...] die als Knechte der anderen bedingungslos sich in den Osten
oder Westen haben einordnen lassen« gesprochen wird, als auch von einer Wieder-
kehr eines »Grofddeutschen Reiches«, reagierte Remer auf Nachfragen der Richter
kurz mit einem »Jawoll«. Sodann bat er darum, seine Worte nicht »wortlich
aus[zu]legen«, da sie hiufig in Zeiten des Wahlkampfes zustandegekommen seien.
Als er nach dem Zahlenmaterial fiir seine Behauptung befragt wurde, die Bundes-
republik verschlinge mehr Verwaltungskosten als seinerzeit das ganze deutsche
Reich, »einschlielich der Bezahlung von SA und SS«, verlor er die Fassung. In heller

6 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S. 4031. In der Besprechnung brachten die beiden Ver-
teidiger ihren Unmut zum Ausdruck, nicht ausreichend informiert gewesen zu sein, daf§ das Bundes-
verfassungsgericht wesentlich beweiskriftigeres Material besaf, als sie erwartet hatten.

7" Stuttgarter Nachrichten vom 4.7.1952. Noack beklagte in einem Interview mit einem Zeitungs-
korrespondenten, dafl »der ProzeR [...] ein Kampf mit ungleichen Waffen [sei]«, da der Bundes-
regierung »alle Hilfsmittel zur Verfiigung [stiinden], wihrend sich die angeklagte Partei schon aus
finanziellen Griinden auf das Auferste beschrinken miisse.«

8 Die Gegenwart vom 19.7.1952, S. 454.
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Aufregung beklagte Remer, er fiihle sich »in seiner Verteidigung beschrinkt [...],
weil kein Rechtsanwalt da [sei].«®

Noch ungeschickter als Remer verhielt sich der Parteivorsitzende Dorls wihrend
seiner Zeugenaussage. Ohne ausreichenden Beweis brachte er die Anschuldigung
vor, es sei »unbestritten eine Tatsache«, »dafl z.B. das Amt fiir Verfassungsschutz
Provokateure und bezahlte Agenten in die SRP schickt mit ganz speziellem Auftrag,
um nimlich hinterher mit dem Zeigefinger des Schulmeisters zu sagen: Siche, das
ist die SRP!«? Ginzlich falsch war Dorls Behauptung nicht — das BfV besaf$ direkt
im SRP-Vorstand einen Gewihrsmann, der mit grofSer Wahrscheinlichkeit Gerhard
Kriiger hieff —, mangels Beweisen jedoch ein gefundenes Fressen fiir die Kligerin.
Auf Nachfrage muf8te Dorls zugeben, persénlich keinen Fall zu kennen, in dem das
BfV versucht habe, SRP-Mitglieder mit Geldzahlungen zur Mitarbeit zu bewegen,
sondern nur durch Horensagen darauf aufmerksam geworden sei.?' Als von Lex
nochmals nachzubohren begann, kam es zum Eklat. Dorls blaffte ihn an, von Lex
habe »iiberhaupt nichts zu erbitten«, was wiederum fiir den Parteivorsitzenden zu
ciner heftigen Riige durch Hopker-Aschoff fiihrte.?

Angesichts dieser kopflosen Vorstellung nahm die von Kriiger gefiihrte Verteidi-
gung ein ebenso vorzeitiges Ende, wie die vorhergehende von Noack und Schrieber.
Am neunten Verhandlungstag verlie der Parteivorstand demonstrativ den Ge-
richtssaal. Er reiste am Ende des Tages aus Karlsruhe ab. Ausléser war eine Befra-
gung Kriigers durch das Gericht, die die Stellung der SRP zu den Landsberger
Kriegsverbrechern und deren spiterer Hinrichtung kliren sollte. Die SRP hatte
schlieRlich mehrfach Totenehrungen fiir diese abgehalten. Anstatt sich auf die vor-
gelegten Beweisurkunden zu beziehen, versuchte Kriiger einen »Beweisvortrag« an-
zubringen, der allerdings von Hopker-Aschoft als »unsachlich« verworfen wurde.
Die Intervention des Gerichtsprisidenten machte den Ausfiihrungen Kriigers ein
Ende und fithrte dazu, dal dieser und im Anschlu8 der ganze Parteivorstand der
SRP weitere Aussagen verweigerten.??

Das Verhalten Kriigers und seiner Vorstandskollegen nahm das Gericht zum An-
1aR, Geldstrafen zwischen 100 und 300 DM gegen sie zu verhingen. Mit Verkiin-
dung der Ordnungsgelder verlieff der Parteivorstand geschlossen den Gerichtssaal
und fand sich nach Sitzungsende nur noch zu einer Pressekonferenz ein. In dieser
beklagten sie eine grundsitzliche Voreingenommenheit gegeniiber der SRP sowie
die fehlende Méglichkeit, ihren »Rechtsstandpunkt zu erliutern.« Allein dieser Um-
stinde wegen und um auf »die Ungleichheit der Waffen in diesem Prozef aufmerk-
sam« zu machen, sei der Auszug des Parteivorstandes erfolgt.?* Tatsichlich ist der
Riickzug der SRP-Fithrung aus dem Verfahren wohl weniger durch »die Ungleich-

9 BArch-Koblenz, B 106/15547, Verhandlungsprotokoll vom 4.7.1952, Befragung Remer.
Ebenda, Verhandlungsprotokoll vom 3.7.1952.

2 Ebenda.

22 Ebenda.

2 BArch-Koblenz, B 106/15547, Verhandlungsprotokoll vom 9.7.1952.

Siiddeutsche Zeitung vom 11.7.1952.
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heit der Waffen« motiviert worden als durch die Uberzeugung, daf ein Verbot der
Partei ohnehin nicht mehr abgewendet werden kénne.?

Obgleich sich bei Halbzeit des Verfahrens dessen Verlauf fiir die Bundesregie-
rung recht positiv ausnahm, war auch sie nicht vor unangenehmen Uberraschungen
gefeit. Als wihrend der Zeugenvernehmung Otto Johns die Sprache auf den 20. Juli
1944 kam und daraufhin von Lex der SRP vorwarf, durch Benutzung des Wortes
»Verrat« eine neue Dolchstofllegende zu formulieren, nutzte Gerhard Kriiger die
Situation, um eben genau einer solchen neue Nahrung zu geben. Im Beisein der
Presse behauptete er, es konne nicht »bestritten werden [...], da8 in den letzten
Jahren Verrat an dem deutschen Soldaten begangen worden« wire und zwar unter
»Zustimmung« der Bundesregierung.?® Wie sehr Kriigers Aussage den wunden
Punkt der Bundesregierung traf, zeigte der Protest des Staatssekretirs am nichsten
Tag sowie eine Presseerklirung. Von Lex verwahrte sich darin gegen die Vorwiirfe
Kriigers und wandte sich »auf das Schirfste dagegen [...], dafl die SRP fiir sich
allein in Anspruch nimmt, die Ehre des deutschen Soldaten zu wahren«; schlieflich
hitte sich der Bundeskanzler »wiederholt — namentlich bei der Beratung des Geset-
zes zu Artikel 131 GG — unter allseitiger Zustimmung [...] nachdriicklichst fur die
Unantastbarkeit der Ehre des deutschen Soldaten eingesetzt.«?” Die umgehende Re-
aktion auf Kriigers Auf&erungen macht deutlich, daf die Bundesregierung alles ver-
suchte, um im Rahmen der Wiederbewaffnungsdebatte nicht eine Diskussion tiber
ihr Verhiltnis zur jiingsten deutschen Militirgeschichte fithren zu miissen.

Die Vertreter der Bundesregierung konnten sich zudem 4uferst gliicklich schit-
zen, daf$ das Gericht einen Antrag Kriigers nicht zulie. Darin forderte er, Vertreter
von BHE, FDP und DP als Zeugen vorzuladen. Sie sollten bestitigen, ehemalige
Nationalsozialisten oder Mitglieder der SRP angeworben und »in gleicher Schirfe
wie die SRP die Politik des Bundeskanzlers Dr. Adenauer kritisiert [zu] haben.«?
Eine Annahme des Antrages hitte fiir die klagende Bundesregierung und die sie
stiitzenden Parteien manche Peinlichkeit bereitgehalten. Erinnert sei an dieser Stelle
nur an das Treffen von Dorls und Seebohms Sekretir, Herbert Tusch, als dieser sich
bereit erklirte, bei einem etwaigen Verbot der SRP deren Mitglieder geschlossen in
die DP zu iibernehmen. Wihrend sich die DP zu Kriigers Vorwiirfen nicht merkbar
dufderte, liuteten bei der FDP die Alarmglocken. Bereits einen Tag nach Stellung des

2 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S.3952. CIC-Bericht vom 10. Juli 1952. Wihrend des
Prozesses gab es ein Gesprich zwischen Parteivorstand sowie Noack und Schrieber. Darin gelangten
sie zu der generellen Uberzeugung, daR die SRP verboten wird.

% BArch-Koblenz, B 106/15547, Verhandlungsprotokoll vom 9.7.1952.

# Bundespresseamt-DOK, Pressemitteilung vom 10. Juli 1952.

28 BArch-Koblenz, B 106/15547. Beweisantrag der SRP vom 7.7.1952. Kriiger forderte beispielsweise,
Bundesminister Seebohm und dessen Wahlkampfleiter fiir Niedersachsen, Dr. Ehrich von der DP, als
Zeugen zu laden. Ebenso sollte der Bremer DP-Landesgeschiftsfiihrer Karl Pfeifer erscheinen, um
»liber die massive Zusammenballung ehem. NSDAP-Mitglieder in der Biirgerschaftsfraktion der DP«
zu berichten. Von der niedersichsischen FDP sollten der Landesgeschiftsfithrer Huisgen sowie der
2. Landesvorsitzende Hedergott vorgeladen werden, um iiber gezielte Anwerbungen ehemaliger Par-
teigenossen zu sprechen und iiber die eigenen Ausfille gegen die Regierung Adenauer.
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Antrages verdffentlichte der niedersichsische FDP-Landesverband eine Erklirung,
man sei niemals an ehemalige »NSDAP-Kreisleiter noch an die Ortsgruppenleiter
mit dem Ersuchen herangetreten, bei dem Aufbau der FDP mitzuwirken.«?* Auf
den Vorwurf des Antrages, die FDP habe ihrerseits ebenso scharf gegen die Bundes-
regierung agitiert, ging die Erklirung gar nicht erst ein. Vermutlich wufite die FDP
selbst am besten um ihre Ausfille. Exemplarisch ist hierfiir die Aussage eines Pro-
zeRbeobachters: »Der SRP ist zweifelsohne auch Kritik als Schuld angerechnet wor-
den, die von anderer Seite in dhnlicher Schirfe getibt wurde.«3°

In Gestalt des Bundesinnenministers hatte die Prozeflvertretung der Bundes-
regierung mit einer Widrigkeit zu kimpfen, mit der so nicht zu rechnen war. Mehr
als nur einmal lie Lehr sich zu 6ffentlichen Aufgerungen wihrend des Prozesses
hinreiflen und brachte damit seinen Staatssekretir von Lex in Erklirungsnot. Of-
fenbar schon in Sektlaune befindlich, hatte er zur Halbzeit der Verhandlung froh-
lockt, dafé »die erste Runde [...] bereits fiir den Bund gewonnen [sei].« Er hoffte auf
einen »Knock-Out-Sieg«. Die Au@erung war kaum in die Offentlichkeit gelangt, da
sah sich von Lex bereits zum Dementi gezwungen, jedoch ohne sich vorher mit dem
Bundesinnenminister abgesprochen zu haben. Getrieben von der Sorge, das De-
menti kénnte von der Presse als Riickzieher aufgefaflt werden, schrieb Lehr umge-
hend einen Brief an von Lex. Darin kritisierte er diesen, eine ginzlich falsch wider-
gegebene Aussage dementiert zu haben. Lehr wollte demnach lediglich gesagt
haben, »dafl die ersten Runden zu Gunsten des Bundes ergangen sind« und »wir
hoffen, daf8 der Gegner k.o. geschlagen wird.«3' Der Flurschaden war bereits zu
grofl, um den Fall mit solchen Klarstellungen zu entschirfen. Hinzu kam Lehrs’
Prognose, gegen Ende des Monats ein Gerichtsurteil in Aussicht zu stellen.3? Fur
den auf Unabhingigkeit des Bundesverfassungsgerichtes bedachten Hopker-Aschoft
war damit das Maf des Ertriglichen iiberschritten. Merklich ungehalten hoffte er,
»daf die in den deutschen Zeitungen wiedergegebenen f\u@erungen von Bundes-
innenminister Dr. Lehr [...] nicht gefallen wiren.«

Als Enttiuschung erwiesen sich auch die Schlu8plidoyers der beiden Prozefiver-
treter des Bundes. Anstatt zu konkretisieren, wodurch sich die aktuelle Gefihrlich-
keit der SRP ergebe, verwandte Ritter von Lex fast die Hilfte seines Vortrages dar-
auf, iiber Geschichte und Programmatik der NSDAP zu referieren. Erst im zweiten
Teil seines Plidoyers, der nur sechseinhalb Seiten zihlte, widmete er sich der SRP.
Dort richtete er alles darauf aus, Ubereinstimmungen zwischen NSDAP und SRP
deutlich zu machen. So folge die SRP dem »auf3enpolitischen GréfSenwahnsinn der
NSDAP«, lehne »ebenso wie Hitler die Parteiendemokratie schroff ab«, unterscheide
sich durch »keinen einzigen neuen Programmpunkt« und fiihle sich »bereits stark
genug [...], sogar den Antisemitismus [...] zu aktivieren«. Die SRP verstofSe des-

» U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S. 3975, Erklirung der FDP-Niedersachsen vom 8.7.1952.
% Die Gegenwart vom 5.7.1952.

3 BArch-Koblenz, B 106/15547, Bd. 57, Brief Lehrs vom 9.7.1952 an Ritter von Lex.

32 Vgl. Die Neue Zeitung vom 8.7.1952.

Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 9.7.1952.
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halb »gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung« und erfiille damit »den
Tatbestand des Art. 21 Abs. 2 GG.«3*

Wihrend sich von Lex wenigstens bemiiht zeigte, mittels Benennung von Paralle-
len zur NSDAP die Schuld und Verbotswiirdigkeit der SRP herzuleiten, wire dies
Horst Pelckmann zufolge unnétig gewesen. In seinem SchlufSplidoyer gab er zu
Protokoll, es bediirfe eines Schuldnachweises gar nicht, da es sich bei einem Parteien-
verbot nicht um einen Strafprozef handle, sondern vielmehr um ein »hochempfind-
liche[s] Testgerit zum Nachweis des Explosivstoffes Verfassungswidrigkeit.«35 Zu-
gespitzt konnte man Pelckmann auch so interpretieren: Um das »>Folterwerkzeug:
Art. 21, 2 nachhaltig ins BewufStsein zu rufen, kénne es gar keine andere Entschei-
dung geben als ein Verbot der SRP, unabhingig davon, ob die Verhandlung eine
verfassungswidrige Struktur der Partei nachweist oder nicht.

Diese sehr eigenwillige juristische Einschitzung Pelckmanns war jedoch nicht die
Ursache fiir die Entscheidung des Gerichtes, ein Propagandaverbot gegen die SRP
anzuordnen. Ausschlaggebend war vielmehr, daf die SRP, trotz des Verbotes einer
»GroRkundgebung« in Karlsruhe, eine »Ersatzveranstaltung in Graben-Neudorf
abgehalten« und dabei versucht hatte, »in ungehériger Weise die Titigkeit des Bun-
desverfassungsgerichts zu becinflussen.«3® Das einstweilige Betitigungsverbot
griindete auf »dem Verhalten der Vorstandsmitglieder in der Verhandlung.« Das
Gericht folgerte daraus, dafl »die Sozialistische Reichspartei und ihre Anhinger
fortfahren, [...] das Verfahren [...] parteiagitatorisch zu miflbrauchen [und] die
noch offene Entscheidung des Gerichts in der Offentlichkeit [...] diskreditieren.«
Sie versuche »durch verhetzende Angriffe auf Bundesorgane Unruhe in die Bevolke-
rung hineinzutragen.«3’

Um nicht den Eindruck zu erwecken, die Anordnung sei die Vorwegnahme des
Urteils, beteuerte das Gericht, die Mafinahme wiirde keineswegs »die Existenz« der
SRP noch deren »innere Organisation« beriihren.3® Wirklich glauben wollte daran
aber niemand. Ritter von Lex verkiindete kurz darauf im Bundeskabinett: »Das Ge-
richt wird zum endgiiltigen Verbot kommen.«3® Er brachte damit auf den Punkt, was
auch mancher Pressevertreter erwartete.*® Die Vertreter der SRP hatten ohnehin
wihrend der Verhandlung simtliche Hoffnungen auf einen positiven Ausgang des
Prozesses aufgegeben; die Anordnung des Gerichts stellte nichts weiter als eine Be-
stitigung ihrer Beftirchtungen dar.

Die Verhandlung vor dem Bundesverfassungsgericht war fiir die klagende Bun-
desregierung duflerst positiv verlaufen, trotz der mifdigen Vorbereitung des Prozes-

3 BArch-Koblenz, B 141/212, Schluplidoyer vom 15.7.1952 durch den Prozevertreter der Bundes-
regierung, Ritter von Lex.

3 Ebenda, Schluplidoyer Horst Pelckmann vom 15.7.1952.

3 Bulletin des Bundespresseamtes vom 22.7.1952, Begriindung des BVerfG fiir deren Anordnung.
3 Ebenda.

% Ebenda.

3 Kabinettsprotokolle, 1989, Sitzung vom 25.7.1952, S. 480, Fn. 29.

4 Vgl. Der General-Anzeiger vom 16.7.1952. Der Artikel fiihrte aus, da »die Platte »Trotz Verbot
nicht tot« [....] noch nicht aufgelegt« werden muf, wobei die Betonung auf »noch nicht« lag.
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ses sowie der diirftigen Vorstellung wihrend des Verfahrens. Obwohl auRer Zweifel
stand, daf es sich bei der SRP um die aggressivste Erscheinungsform des Rechts-
extremismus in der frithen Bundesrepublik handelte, blieben die Ausfithrungen der
Kligerin bla. Ein Beobachter des Prozesses meinte passend, die Klage stehe »auf
schwachen Fiilen«.*" Wenn der Prozef! dennoch einen guten Verlauf fiir die Bun-
desregierung nahm, lag dies vor allem an der SRP selbst, die vor Gericht ein noch
diirftigeres Bild abgab. Durch ihr mafloses Verhalten bestitigte die Parteifithrung
simtliche Befiirchtungen, die im Vorfeld des Prozesses iiber die Partei getroffen
worden waren. Aufbrausend und laut wihrend ihrer Zeugenaussagen vermittelten
die Parteivertreter den Eindruck, als befinden sie sich auf einer ihrer reierischen
Parteiveranstaltungen und nicht vor dem héchsten deutschen Gericht.®2 Zu keiner
Zeit gelang es ihnen, die Beweisantritte der Bundesregierung ernsthaft ins Wanken
zu bringen. Stattdessen fliichteten sie sich in die Mirtyrerrolle und zelebrierten
ihren Auszug aus einem Verfahren, das in ihrem Verstindnis wenig bis gar keine
Legitimation besaf8. Der Prozef hatte eine Partei gezeigt, deren politische Unreife
evident war. Bis zur Urteilverkiindung in den verbleibenden drei Monaten sollten
diese Eigenschaften noch mehrmals augenscheinlich werden, so daf die Vertreter
der Bundesregierung es nicht notig hatten, zu brillieren.

4. Partei auf Abruf

»Man wird in den kommenden Monaten sehen, ob die Partei, wenn sie auf lirmende
Kundgebungen verzichten muf, tiberhaupt noch zusammenhilt oder ob sie nicht
genau so schnell auseinanderliuft, wie sie vor drei Jahren zusammengekommen ist.«
Mit dieser weitsichtigen Einschitzung brachte ein ProzeRbeobachter auf den Punkt,
was wihrend der verbleibenden drei Monate Galgenfrist innerhalb der SRP passie-
ren sollte. Anliflich der Frage, ob bereits vor Urteilsverkiindung mit dem Aufbau
von Ersatz- bzw. Nachfolgeorganisationen fiir die SRP begonnen werden solle, bra-
chen die innerparteilichen Fliigelkimpfe offen aus, die sich bereits im Frithjahr 1952
angekiindigt hatten.? Im Zentrum der Spannungen standen der auf Legalitit be-
dachte Kreis um Graf Westarp und die »Parteiaktivisten« um Dorls und Remer.3

“ BArch-Koblenz, B 106/15547, Abschrift eines Artikels von Wilhelm Karl Gerst aus der Unabhin-
gigen Pressekorrespondenz.

2 Vgl. Die Gegenwart vom 19.7.1952. Demnach habe Remer »seine Aussagen [...] wie auf dem
Kasernenhof« vorgetragen und Dorls »auch im Zeugenstand die Gewohnheiten des Parteiagitators
nicht ablegen« kénnen.

" Der General-Anzeiger vom 16.7.1952.

? Zu den Konflikten des Friihjahrs siche S. 212.

* US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S. 3851. CIC-Bericht vom 25.7. 1952. Kurz nach Abschluf8
des 6ffenlichen Verbotsverfahrens hatte Dorls eine Spaltung der Partei in drei Gruppen prophezeit.
Die erste bestand demnach aus den »Zaghafien«, die alle Verbindungen I6sen. Die zweite umfafte die
»Vorsichtigen«, die zwar in der Partei blicben, allerdings sich nicht mehr aktiv beteiligen wiirden. Als
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Im Zuge einer Parteiratssitzung am 3. 8.1952 wurde der Ton gegeniiber von West-
arp verschirft. Dorls forderte den versammelten Parteirat kurzerhand dazu auf, die
Parteifithrung von »schrigen Fiirsten« zu siubern.* Wie sich zeigen sollte, hatte
Dorls mit dieser Kampfansage die entscheidende Attacke gesetzt, der von Westarp
nichts mehr entgegenzusetzen hatte. Innerhalb der folgenden zwei Wochen war er
innerparteilich kaltgestellt. Von Westarp wurde als dritter Vorsitzender der SRP
abgesetzt, muf$te zugunsten seines bisherigen Anhingers Schrieber seinen SRP-
Fraktionsvorsitz in Niedersachsen riumen und hatte schlieRlich seinen Ausschlufs
aus der SRP hinzunehmen.®

Anlaf fiir die dramatischen Vorginge um von Westarp waren Dorls Bestrebun-
gen, noch wihrend des Verbotsverfahrens eine Ersatz- und Auffangorganisation fiir
den Fall eines Verbotes der SRP aufzubauen. Bereits Anfang Juli hatte er unter dem
Namen »Nationale Opposition« (NO) eine solche Organisation ins Vereinsregister
von Osnabriick eintragen lassen und als offiziellen Vorsitzenden den Miinchner
Rechtsanwalt Rudolf Aschenauer gewonnen. Aschenauer war jedoch nur das offent-
liche Gesicht der NO. Den Ton in der NO sollten zunichst die beiden Osnabriicker
SRP-Mitglieder Ernst Springer und Edmund Becker angeben.® Dieses Vorgehen
von Dorls sowie ein »Spiegel-Artikel« vom 13. 8.1952 lieRen den schon linger schwe-
lenden Konflikt zwischen ihm und von Westarp eskalieren.” Das Magazin hatte
detailliert tiber ein Zusammentreffen von Dorls und einigen Miinchner SRP-Mit-
gliedern berichtet, in dessen Verlauf Dorls die NO als Auffangorganisation einer
verbotenen SRP beschrieb.® Nach eigenem Bekunden bildete dieser Artikel fiir Graf
Westarp den Grund, Dorls vor die Alternative zu stellen, entweder den Spiegel-Be-
richt zu dementieren oder von seinem Parteivorsitz zuriickzutreten.?

Was auf den ersten Blick aussah, als sei von Westarps Ultimatum seinem Legali-
titskurs entsprungen, entpuppte sich auf den zweiten Blick nur als halbe Wahrheit.
Interpretiert man einen Bericht des CIC von Ende Juli 1952 richtig, ging es nicht so
sehr darum, eine Auffang- oder Ersatzorganisation zu griinden, sondern Dorls woll-
te vollendete Tatsachen schaffen und hatte von Westarp nicht eingeweiht. Zu einem
Zeitpunkt ndmlich, als die NO bereits existierte, ging von Westarp noch davon aus,

dritte, zu der er sich zihlte, sah er die Gruppe der » Aktivisten«, die weiterhin geheime Propagandaar-
beit leisten wiirden.

4 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIII, S. 4129. Bericht tber die Parteiratssitzung vom 3.7.1952.
5 Ebenda, S. 4167 f. SRP-Rundschreiben vom 19. 8.1952. Per Parteiratsbeschlu vom 16. 8.1952 wur-
de von Westarp ausgeschlossen und »gab« am 17.8.1952 seinen Fraktionsvorsitz und sein Abgordne-
tenmandat auf.

6 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XII, S. 3940. CIC-Bericht vom 11.7.1952.

7 U.S. Army, IRR, XE-255628, S. 70 bzw. 79. Dorls hatte von Westarp als politische »Null« bezeich-
net und geargwohnt, da er die SRP umgehend in die Arme der Regierungskoalition fithren wiirde,
wenn er und Remer »verschwunden« wiren. Offenbar rechnete Dorls frither oder spiter mit einer
»Palastrevolution« des Grafen.

& Vgl. Der Spiegel vom 13.8.1952, S. 7.

9 Vgl. Der Spiegel vom 24.9.1952, S. 34f. Von Westarp hatte cinen Leserbrief an den Spiegel ver-
fafit.
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daf die Arbeit der SRP fortgesetzt und fiir den Fall eines Verbots lediglich erwigt
werde, eine neue Partei ins Leben zu rufen. Diese sollte dann den Namen »Deutsche
Opposition« tragen.' In die gleiche Richtung weist die Aussage eines SRP-Landes-
verbandsleiters gegeniiber dem CIC: »Between Dorls and von Westarp exists no
differences in the aims [...], but merely in the approach.«

Der »Spiegel-Artikel« lieferte Dorls und seinen Gefolgsleuten den finalen Grund,
um von Westarp endgiiltig aus der SRP zu entfernen. Aufgrund »seiner engen Be-
ziehungen zum Spiegel-Verlag« wurde von Westarp sofort nach Erscheinen des Ar-
tikels beschuldigt, diesen »selbst verfat und veréffentlicht« zu haben, um so die
»Masse der SRP-Mitglieder [...] auf seine Seite« zu ziehen.’? Die Beschuldigungen
gipfelten in dem Vorwurf, Graf Westarp hitte eine »Art von 20. Juli in der SRP
starten« wollen."

Fiir die Parteistrategen der SRP war es mit dem Parteiausschluf des Grafen West-
arp aber nicht getan. War der Ausschluf Westarps bitterer Ernst, erfolgten an an-
derer Stelle Parteiaustritte, die Teil einer Verschleierungstaktik waren. In Schleswig-
Holstein war dies der Landesleiter Schmiiser und in Hamburg der dortige
Landesleiter Dettman. Dettman nahm drei Tage nach seinem Austritt an einer Par-
teiratssitzung teil. Dies verdeutlicht, daf sein Austritt tatsichlich nur ein Tiu-
schungsmanéver darstellte.™ Gleiches gilt fiir den »Versuch« einer Entmachtung
von Dorls samt Vorstandskollegen. Zur Verschleierung der Vorgiinge um die NO
trat der Ehrenratsvorsitzende Dr. Schrieber mit der Aufforderung an Dorls, Remer,
Kriger und Heller heran, ihre Vorstandsposten aufzugeben. Wegen ihres Schwei-
gens zu den »>Spiegel«-Vorwiirfen um die NO warf ihnen Schrieber parteischidigen-
des Verhalten vor und drohte an, ein Ehrengerichtsverfahren gegen sie einzuleiten.
Was es mit Schriebers Ankiindigung wirklich auf sich hatte, machte der Rheinland-
Pfilzische SRP-Vorsitzende Werner Korper — laut CIC - in einer Versammlung
deutlich: »Do not be surprised if you read in the papers that Dorls or Kriiger or
any other national leader has been dismissed from the SRP. We are trying to convin-
ce Bonn that certain leaders have become unfaithful to the principles of the SRP. The
Federal Government will thus be under the false impression that it no longer has to
fear the SRP.«"® Daf es nicht zu dem Ehrengerichtsverfahren und zum Riicktritt der
Vorstandsmitglieder kam, lag am Parteivorsitzenden selber. Dorls wies die Vorwiirfe
Schriebers zuriick und lief sich durch den Parteirat ausdriicklich in seiner Funktion
als Parteivorsitzender bestitigen.' Vermutlich befiirchtete der krankhaft miR-

19 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. X11, S. 3851. CIC-Bericht vom 25.7.1952. Graf Westarp titigte
diese Aussage am 16.7.1952 im Beisein anderer Parteiratsmitglieder, vermutlich auch Dorls. Das I3t
darauf schlieRen, daf von Westarp zu diesem Zeitpunkt bereits vollig isoliert war.

"' Ebenda, Vol. XIV; S. 4356. CIC-Bericht vom 15.9.1952 iiber ein Interview vom 30.8.1952.

? BArch-Koblenz, B 106/15555. Bericht des BfV vom 31.8.19352.

* U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIII, S. 4168. SRP-Rundschreiben vom 19.8.1952.

'* BArch-Koblenz, B 106/15555. Bericht des BfV vom 31.8.1952.

* U.S. Army, XE-266906, Vol. X111, S. 4202. CIC-Bericht vom 15.8.1952.

¢ Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 715.
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trauische Dorls'?, seine fingierte Entmachtung konnte sich zu einer realen entwik-
keln und entschied, weiterhin offizieller SRP-Vorsitzender zu bleiben.

Obwohl Dorls den innerparteilichen Machtkampf zu seinen Gunsten entschieden
hatte, war es bei Lichte betrachtet nur ein Pyrrhussieg. Die SRP lag auf dem Sterbe-
bett und eine Reanimation mittels NO war durch den »>Spiegel-Artikel« gescheitert.
Weshalb Dorls dennoch am Aufbau der NO festhielt, beruhte auf einem abermali-
gen Versuch, durch einen Winkelzug aus der Rubrik »Tarnen und Tiuschen« die
notwendige Auffangorganisation zustande zu bringen. Dorls Planung sah wie folgt
aus: Der erste Schritt sah die Griindung der NO an verschiedenen Orten vor, gefolgt
von deren Registrierung. Die Fithrung der jeweiligen Gliederungen sollten aus-
schlieRlich neue Mitglieder iibernehmen, da die ehemaligen SRP-Funktionire dazu
aufgefordert waren, sich vorerst im Hintergrund zu halten. Im zweiten Schritt soll-
ten die einzelnen Gliederungen der NO sowie andere rechte Splittergruppen dann
in der »Nationalen Sammlungsbewegung« (NSB) aufgehen, fiir die ebenfalls Asche-
nauer als Vorsitzender vorgesehen war.'®

Dorls kam nun ausgerechnet ein Alleingang des badischen Landesvorsitzenden
Karl Theodor Férster zugute. Ohne sich mit der Parteifithrung abgesprochen zu
haben, hatte Forster den Aufbau der NSB vorangetrieben und wurde kurz darauf
zum Riicktritt als Landesvorsitzender gedringt. Sein Vorgehen war im Parteirat als
Bruch der »Parteidisziplin« aufgefat worden." Obwohl man Forster herausge-
dringt hatte, hielt man an der NSB fest. Am 12. September 1952 sollte sie aus der
Taufe gehoben werden. Anstelle eines fiir September angesetzten SRP-Parteitages in
Detmold war dort nun die NSB-Griindungsveranstaltung geplant, was jedoch
griindlich mifflang. Nachdem die ortliche Polizei erkannt hatte, daf die angekiindig-
te Veranstaltung durch die SRP organisiert wurde, l6ste sie — gemi dem vom Bun-
desverfassungsgericht verhingten Propagandaverbot — die Versammlung auf und
verhaftete neun SRP-Funktionire.?

Im direkten Zusammenhang mit der NSB-Griindung stand die Selbstauflosung
der SRP, die ebenfalls am r2. September 1952 vollzogen wurde. Die Parteifiihrung
erklirte offiziell, die Auflosung sei lediglich aus Griinden des Selbstschutzes er-
folgt, da wihrend des Prozesses »unbewuft nach den Richtlinien der kommunisti-
schen Internationale verfahren worden« sei und die beschlagnahmten SRP-Mitglie-
derlisten den Weg ins Staatssicherheitsamt in Ost-Berlin gefunden hitten.?!

Was sich tatsichlich hinter der scheinbaren Auflsung verbarg, erliuterte Remer
wihrend eines Treffens mit SRP-Mitgliedern: »It is necessary to deceive the press
and the public concerning the true aims of the SRP, inasmuch as it is in the interest

17 BStU, (ZA), MfS FV 98/66, Bd. 367 XV/6, S. 93. Bericht eines Geheimen Mitarbeiters (GM)
vom 7.12.1956.

18 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIV, §. 4276. CIC-Bericht vom 30.9.1952.

19 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 717-719.

20 Vgl. Die Neue Zeitung vom 15.9.1952.

2 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XV, S. 4715. Abschrift der SRP-Presseerklirung vom

12.9.1952.



Partei auf Abruf 261

of the SRP to confuse the authorities and the public completely.« Im selben Atemzug
forderte Remer die Hérer auf, die Entwicklung der NSB zu verfolgen und auf wei-
tere Nachfolgeparteien zu achten, deren Griindung fiir November vorgesehen sei.22
Einem CIC-Bericht aus dem Oktober 1952 zufolge war diese Erklirung Remers nur
nachgeschoben. Die Selbstauflosung der SRP wurde als Alleingang von Dorls ein-
geschitzt, da selbst Remer nicht ausreichend iiber den Schritt informiert gewesen
sein soll und erst iiber Radio davon erfahren habe.?3

Der Versuch, mittels Selbstauflosung der SRP die notige Deckung fiir eine geeig-
nete Nachfolgeorganisation zu schaffen, erwies sich als absolut untauglich. Otto
John gab Rudolf Aschenauer unmif3verstindlich zu verstehen, eine Errichtung der
NSB als SRP-Nachfolgeorganisation nicht dulden zu wollen und deren Verbot zu
veranlassen. Im Hinblick auf neuerliche Versuche zur Griindung einer SRP-Nach-
folgeorganisation versicherte John: »A similar fate would befall any other new party
of the same ilk.«?*

Spitestens mit dieser Ankiindigung des Verfassungsschutzprisidenten war das
Konzept der SRP-Fiithrung, eine verdeckte Nachfolgeorganisation zu errichten, end-
gliltig gescheitert. Der neue Marschbefehl der SRP-Fiihrung lautete nun: Unverziig-
liche Aufgabe aller Versuche, eine SRP-Nachfolgeorganisation zu griinden. Stattdes-
sen sollte eine Verschmelzung zwischen SRP und DG erreicht werden.?® Und da
»die SRP-Reichsleitung nicht geschlafen habe, [...] sondern sehr rithrig gewesen
sei«, ergaben sich bereits am 12. Oktober 1952 greifbare Resultate.26 Elf Tage bevor
das Bundesverfassungsgericht die SRP fiir verboten erklirte, trafen sich in Hanno-
ver rund 60 Teilnehmer verschiedener rechtsextremer Parteien. Unter ihnen befan-
den sich neben Aschenauer und Haufleiter auch Dorls, Kriiger sowie Hans-Hein-
rich Scheffer (DRP) und Josef Erbacher vom >Bund heimattreuer Deutscher< (BHD).
Als zentrales Ergebnis der Gespriche erzielte man folgende Beschliisse: »1. Die DG
wird unter gleichem Namen zu einer erweiterten Rechtsbewegung auf Bundesebene
aufgebaut; 2. Die Mitglieder der echemaligen SRP treten der DG bei; 3. Die Deutsche
Reichspartei und der Bund heimattreuer Deutscher schlieRen sich der DG korpora-
tiv an; 4. Die DG wird durch ein gemischtes Direktorium geleitet, dessen Exekutiv-
organ der Bundesvorstand ist; 5. Fiir das Pressewesen steht dem Bundesvorstand ein
Redaktionsausschuf$ zur Verfiigung, der von Adolf Manns und Dr. Kriiger seitens
der SRP und zwei weiteren [...] Persénlichkeiten von der bisherigen DG gebildet
wird; 6. Es werden zwei ortlich getrennte Geschiftsfithrungen in Nord- und Siid-

2 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XIV, S. 4331. CIC-Bericht vom 18.9.1952 iiber ein Treffen
Remers in Neckargerach.

# US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XV, S. 4871. CIC-Bericht vom 14.10.1952.

# US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XV, S. 4551. CIC-Bericht vom 28.10.1952.

» Ebenda. Die Reichsleitung traf diesen Beschluf wihrend einer Sitzung am 11.10.1952 in Géttin-
gen.

% US. Army, IRR, XE-266906, Vol.V, S. 201 Landesdelegiertenkonferenz der SRP vom
19.10.1952 in Stuttgart.
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deutschland eingerichtet [...]; 7. Alle technischen Fragen werden am 20.10.1952 in
Bonn [...] geklirt werden.«?’

Schon vor dem 20. Oktober war klar, dal neben Kriiger und Manns vorerst nur
noch der SRP-Hauptgeschiftsfiihrer Fritz Heller und der SRP-Landesvorsitzende
von Rheinland-Pfalz, Werner Kérper, eine fithrende Position in der DG bekleiden
sollten. Wihrend Heller als DG-Landesgeschiftsfiihrer fiir Niedersachsen sowie als
Kandidat fiir die DG-Bundesfiihrung vorgesehen war, sollte Kérper den Aufbau der
DG in Rheinland-Pfalz organisieren. Ansonsten wollte man streng darauf achten,
»da in exponierte Positionen keine ehemaligen SRP-Funktionire gebracht wiir-
den.«? Fiir ein reibungsloses Funktionieren hielt Fritz Heller ein entsprechendes
Schema bereit. Es sah vor: »Die SRP besteht weiter in Form von Kadern von etwa
10 Mann je Kreis. Anordnungen und Richtlinien an diese Kader werden nur miind-
lich erteilt. Uberall sind Interessenten und auf der SRP-Linie liegende Personen dazu
angehalten, Deutsche-Gemeinschafts-Gruppen zu griinden, in die ehem. einfache
SRP-Mitglieder eintreten sollen. Funktionire sollen sich zunichst aber zuriickhal-
ten. Dafiir sollen die Funktionire und sonstige Aktivisten der SRP in den Verband
Deutscher Soldaten (VDS), in die HIAGs und Kriegsversehrtenverbinde gehen und
dort danach streben, Funktionen zu erhalten.«?® Um zu verhindern, daf§ ehemalige
SRP-Mitglieder trotzdem DG-Amter iibernahmen, reisten HauRleiter, Aschenauer,
Dorls und Korper durchs Land und dringten die Betreffenden zur Zuriickhal-
tung.3®

Nicht zuletzt wegen dieser verordneten Selbstbeschrinkung kam die angestrebte
Fusion bei manchem SRP-Funktionstriger schlecht an. Der ehemalige SRP-Haupt-
organisationsleiter Dr. Herbert Quandt wetterte beispielsweise: »Erst hat der Dorls
die SRP dem Aschenauer an den Hals geworfen, jetzt wirft er die Partei dem Hauf3-
leiter hinterher!«3' Offenbar hielt Quandt nicht viel von den internen Erklirungen,
die in der Verschmelzung mit der DG ein Weiterbestehen der SRP als »Partei in der
Partei« propagierten oder auf eine Abmachung mit Haufleiter verwiesen. Demnach
sollten Dorls und Remer kurz vor der Bundestagswahl 1953 aus der Versenkung
geholt und als DG-Spitzenkandidaten ins Rennen gehen 3?2

Selbst Quandt muRte aber erkennen, daf es zu einem Zusammengehen mit der
DG keine Alternative gab. Nach dem Scheitern von NO und NSB benotigte die
Partei unbedingt ein Auffangbecken, um im Falle eines Verbotes ein ginzliches Aus-

27 BArch-Koblenz, B 106/15549. Bericht des BfV vom 31.10.1952 iiber »Extrem Nationalistische
Gruppen«.

28 BArch-Koblenz, B 106/15549, Bericht des BfV vom 31.10.1952; sowie zu Kérper U.S. Army, IRR,
XE-255628, S. 51. Bericht vom 11.11.1952 tiber eine Tagung der SRP-Reichsleitung vom 11.10.1952.
2 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/60, S. 52. Bericht einer Quelle des Verfassungsschutzes vom
10.11. 52. Die HIAG steht fiir Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit und ist der Bundesverband der
ehemaligen Waffen-SS.

30 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 720.

31 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469 /60, S. 23.

32 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XV, S. 4551. CIC-Bericht vom 28.10.1952.
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einanderbrechen der SRP zu verhindern. Auch wenn manch unliebsamer Kompro-
mif einzugehen war, galt in der SRP-Fithrung die DG als geeigneter Biindniskan-
didat, weil sie in »etwa das gleiche Programm wie die SRP habe« und in klarer Op-
position zur Bundesregierung stehe.* Neben der ideologischen Schnittmenge mit
der DG kam der SRP aber vor allem HauRleiters Expansionsdrang zugute. Der von
»Egozentrik und Machtbesessenheit« bestimmte HauRleiter beabsichtigte, die DG
aus ihrem siiddeutschen Ghetto herauszufithren und sie zu einer »Nationalen
Sammlungsbewegung« zu formen.3* Dazu war es nétig, organisatorisch endlich
auch in Norddeutschland Fuf zu fassen, da dort »die DG nicht einmal dem Namen
nach bekannt sei.«3>

Wihrend die SRP bei einer Fusion nur gewinnen konnte, spielte HauRleiters DG
mit dem Feuer. Aufgrund der zahlenmifigen Uberlegenheit der SRP drohte die DG
beim Gelingen einer Verschmelzung frither oder spiter Opfer einer feindlichen
Ubernahme durch die SRP zu werden. In deren Planungen besaf8 die versprochene
Selbstbeschrinkung lediglich temporiren Charakter. Sobald diese Nebelkerzen erlo-
schen wiren, stand zu befiirchten, daf die ehemaligen SRP-Funktionire alsbald das
Ruder innerhalb der DG iibernehmen und eine Neuauflage der SRP unter anderem
Namen starten wiirden. Fiir Werner Korper stand zweifelsfrei fest, daR die SRP die
»treibende Kraft [bleibe]« und »das Ubergewicht behalten werde, vor allem, da sie ja
tiber feste Kader verfige.«3¢

Eine sukzessive Ubernahme der DG durch alte SRP-Kader barg zugleich ein Be-
drohungsszenario von noch viel existenziellerem Ausmaf: Die DG lief Gefahr,
durch die Sicherheitsbehorden der Bundesrepublik als SRP-Nachfolgeorganisation
eingestuft und maoglicherweise selbst Opfer eines Parteiverbotes zu werden. Wie
eine Direktoriumssitzung der DG zeigte, erkannte man diese Gefahr und beschlof8
Gegenmafnahmen: »1. Korporative Beitritte ganzer Gruppen sind unzulissig. 2. Je-
des neuaufzunehmende Mitglied hat eine Erklirung iber Parteizugehorigkeit nach
1945 mit Stellung in dieser Partei abzugeben. 3. Man wird dafiir sorgen, daR eine
Unterwanderung durch fremde Gruppen und Einzelpersonen unméglich ist.«?
Trotz dieser Ankiindigung konnte die DG den Eindruck nicht widerlegen, eine
SRP-Nachfolgeorganisation zu sein. Aufgrund dieser Beurteilung wurde sie im No-
vember 1952 in Nordrhein-Westfalen von der Kommunalwahl ausgeschlossen, im
Mirz 1953 in Niedersachsen verboten, ebenso wie in einzelnen Regierungsbezirken

3 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. V, S. 2101 f. AuRerung Werner Kérpers auf einer SRP-Landes-
delegiertenversammlung in Stuttgart am 19.10.1952.

* BArch-Keblenz, B 106/15549, Bericht des BfV vom 31.10.1952. HauRleiter bezeichnete wihrend
des Treffens am 12.10. 52 »den Aufbau einer Nationalen Sammlungsbewegung als das Kernproblem
der DG.« Zu HauRleiter vgl. R. Stéss, Die Deutsche Gemeinschaft, 1983, S. 877f. sowie S. 888.

3 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. V, S.2102. Landesdelegiertenkonferenz der SRP vom
19.10.1952.

3¢ Ebenda.

¥ Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/60, S. 9g9—102. Bericht iiber eine DG-Direktoriumssitzung
aus dem November 1952.
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von Rheinland-Pfalz und Hessen.3® Die DG kam insofern mit einem blauen Auge
davon, da zumindest ihre siiddeutsche Parteiorganisation von Verboten verschont
blieb.

Wihrend die Verbote fiir die DG lediglich ein abruptes Ende ihrer Expansions-
triume bedeuteten, hatten sie fiir die SRP katastrophale Auswirkungen. Zerstoben
war die Hoffnung, mittels DG einen schnellen Unterschlupf fiir die verbliebene Par-
teiorganisation zu finden. Anders als von der Parteifithrung geplant, mufSte sie sich
in der Folge darauf einstellen, als Bittsteller an andere rechtsextreme Parteien her-
antreten zu miissen, um eine politische Heimat fiir sich und ihre Anhinger zu fin-
den. Nicht zuletzt wegen dieser Entwicklungen traf sie das Verbotsurteil vom
23.10.1952 hirter als erwartet.

5. Verbotsurteil

»1. Die Sozialistische Reichspartei ist verfassungswidrig. 2. Die Sozialistische
Reichspartei wird aufgeldst. 3. Es ist verboten, Ersatzorganisationen fiir die Soziali-
stische Reichspartei zu schaffen oder bestehende Organisationen als Ersatzorganisa-
tionen fortzusetzen. 4. Die Bundestags- und Landtags- (Biirgerschafts-) Mandate
der Abgeordneten [...] fallen ersatzlos fort. 5. Das Vermégen der Sozialistischen
Reichspartei wird zugunsten der Bundesrepublik Deutschland zu gemeinniitzigen
Zwecken eingezogen.«' Womit die SRP bereits seit dem Betitigungsverbot vom Juli
1952 rechnete, lieR das Gericht mit seiner Entscheidungsformel vom 23.10.1952 zur
Tatsache werden. Das Gericht entsprach dem Antrag der Bundesregierung in vollem
Umfang und beendete durch sein Verbotsurteil das Kapitel SRP nach nur drei Jah-
ren.

In seiner Urteilsbegriindung verfuhr das Gericht in mehreren Schritten. Zunichst
ging es auf die Geschichte der SRP ein, bot daraufhin einen kurzen Abrif$ iiber die
Stellung, die »das Grundgesetz zu den politischen Parteien allgemein einnimmt«
und erliuterte, warum »die Vorstellung des Vertreters der SRP, es konne verschiede-
ne freiheitliche demokratische Grundordnungen gebenx, falsch sei.? Unter besonde-
rer Beriicksichtigung der NSDAP schilderte das Gericht die Entwicklung der Par-
teien nach dem Ersten Weltkrieg sowie die Bedingungen, die zur Machtergreifung
durch die Nationalsozialisten gefithrt hatten.? In Anlehnung an den Verbotsantrag
hatte das Gericht damit den theoretischen Bezugsrahmen fiir seine Urteilsbegriin-

3 Vgl. H. W. ScumoLLiNGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S.2306. In Rheinland-Pfalz
wurde die DG in den Regierungsbezirken Koblenz und Montabaur verboten. In Hessen erging cin
DG-Verbot fiir die Bezirke Darmstadt, Kassel und Wiesbaden.

' Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 2.

2 Ebenda, S. 3-8 sowie S. 10 u. 12. Dem Gericht zufolge beruhte die Annahme der SRP »auf einer
Verwechslung des Begriffs der freiheitlichen demokratischen Grundordnung mit den Formen, in
denen sie im demokratischen Staat Gestalt annehmen kann.«

3 Ebenda, S. 15—20.



Verbotsurteil 265

dung geschaffen, in deren Mittelpunkt die »Wesensverwandtschaft« zwischen SRP
und NSDAP stand.

Als unmittelbare Lehre aus der Machtergreifung der NSDAP zog das Gericht
folgenden Schluf: »Im modernen Staat werden die Machtkimpfe mit dem Ziel, die
bestehende Ordnung zu beseitigen, immer weniger offen und mit unmittelbarer Ge-
walt gefiihrt, vielmehr in steigendem Maf3e mit den schleichenden Mitteln innerer
Zersetzung. Offen und mit Gewalt durchgesetzt werden die verfassungsfeindlichen
Ziele erst, nachdem die politische Macht bereits errungen ist.« Exemplarisch fur die
»Verschleierung« der verfassungsfeindlichen Ziele nannte das Gericht die mehr-
fachen Loyalititserklirungen Hitlers, dessen Eid auf die Weimarer Verfassung so-
wie das »vieldeutig formulierte[e]« Programm der NSDAP. In Anwendung auf die
SRP gelangte das Gericht zu dem Schluf3, daff »der Wortlaut des Programms und
Loyalititserklirungen — auf welche die SRP sich zum Gegenbeweis beruft — ohne
Beweiswert fiir die wahren Ziele der Partei« sind.* Ebensowenig wurde der Einwand
der SRP anerkannt, es handele sich bei den gegen sie vorgelegten Beweismitteln um
Einzelakte, die bei anderen Parteien ebenfalls zu finden wiren. Nicht verlegen um
eine populire Einschitzung, postulierte das Gericht: »Ahnlich dem >Kalten Krieg«
besteht die moderne Revolution aus einer Unzahl feindseliger Einzelakte, von denen
jeder fiir sich betrachtet verhiltnismifSig unbedeutend und nicht notwendig verfas-
sungswidrig erscheint. Erst in der Zusammenschau vieler Einzelakte wird das Ziel
deutlich, die bestehende Ordnung zuerst zu untergraben und dann zu beseitigen.«
Laut Gericht eroffnete erst die »Fiille der Einzelheiten den Weg zur Erkenntnis des
Wesens der Partei und des hintergriindigen Sinnes ihres Programms.«®

Daf sich das Gericht mit diesen Ausfithrungen auf eine problematische Ebene
begab, merkt Horst Meier an. Ein Parteiprogramm, das einerseits »ohne Beweis-
wert« ist, andererseits aber einen »hintergriindigen Sinn« besitzen soll, li8t ihn nach
der »Grenze einer auf Hintergriindiges zielenden Exegese«® fragen. Tatsichlich ist
es in diesem Zusammenhang erstaunlich, dafl das Gericht dem SRP-Programm zwar
keinen »Beweiswert« beimaf, einen Programmentwurf Kriigers aber als Beweismit-
tel zulieR.” Weiter bemingelt Meier, das Gericht hitte unbesprochen gelassen, »was
denn unter einer >Unzahl feindseliger Einzelakte« verstanden werden soll« und durch
die »Suche nach den wahren Zielen« einer Partei eine Kategorie geschaffen, die »im
Kontext des Staatsschutzes [...] vorziiglich als Einbruchstelle nahezu uferloser Un-
terstellungen instrumentalisiert werden kann.«® Den problematischen Charakter der

4 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 20.

5 Ebenda, S. 20f.

¢ H. MEIER, 1993, S. 40.

7 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 49. In bezug auf die Grenzen des Deut-
schen Reichs entnahm das Gericht dem beschlagnahmten Notizbuch Kriigers den Satz: »Diese wer-
den nicht bestimmt durch eine willkiirlich herausgegriffene Jahreszahl.« Es sah darin den Beleg dafiir,
daR die SRP, wie weiland die NSDAP, bereit sei, »aus dem zunichst mehr mythisch gefaf8ten Reichs-
gedanken schr reale Folgerungen zu zichen«. Damit wire letztlich eine »Suprematie der >deutschen
Rasse«« verbunden.

8 H. MEIER, 1993, S. 41.
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»halbtheoretischen Beobachtungen« des Gerichts stellt auch Norbert Frei heraus.
Thmzufolge dienten sie nicht nur dazu, »eine schwer zu widerlegende Begriindung
fiir das Verbot der SRP« zu schaffen, sondern waren zugleich mit Blick auf die KPD
und deren Verfahren erfolgt.® Wie der spitere KPD-Prozef} zeigte, gelangte die im
SRP-Prozef} vorgenommene Suche nach den wahren Zielen dort in Form von »ech-
ten und vorgetiuschten Zielen einer Partei«'® zur Anwendung.

Unter Hinweis auf Art. 21, 2 GG, der »nicht nur die Ziele der Partei, sondern auch
das Verhalten der >Anhinger< zum Tatbestandsmerkmal [macht]«, verwarf das Ge-
richt ebenso den Einwand der SRP, daf8 die Urheber zahlreicher Reden oder Schrift-
stiicke — die als Beweismittel herangezogen wurden — zum fraglichen Zeitpunkt ent-
weder gar keine Parteimitglieder waren oder spiter aus der Partei entfernt wurden.
Als entscheidend galt, daf§ »zu den Anhingern [...] mindestens alle [gehoren], die
sich fiir die SRP einsetzen.« Es spielte keine Rolle, ob es sich dabei um Nichtmit-
glieder oder Ausgeschlossene handelte, solange sich in ihrem Verhalten die » Absich-
ten der Partei [spiegeln]«.

Welche Konsequenzen diese Definition fiir die SRP hatte, unterstrich das Gericht
bei der Beurteilung des sog. »Flaggenskandals« von Peine, bei dem im Juli 1951
mehrere SRP-Mitglieder eine Bundesfahne geraubt und verbrannt hatten. Die SRP
hatte sich davon distanziert und einen Parteiausschluf$ der betroffenen Mitglieder
veranlaf3t.'? Trotz dieser Gegendarstellung rechnete das Gericht der SRP das Ver-
halten der Flaggenschinder voll zu, da sie im Zeichen der »Hetze gegen die Bundes-
farben« gehandelt hitten, die die SRP entfacht hatte. Es richte sich fiir die SRP, »in
demagogischer Weise [...] fir die Farben schwarz-weif3-rot im Gegensatz zu den
Bundesfarben Stimmung gemacht« sowie die Bundesfarben »abfillig als »gelb< oder
wie seinerzeit von den Nationalsozialisten als >Senf« bezeichnet« zu haben. Dariiber-
hinaus stellte die Partei den Tétern — trotz Parteiausschlufy — Verteidiger fiir deren
Strafverfahren zur Verfiigung, was fiir das Gericht sowohl Distanzierung wie Aus-
schluf unglaubwiirdig machte.'* Auch wenn das Gericht im Fall der »Flaggenschin-
dungen« zutreffend urteilte, wird doch deutlich, daf§ es analog zur Suche nach den
»wahren Zielen« der Partei den Begriff des » Anhingers« sehr dehnbar auslegte und
damit eine weitere »Einbruchstelle fiir ideologieanfillige politische Spekulationen«
geschaffen wurde.™

® N. Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 357f.

© H. MEIER, 1993, S. 105.

" Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. a1f.

2 Vgl. zum Flaggenskandal W. KorsPETER, 1951, S. 81f; ebenso Verhandlungen Niedersichsischer
Landtag, 2. Wahlperiode, 11. Juli 1951, S. 122. Wihrend einer Landtagssitzung verurteilte Minister-
prisident Kopf die Flaggenschindung und fand damit die »uneingeschrinkte Zustimmunge« der SRP.
Zudem schlof} die SRP den Hauptschuldigen Mehrmann aus der Partei aus und léste den Ortsver-
band Peine auf; hierzu BArch-Koblenz, B 141/211, S. 61 des SRP-Gegenantrages.

'3 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 62f.

' H. MEIER, 1993, S. 42f. Meier fragt, was unter dem »sehr weiten Begriff des Einsetzens« verstan-
den werden konne. Zihlt dazu bereits »eine entsprechende Stimmabgabe, der Besuch von Parteiver-
anstaltungen oder erst das Verteilen von Flugblittern?«
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Weitaus weniger theoretisch lesen sich die Argumente fiir die personellen Uber-
einstimmungen zwischen NSDAP und SRP. Anhand unzihliger Beispiele stellte das
Gericht heraus, daf sich »die Fithrungsschicht der SRP [...] vornehmlich aus ehe-
maligen >alten Kimpfern« und aktiven Nationalsozialisten zusammen|setzt].« Die
Richter machten der SRP nicht zum Vorwurf, »sich um friithere Nationalsozialisten
bemiiht« zu haben, »sondern [...] sie gerade die Unbelehrbaren sammelt, die >sich
treu geblieben« sind.« Aufgrund dieser Argumentation zog der Einwand der SRP
nicht, auch andere Parteien hitten um ehemalige Nationalsozialisten geworben. So-
wohl das Beweismaterial als auch die personelle Zusammensetzung der SRP lieffen
fiir das Gericht nur eine Schluf$folgerung zu: »Hier sammeln sich die alten und
aktiven Nationalsozialisten, um noch einmal zu politischem Einfluff zu kommen
[...] Sie sind die Kerntruppe der SRP.«'3

Mit Blick auf das Ubergewicht ehemaliger Nationalsozialisten in der SRP folger-
ten die Richter, daR »ihr Organisationsbild dem der NSDAP ihnelt« und »ihre in-
nere Ordnung nicht demokratischen Grundsitzen folgt.« Zum Zeitpunkt des Ur-
teilsspruchs bestand allerdings noch kein Parteiengesetz, das definiert hitte, wie die
»demokratischen Grundsitze im einzelnen« auszusehen haben. Dem Gericht er-
schien dies nicht problematisch. Anhand der beiden SRP-Satzungen stand fiir das
Gericht zweifelsfrei fest: In der Partei wurde »eine diktatorische Fithrung von oben
nach unten gehandhabt«, hierfiir spreche nicht zuletzt die Organisation der Partei
nach einem »Fihrerprinzip«. Der Partei fehlten demokratische Merkmale, wie der
Einschlu der Mitglieder in die Willensbildung, »die grundsitzliche Gleichwertig-
keit der Mitglieder sowie die Freiheit von Eintritt und Ausscheiden<, was anhand
der zahlreichen Parteiausschliisse und der Auflésung ganzer Parteiverbinde deutlich
geworden sei. Fiir den Fall, daf die SRP an die Macht gelange, erwartete das Gericht
eine Ubertragung ihrer »Organisationsstruktur auf den Staat«, die einer Beseiti-
gung der freiheitlichen demokratischen Grundordnung gleichkime.®

Angesichts »der Massenausrottung jiidischer Mitmenschen durch die National-
sozialisten« bewertete das Urteil »die Wiederbelebung des Antisemitismus durch
die SRP« als besonders schwerwiegend. Trotz der Vorsicht, die die SRP an den Tag
legte, bewiesen zahlreiche SRP-Presseerzeugnisse dem Gericht »die antisemtische
Haltung der SRP zur Geniige.« In einem Fall fiihlte es sich gar an das »extremste
antisemitische Hetzblatt«, »den Stiirmer«, erinnert.'”

Die Beweisaufnahme hatte dem Gericht zufolge ergeben, daf§ »die SRP [...] in
ihrem Programm, ihrer Vorstellungswelt und ihrem Gesamtstil der fritheren
NSDAP wesensverwandt [ist].« Und da die NSDAP »riickschauend [...] als in der
Gegenwart existierende Partei nach Art.21 Abs.2 GG verfassungswidrig wire«,
stand fest, dies habe ebenso fiir die SRP zu gelten. Den Richtern erschien es sekun-
dir, ob die Ubereinstimmung zwischen beiden Parteien »in allen Einzelheiten nach-

'S Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. II, S. 23f., sowie 39 f.
6 Ebenda, S. 40-47.
7 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd. I, S. 65-68.
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zuweisen« war, denn »eine Partei, die einer eindeutig verfassungswidrigen politi-
schen Bewegung der Vergangenheit [...] wesensverwandt ist, wird auch, sofern sie
weiterwirken kann, die gleichen oder doch gleichartige Inhalte zu verwirklichen su-
chen.« Aufgrund des Wissens um die verfassungswidrigen »Inhalte« der NSDAP
wurde geschluf3folgert, »dafl die SRP, und zwar seit dem Beginn ihres Wirkens,
darauf ausgeht, die freiheitliche demokratische Grundordnung zu beeintrichtigen
und schliefflich zu beseitigen.« Deshalb ist sie »verfassungswidrig im Sinne des
Art. 21 Abs. 2 GG« und muf§ aufgelést werden.'®

Es lag in der Logik dieses Befundes, da8 das Gericht nach eingehenden Beratun-
gen nicht nur die Auflésung der Partei anordnete, sondern auch den ersatzlosen
Wegfall der SRP-Mandate in den Linderparlamenten sowie im Bundestag. Das Ge-
richt sorgte mit dieser Entscheidung fiir eine handfeste Uberraschung; schliellich
war die bis dahin herrschende Meinung, »daf§ ein Parteiverbot gem. Art. 21 II GG
keinen Einfluf$ auf die Mandate der Angehérigen dieser Partei habe«.'® Indem die
Richter Parteien »den Rang einer verfassungsrechtlichen Institution« zusprachen,
erschien es ihnen jedoch als widerspriichlich, wenn es einer verfassungswidrigen Par-
tei »weiterhin moglich bliebe, die Ideen ihrer Partei an der Stitte, wo die echten
politischen Entscheidungen fallen, zu vertreten und bei Abstimmungen zur Geltung
zu bringen.« Die Verfassungswidrigkeit der SRP lieff dem Gericht den Mandatsver-
lust deshalb als »zwingend« erscheinen, da nur so die »Ideen selbst aus dem Prozef8
der politischen Willensbildung auszuscheiden« seien.?°

Zusammenfassend ergibt das Verbot zwei Schwerpunkte: Der erste und wesent-
lichste beinhaltet die Feststellung einer » Wesensverwandtschaft« zwischen SRP und
NSDAP. Das Gericht hatte damit die zentrale Kategorie des Verbotsurteils gefun-
den. Es erkannte die Ausfiihrungen der Bundesregierung als zutreffend an. Da die
Ahnlichkeiten beider Parteien offen zu Tage lagen, war dies nicht erstaunlich. Selbst
wenn die Ubereinstimmungen nicht in »allen Einzelheiten« nachgewiesen wurden
und zeitweise der Eindruck entstand, als habe die SRP stellvertretend fiir die
NSDAP auf der Anklagebank gesessen, beurteilte das Gericht die Beweislast den-
noch als erdriickend. Fiir die SRP war diese Einschitzung katastrophal. Indem das
Gericht die NSDAP zu einer »verfassungswidrigen Partei nach Art. a1 Abs. 2 GG«
erklirte, griff mit der Feststellung der » Wesensverwandtschaft« ein Automatismus,
der die SRP unweigerlich zu einer verfassungswidrigen Partei machte.

Wihrend der erste Schwerpunkt noch als weitgehend unstrittig gelten kann, wies
der zweite eine groflere Problematik auf. Vor allem die Bildung der erwihnten Tat-
bestandsmerkmale, wie »bestrebt sein«, »darauf ausgehen, »sich einsetzen«, »wahre
Ziele« oder die »innere Zersetzung«, besafen kritikwiirdiges Potential. Ein Kom-
mentator sah sich durch das Tatbestandsmerkmal der »inneren Zersetzung« gar an

'8 Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, Bd.II, S. 69—71. Die Selbstauflésung der SRP
stufte das Gericht als »rechtlich unerheblich« ein. Das Gericht lief8 mit dieser Einschitzung den
»Schachzug« der SRP ins Leere laufen.

' B. HoVERr, 1975, S. 72.

20 Ebenda, S. 73f.
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die Zeit vor und nach 1933 erinnert.?! Durch die vom Gericht gefundenen Katego-
rien gelangten »gesinnungsstrafrechtliche Elemente« in das Urteil und kénnen als
verfassungsrechtliche Entsprechung zum Strafrechtsinderungsgesetz vom Juli 1951
gesehen werden, das politische Straftatbestinde nach ihren langfristigen Zielen und
Absichten beurteilte.?? Die Verbotsbegriindung des Gerichtes hatte so dehnbare
Kategorien geschaffen, aufgrund derer zu befiirchten stand, die Grenze zwischen
legitimer und illegitimer Opposition einer Partei konnte sich zusehends verwischen
und einer willkiirlichen Interpretation weichen. Vor allem mit Blick auf das Verbots-
verfahren gegen die KPD gewannen die im SRP-Urteil gefundenen Tatbestinde Be-
deutung. Obwohl sich aus dem Verbotsurteil eine Vorverlagerung des Verfassungs-
schutzes in den Bereich der politischen Auseinandersetzung ergab, blieb dies in den
Reaktionen auf das Urteil relativ unbeachtet. Es iiberwog die Erleichterung, dem
SRP-Spuk ein Ende gesetzt zu haben.

2! Parlamentarische Rundschau vom 29. Oktober 1952.
22 Zur Entwicklung des politischen Strafrechts vgl. U. K. Preuss, 1989, S. 143f.
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Sosialfiie Jde Reidpspartei

Was sie wirklich will!

Die BRP ist nicht verboten, ok allen gegenteiligen Behauptungeni

Das von ber Regierung Wilrttemberg-Baden am 24. 8. 1951 eriaflene Berfamminngs
verbot wurde durd Hrteil des Berwaltungsgeritisholes Siuttgart (ugejtelit am 27. 2.
muat;mm erllirt und mit folortiger Wirlung sulgebhoben. Die

wuzbe ur Irogung fAmtlier Roften, elniblieklity der Anwalts- und Adeigen
Koften, die Der SAP entjtanden find, veructeilt.

Warum lieBon die Lizenzparteien die SRP als die sinzi tionale O fef
bisher nicht zu Worte kommen? s = S

Weil sie nichi fihig sind sich md der Kritik und den Porderungen der SRP sachlich ouselnander zu sehen, schreile
sie zu Verboten, Ligen nnd Verleamdu Lier Sb he Ri al, Stuftgart, hal sogar beschiossen,
det SRP in Gegensalz zu allen andern 2ur Wold zugelassenen Parfeien in der fir Pofitik und 74
meht das Worl 7u etleien. Auf diese Weise glanben die Gogner die SRP nicht anm Zuge kommen s lassen
nnd (e sigenen Machipositionan erhalten ru kdnnen. Sie schrecken mdit eimanal vor der Verleumdung zurisck,
e SRD sei osfranenhong, obwohl gerode die fuhienden Manser des SI4? durch thren pofifischen und militdrischen
Kempf von Jugend an bewiesen hoben, dok Mnen die Sicherung Deutschlands nund Buropas vor dem Bolsche-
wistams fber allem slebl.  Dic Lizenzpartesen aber, emschbeklich der CDUL und DVP. haben gemeinsam mil den
" in den Ej gesessen. um zum Teid beste Deulsche als Verbrecher abzustempeln.
Die von der SRP gagen ifhre Verl Prozesse ki soit A nicht in
Gang, wihiend gegen unsers Kameraden Romer und von Bothmer in kfirsester Frist verhandelt
d: hatten.

wurds, wobei sie nicht einmal

Die SRP ist nichl gewdll Des dem Osten Sie lehni es aber auch ab, das deutsche Volk
und mili Spielball des Westens machen zu lassen. ihre Zicle sind:

&ch_and«Mhdulﬂch-ndm b d he und
Politik, die wilvii Dautzchland et Taraps wor der Vemichtung tu bewahren vermag.

2. Die SRP bekennt sich rum Ged: der Diese ist jedoch nur
dann herstelibar, wena zuvor m Ranm snd und die deutsche Glerdh-
berechtigung erreicht ist

3. Dia SRP lehnt sine kemilimrisisrung im Diensts tremder Michte und Interessen ab. Sie fordest
jedoch das Recht sines jeden Volkes auf Salbstverteidigung. Diese sep! gesunde wirtschafiche und
sopale Verholinisse voraus. Eine finanziclie Belsshing von jshrich 12 Miharden DM infolge der Aulcustung
zerstort e deulsche Wirtschafiskral, + cruichiet Boweintum und Mitfelstand und senkd den Lebensstandard des
deutsehen Arbeilers  Solange das gegen den deutichen Soldaten begangens Unrecht nicht wiedsr

guigemacht st und selne Ehre wieder hergestollt ist, haun cuoe Wieds g nur als F
. der bshengen Diffinierung angesehen werden.

3. N dana wird in unserem Voike auf die Daver des Abieh ile gegen den be-
stehen. wenn allen Dentschea ein ausreichendes Lebensenkammen garanbert 19l Dre SRD fordert daher eine
snavole Kaplial- und Wirtschaitslenkang. Duich se sind die Oeldmittel der
produkfiven Arbeit, zom Peivvel dem W det & der O {Kohle und
Lisen), sowie dem Aufbou det b und nicht der Gewinnsucht von
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Das Flugblatt zur Wabl der Verfassunggebenden Landesversammlung von Baden-Wiirttem-
berg am 9. Mirz 1952 umfafit insgesamt 15 Punkte und schliefcr:
»Deutsche in Wiirttemberg und Baden!
Bei aller Liebe zu Eurer angestammten Heimat habt Thr immer treu zu Volk und
Reich gestanden!
Bei der Wahl am 9. Mirz geht es nicht nur, wie die anderen Parteien behaupten,
um Stidweststaatsfragen, sondern vor allem um die Frage Eurer Zustimmung
oder Ablehnung zur Bonner Politik.
Wer daher die Lizenzparteien wihlt, erklirt sich mit ihrer falschen und gefihr-
lichen Remilitarisierungs-Politik einverstanden.«
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Folgen des Verbots

1. Reaktionen

Obwohl »das Urteil des BVG vom 23. Oktober 1952 [...] keinerlei heftige Reaktio-
nen in Kreisen der SRP hervorgerufen [hat]«", erwies es sich fiir die Parteifithrung
drastischer als befiirchtet. Vor allem die Aberkennung der Bundes- und Landtags-
mandate hatte »bei der SRP-Parteizentrale Bestiirzung hervorgerufen«, da die Man-
date »wesentliche Existenzgrundlage fithrender SRP-Funktionire [waren].«? Die
Aberkennung der Mandate raubte der SRP-Fiihrung die letzte Hoffnung, zumin-
dest noch tiber ihre Abgeordneten politisch in Erscheinung zu treten und damit die
Basis fiir einen Neuanfang erhalten zu kénnen.

Angesichts des Verlustes dieser »Existenzgrundlage« startete mancher SRP-Man-
datstriger den verzweifelten Versuch, doch noch das Unvermeidliche abzuwenden.
Nachdem der Bremer Biirgerschaftsprisident dem Bremerhavener SRP-Abgeord-
neten Paul Hecker brieflich den Verlust seines Mandats mitgeteilt hatte, verfafite
dieser ein Antwortschreiben und lehnte die Aberkennung als inakzeptabel ab. In
Verkennung des Verbotsurteils, das sich ja nicht gegen das einzelne Parteimitglied
richtete, sondern eine Verbandsstrafe war, beteuerte er, weder als Biirger noch als
Delegierter demokratische Prinzipien verletzt zu haben. Kein Grund also, ihm seine
Rechte als Mandatstriiger abzuerkennen, zumal er sich als Vertreter der Bremer Be-
volkerung betrachtete und nicht als Mitglied »irgendeiner« Fraktion.® Sekundiert
wurde Hecker vom SRP-Fraktionsvorsitzenden in Bremen, Wilhelm Bolte, der sich
und seine »Fraktionsfreunde [...] de jure weiter als Mitglieder der Bremer Biirger-
schaft« einstufte und eine Feststellungsklage anstrengen wollte.* Eine kurz darauf
erwirkte Verfassungsinderung machte den Weg endgiiltig frei fiir die Reduktion der
Biirgerschaft um die SRP-Mandate. Auch aus dem Stadtrat von Bremerhaven wur-
den die SRP-Mitglieder entfernt. Nur aufgrund der SPD-Mehrheit wurde das mog-
lich, da die Opposition um CDU und DP gegen die Mandatsaberkennung stimmten
und der BHE sich der Stimme enthielt.’

' BArch-Koblenz, B 106/15549, Bericht des BfV vom 31.10.1952.

2 Hauptstaatsarchiv. NRW, NW 469/60, S.s1. Bericht des Landesverfassungsschutzes vom
13.11.1952. Auf die fiir die SRP unerwartete Aberkennung der Mandate geht auch die Tageszeitung
»Der Mittag« vom 24.10.1952 ein.

3 US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XVI, S. 4914. CIC-Bericht vom 10.11.1952, der den Wortlaut
von Heckers Schreiben beinhaltet.

* DGB (Hrsg.), Feinde der Demokratie, Jg. II, Nr. 1, S. 13.

5 Feinde der Demokratie, Jg. II, Nr. 1, S. 13; auerdem U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XVI,
S. 4862. CIC-Bericht vom 17.11.1952. Die Abstimmung in Bremerhaven fand am 12.11.1952 statt.
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Die Frage der Aberkennung der SRP-Mandate I6ste an anderer Stelle ebenfalls
Diskussionen aus. Vor allem im politisch heftig umkimpften Niedersachsen erregte
die ersatzlose Mandatsstreichung die Gemiiter. Besonders der CDU stief8 der Fort-
fall der SRP-Mandate bitter auf. Hinfillig waren ihre Versuche, durch ein Uberwech-
seln ehemaliger SRP-Abgeordneter zur CDU, eine vorzeitige Ablosung der dortigen
SPD-Regierung zu erreichen. Noch im September 1952 hatte die CDU erste An-
strengungen unternommen, ehemalige Mandatstriger der SRP fiir die eigene Frak-
tion zu gewinnen. Aufgrund der SRP-Selbstauflosung sowie der Umbenennung
ihrer Fraktion erblickte die niedersichsische CDU nichts Anriichiges mehr daran,
ehemalige SRP-Abgeordnete in die eigene Fraktion integrieren zu wollen. Aufgrund
der oben erwihnten und bis dahin giiltigen juristischen Auffassung, bei Parteiver-
boten keinen automatischen Mandatsverlust vorzusehen, empfand die CDU ihr Tun
offenbar als korrekt. Trotzdem war ihr nicht ganz wohl beim Buhlen um die SRP-
Mandatstriger. Mit Blick auf mégliche Kritiker beteuerte sie, darauf achten zu wol-
len, ob sich die betroffenen Personen fortan zu den Prinzipien der CDU bekennen
wiirden; erst dann sollte ihnen eine Mitgliedschaft offen stehen.®¢ Welche Prinzipien
das waren, zeigt ein Fall aus Wilhelmshaven. AnlifSlich der niedersichsischen
Kommunalwahl im November 1952 wertete die dortige CDU als Erfolg, daf es in
Wilhelmshaven gelungen war, »den politisch ansprechbaren Teil aus der SRP heraus-
zubrechen«, vor allem die Gruppe, die »zur Anerkennung auch der verteidigungs-
politischen Linie der Bundesregierung« bereit sei.”

Wihrenddessen hatte die FDP auf Landesebene bereits Tatsachen geschaffen. Mit
dem Ubertritt von Ernst Ostermann holte sie sich einen ehemaligen SRP-Mandats-
triger in die eigene Fraktion. Daher traf sie das Verbotsurteil von Karlsruhe und die
Aberkennung der SRP-Mandate um so hirter. Sowohl CDU als auch FDP hatten
darauf gebaut, dafl das Bundesverfassungsgericht zwar die SRP verbieten, ihre Man-
date aber unangetastet lassen wiirde. Dafiir spricht auch die heftige Reaktion Konrad
Adenauers im CDU-Bundesvorstand. Ihm galt der ersatzlose Wegfall der SRP-Man-
date schlichtweg als gesetzeswidrige Entscheidung des Gerichts, da es »die Verfas-
sung von Niedersachsen aufier Kraft gesetzt [hat]«. Das sei nicht zuletzt »zur gro-
Ben Freude des Herrn Kopf« geschehen, »der dadurch eine viel stirkere und
sicherere Mehrheit hat.«® Die ungehaltene Reaktion Adenauers ist verstindlich.
Die Chance war vertan, in Niedersachsen eine CDU-Regierung zu formen, die ins-
besondere seine Aufenpolitik, respektive die Wiederbewaffnung, erheblich erleich-
tert hitte. Im Lichte dieser Gemengelage forderten nach dem Verbotsurteil sowohl

& US. Army, IRR, XE-266906, Vol. XV, S. 4793. CIC-Bericht vom 7.10.1952. Die Vertreter der
»selbstaufgeldsten« SRP forderten fiir den Fall einer Machtiibernahme durch die Union den Posten
des Innenministers, der von Gerhard Kriiger besetzt werden sollte. Es ist nicht bekannt, wie die
Vertreter der CDU auf diese Forderung reagierten. Zum Bekenntnis ehemaliger SRPler zur CDU,
U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1V, S. 4330. CIC-Bericht vom 18.9.1952.

7 Feinde der Demokratie, Jg. II, Nr.1, S.7. Die Aussagen entstammen dem CDU-Informations-
dienst.

8 Protokolle des CDU-Bundesvorstandes, 1986, Sitzung vom 15.12.1952, S. 186 f.
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die niedersichsische CDU wie die dortige FDP reflexartig die Auflésung des Land-
tages und Neuwahlen. Unterstiitzung erhielten sie von der DP, der anderen Oppo-
sitionspartei.” Angesichts dieses niedersichischen Staatsschauspiels kommentierte
die Siiddeutsche Zeitung: »Der Erbstreit, der im niedersichsischen Landtag um
diese politisch heimatlos gewordenen Abgeordneten entbrannte und der unbedenk-
liche Appetit, den dabei sogar Parteien der Bonner Koalition auf jene herrenlosen
Sitze enwickelten, lieRen befiirchten, daR sich an dieser unseligen Beute noch man-
che vergiften konnten.«°

Neben dem Wermutstropfen der Mandatsstreichung bemiihte sich die Bundes-
regierung dennoch hervorzuheben, wie notwendig und richtig das Verbot der SRP
gewesen sei. Anders als der Bundeskanzler beurteilte Bundesinnenminister Lehr
sogar die Aberkennung der SRP-Mandate als korrekt, obwohl er wihrend des Pro-
zesses noch betont hatte, ein Verbot werde die »Abgeordneteneigenschaften« der
SRP-Mitglieder nicht beriihren." Der Einschitzung eines Parteifreundes, die Union
beabsichtige auch zukiinftig »gegen die Feinde des Staates von rechts und von links
mit allen der Demokratie zur Verfiigung stehenden Mitteln einzuschreiten, fiigte
Lehr mit Blick auf die KPD hinzu, seine »ganze Aufmerksamkeit« werde er nun
dieser Partei zuwenden."? Vor dem Hintergrund der traumatischen Weimarer Erfah-
rungen beurteilte die SPD das Urteil als bahnbrechend, hob es sich doch »wohltuend
[...] von manchen héchstrichterlichen Entscheidungen der Weimarer Zeit [ab]«.
Wenig iiberraschend begriite ein SPD-Vorstandsmitglied ganz besonders die Ab-
erkennung der SRP-Mandate.™

Wie bereits im Vorfeld des Verbotsverfahrens, kamen kritische Auﬁerungen aus
der FDP. So war dem FDP-Vorsitzenden von Nordrhein-Westfalen, Friedrich Mid-
delhauve, die SRP nicht als wirkliche Gefahr erschienen, da die Bundesrepublik zum
Zeitpunkt des Verbots bereits ein gefestigter Staat gewesen sei. Statt eines Verbotes
hiitte er es deshalb bevorzugt, mittels politischer Auseinandersetzung mit der SRP
fertig zu werden. In die gleiche Richtung zielte der BHE, der »die Losung des Pro-
blems SRP durch den Spruch des Bundesverfassungsgerichts fiir nicht besonders
gliicklich« hielc."*

Innerhalb der Bevélkerung stieR das SRP-Verbot auf die gleiche Skepsis. Gemif3
einer Umfrage aus dem November 1952 bewerteten lediglich 37 Prozent das Verbot
als richtig, 41 Prozent 4uRerten sich unentschieden und 22 Prozent beurteilten es als
falsch. Obwohl die Zahl der Verbotsgegner um 10 Prozent niedriger lag, als noch bei
einer Umfrage aus dem Januar 1952, lieRen die 22 Prozent dennoch aufhorchen.
Trotz des ProzeRverlaufes und den darin vorgelegten Beweisen, erklirten eigentlich

® Vgl. Feinde der Demokratie, Jg. I, Nr. 1, S. 11.

1% Die Stiddeutsche Zeitung vom 24.10.1952.

" Die Neue Zeitung vom 8.7.1952.

"2 Die Neue Zeitung vom 24.10.1952.

'3 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 24.10.1932.

'* Die Welt vom 24.10.1952 sowie Hannoversche Allgemeine Zeitung vom 24.10.1952. Zum BHE-
Zitat, Feinde der Demokratie, Jg IL Nr. 1. S. 22.
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noch zuviele Menschen ihre Ablehnung gegeniiber dem SRP-Verbot." Hinzu ka-
men die 41 Prozent der Unentschiedenen, die ebenfalls nicht als Ausweis fiir die
Akzeptanz des Verbotsurteils gewertet werden konnten, selbst dann nicht, wenn
man annimmt, daR hier Unentschiedenheit mit Gleichgiiltigkeit verwechselt wurde.
Trotz dieser sichtbaren Skepsis gegeniiber dem SRP-Verbot bildete das Urteil kei-
nen AnlaR fiir verschirfte Kontroversen. Vielmehr geriet die SRP ausgesprochen
schnell in Vergessenheit. Mehr als zwei Jahre nach dem Verbot konnten sich nur-
mehr 24 Prozent daran erinnern, weshalb die SRP verboten worden war und 28 Pro-
zent hatten bereits den Parteinamen vergessen.'® Diese vitale Vergesslichkeit ver-
deutlicht, wie wenig Wert eine vollmundige Prophezeiung von Dorls besafs.
Unmittelbar nach dem Verbot hatte er gedroht: »Ich gebe Brief und Siegel darauf,
daR dieser ProzeR noch einmal wiederholt wird, allerdings vielleicht nicht mehr in
Karlsruhe. Dann wird es sich herausstellen, wer hier im Recht und wer im Unrecht
ist.<!” Und wie Remer noch 1985 ausfiihrte, bestand fir ihn kein Zweifel, dafd das
SRP-Verbot ein Unrechtsurteil war, da der »wahre Grund des Verbotes der SRP [...]
die damalige Forderung der westlichen Alliierten nach einer Remilitarisierung des
Teilstaates Bundesrepublik [war]« und nicht der »vordergriindige« Vergleich zwi-
schen SRP und NSDAP."®

Das Presseecho auf das Verbot nahm sich tiberwiegend positiv aus. Mit Hinweis
auf die unsigliche Zeit von Weimar galt das Urteil zumeist als Beleg fiir die Ent-
schlossenheit der Bundesrepublik, sich gegen die Feinde der Demokratie zur Wehr
zu setzen und »die demokratischen Freiheiten und Institutionen [entschlossener
und wachsamer] zu verteidigen« als dies noch in der ersten deutschen Republik der
Fall war.® Ebenso hiufig, wie der Vergleich mit Weimar strapaziert wurde, vergafd
kaum ein Kommentator darauf zu verweisen, mit dem Verbot der SRP sei die Gefahr
des Rechtsextremismus noch keineswegs gebannt. So befiirchtete die Wochenzei-
tung >Christ und Welt, »die Parteien [seien] durch das Urteil eher in ihrer Selbst-
gefilligkeit bestarkt [worden] als dafd sie sich zur Priifung veranlafit fiihlten, warum
ihnen Wihler zur SRP abgeschwommen waren.«?° Ganz in der Untergrabungsdik-
tion der damaligen Zeit, sah die SZ »mit der Auflosung der SRP weder die Dro-
hung gebannt, die von unbelehrbaren Verschworern gegen die Demokratie ausgeht,
noch [...] die Frage beantwortet, in welchen Formen die nationalistische Obstrukti-
on in Zukunft auftreten wird.«?' Die gleiche Befiirchtung fafite >Die Welt< in die

15 Vgl. E. NoeLLE/E. P. NEUMANN, 1956, S. 274.

& Vgl. ebenda, S. 275.

7 Die Welt vom 24.10.1952.

'8 R. TEGETHOFF, 2001, S. 348.

19 Die SZ vom 24.10.1952 empfand das Verbot als ebenso »wohltuend.« wie die SPD, nach der sich
das Urteil insbesondere von der »blutleere[n] Legalitit [...] gegeniiber Staatsfeinden« in der Weima-
rer Zeit abhob. Gleiches hob Die Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung hervor; hierzu Feinde der
Demokratie, Jg. II, Nr. 1, S. 10.

20 Christ und Welt, V. Jg, Nr. 44 vom 30.10.1952, S. 2.

21 Siiddeutsche Zeitung vom 24.10.1952.
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Mahnung, »weiterin wachsam zu bleiben [...], wo diese angeblich 35 000 Mitglieder
der SRP und ihre Wihler ihre kiinftige politische Heimat finden.«2? Was >SZ« und
»Welt< nur andeuteten, sprach die »Hannoversche Presse« offen aus. Aufgrund der
Ereignisse in Niedersachsen bestand fiir sie kein Zweifel, daR »zahlreiche — auch
die prominenten< — SRP-Mitglieder in >biirgerlichen« Parteien und Fraktionen Un-
terschlupf suchen und finden [werden].«® Geteilt wurde diese Einschitzung von
dem Schweizer Fritz René Allemann. Weniger als eine »Wiederbelebung des Natio-
nalsozialismus in seiner alten Gestalt, galt ihm die »Unterwanderung der biirgerlich-
parlamentarischen Rechten mit Trigern eines nationalistisch gefirbten autoritiren
oder totalitiren Gedankenguts« als die eigentliche Gefahr fiir die Bundesrepublik.?*

Wie sich kurz nach dem Verbot zeigen sollte, bestanden die vielfach geiuflerten
Befiirchtungen nicht zu Unrecht. Die SRP-Fiihrungkader setzten nach dem Verbot
ihre Versuche unvermindert fort, Tarnorganisationen zu griinden oder in Parteien
des biirgerlichen Lagers unterzukommen. Diese Versuche machten deutlich, daf
trotz des Verbotes der SRP die dahinterstehende Gesinnung fortbestand und ledig-
lich nach einem neuen Acker suchte, auf dem sie ihre Saat abermals austragen konn-
te. Im Umgang mit dem Rest der SRP stimmt besonders bedenklich, daR sich zahl-
reiche Parteien nicht als das demokratische Bollwerk erwiesen, als das sie sich gerne
sahen.

2. Tarn- und Wiederbelebungsversuche

Die schon vor dem Verbot angestellten Versuche der SRP mit NO, NSB oder DG so
schnell als méglich eine neue politische Plattform zu finden, erfuhren nach der Ur-
teilsverkiindung ihre unverziigliche Fortsetzung. Bereits zur niedersichsischen
Kommunalwahl am g.11.1952 erhob die SRP erneut ihr Haupt, jedoch wesentlich
unspektakulirer als es Remers Worte vermuten lieRen: »Wenn wir verboten werden, -
gehen wir in die Katakomben, wie die Urchristen. Unsere Vorbereitungen fiir die
lllegitimitit sind abgeschlossen. Die vierte Garnitur steht.«! Offenbar war dies auch
dem niedersichsischen Innenminister bekannt. Bei Hausdurchsuchungen in 400
Fillen, ergaben sich Hinweise auf mindestens 57 »Wihlergemeinschaften«, die als
»einwandfreie Nachfolgeorganisationen« der SRP gelten konnten. Das Innenmini-
sterium stellte fest: »Zwischen harmlose oder harmlos scheinende, politisch zunichst
nicht belastete Kandidaten waren geschickt ehemalige SRP-Minner gemischt.«2 Am
5. November 1952 nannte das Innenministerium 61 Wihlergemeinschaften, die als
SRP-Nachfolgeorganisationen identifiziert und nicht zur Wahl zugelassen wurden.

Die Welt vom 24.10.1952.
# Hannoversche Presse vom 24.10.1952.
Zit. nach N. FrE1, Vergangenheitspolitik, 1996, S. 360.
' BArch-Koblenz, B 106/15545, Bd. 52. Bericht des Innenministeriums tiber ein Interview mit Re-
mer.
? SPD-Pressedienst vom 31.10.1952, S. 6.

22

24
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In 12 Fillen behielt man es sich vor, auch noch nach der Wahl gegen diese Gruppen
vorzugehen.3

Fir Aufregung sorgten nicht nur die offensichtlichen Tarnversuche der SRP. In
Wilhelmshaven hatte sich ein »Antimarxistischer Block Wilhelmshaven« zusam-
mengefunden. Neben CDU, FDP, DP, DRP und BHE gehorte diesem auch eine
Gruppe der NO an, deren Mitglieder der SRP zugeordnet werden konnten. Am
Ende muRten neun Kandidaten von der Liste des Wahlblocks gestrichen werden,
die sich allesamt als ehemalige SRP-Funktionire identifizieren lieRen.* Bestand in
dem gerade geschilderten Fall fiir das Innenministerium noch die Moglichkeit ein-
zuschreiten, waren ihm hingegen die Hinde gebunden, wenn ehemalige SRP-Funk-
tionire iiber andere Parteien oder Wihlergemeinschaften in die Kreistage einzogen.
In Diepholz war dies der kurz vor dem SRP-Verbot zur FDP gewechselte Landtags-
abgeordnete Ernst Ostermann, der iiber einen dortigen Wahlblock in den Kreistag
kam. Gleiches gelang dem ehemaligen MdL Theodor Trauernicht iiber eine Wihler-
gemeinschaft in Oldenburg. Wilhelm Hopp, ehemaliger SRP-Bezirksleiter und
ebenfalls MdL der SRP, schaffte als Kandidat des BHE den Einzug in den Roten-
burger Kreistag.?

Auf die amerikanische Besatzungsmacht wirkte die Entwicklung wihrend der nie-
dersichsischen Kommunalwahl wenig iiberraschend. In dem Mafe, wie DP, FDP oder
BHE auf der nationalistischen Klaviatur spielten, war der Erfolg obiger Kandidaten
bei den ehemaligen SRP-Wihlern nur eine Frage der Zeit. Grundsitzlich schitzten
sie diese Wihler folgendermafen ein: »This voter is not voting Nazism so much as he
is voting nationalism. The ideological aspect is of less importance to him than the
desire to express bitterness over Germany’s defeat, resentment at the treatment of
the »so-called war criminals< and at the >defaming« of the German soldier.«®

Die Kommunalwahl zeigte, daf das SRP-Verbot ein verschirftes Werben der biir-
gerlichen Parteien um deren ehemalige 366 790 Wihler in Gang gesetzt hatte. Um
diese zu erreichen, schreckte man nicht davor zuriick, selbst ehemalige SRP-Man-
datstriiger als Zugpferde zu gewinnen, wie die Beispiele eines Wilhelm Hopp und
Ernst Ostermann demonstrierten. Aufgrund der gescheiterten Versuche der SRP-
Fithrung, eine unmittelbare Nachfolgeorganisation ins Leben zu rufen, sahen zahl-
reiche SRP-Mitglieder, abgesehen von der rechtsextremen DRP, sowohl BHE, DP
und die FDP als geeigneten Anlaufpunkt.” In diesem Kontext ist der Ubertritt von

3 Feinde der Demokratie, Jg, II, Nr. 1, S. 4. Die Organisationen trugen iiberwiegend Namen wie
»Nationale Wihlergemeinschaft«, »Unabhingige Nationale Wihlergemeinschaft«, »Freie deutsche
Wihlergemeinschaft« oder »Kommunalpolitischer Einheitsblock.

4 Ebenda, S. 5.

5 Feinde der Demokratie, Jg. II, Nr. 1, S. 24.

§ US. Army, IRR, D-266906, S. 5032. Bericht des Department of State vom 4.12.1952.

7 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XVIL, S. 4983f. CIC-Bericht vom 18.12.1952. Der chemalige
SRP-Landesvorsitzende von Bremen, Giinther Schlicht, dringte seine ehemaligen Parteigenossen
dazu, so schnell wie moglich eine »neue Organisation« zu griinden, damit sie nicht das gleiche
Schicksal wie in Niedersachsen ereile, wo viele ehemalige SRP-Mitglieder zur rivalisierenden FDP
oder DP iibergetreten seien.
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Heinz Knoke, dem ehemaligen niedersichsischen SRP-Abgeordneten, zur FDP zu
nennen. Weder fiir die FDP stellte dies einen politischen Spagat dar, noch fiir Kno-
ke, der fiir sich reklamierte, daf er »nicht Mitglied der »alten FDP« geworden sei,
sondern der >neuen, jungen< FDP-Generation angehére.«8 Ebenfalls zur FDP zog es
den ehemaligen SRP-Parteiredner Werner Baensch.? Als FDP-Neumitglied startete
er alsbald den Versuch, den ehemaligen Parteigenossen Giinther Schlicht zu einem
Eintritt in die FDP zu bewegen, jedoch scheiterte er mit diesem Unterfangen. Dieser
wollte die ehemaligen SRP-Mitglieder zusammenhalten, um fiir den von der SRP-
Fithrung versprochenen »D-Day« bereitzustehen. Angesichts einer weit verbreite-
ten Apathie unter den ehemaligen Bremer SRP-Mitgliedern sowie deren Angst, we-
gen illegaler Aktivititen ins Fadenkreuz der Justiz zu geraten, war es aber wenig
aussichtsreich, auf ein Zusammenhalten der ehemaligen SRPler zu hoffen." Bered-
tes Beispiel hierfiir waren die Ubertritte von Baensch, Knoke und den anderen. Sie
hatten die Hoffnung auf eine Uberfiihrung der gesamten SRP in eine Nachfolge-
organisation aufgegeben und mit ihren Ubertritten gezeigt, dafl das SRP-Schiff auf
seinen sicheren Untergang zusteuerte.

Anders als Knoke, Baensch oder Ostermann stand der SRP-Fiihrungsspitze um
Dorls, Remer und Kriiger die Méglichkeit eines Parteiwechsels zur FDP oder einer
anderen Partei nicht offen. Sie waren zu bekannt, als daf eine Partei wie die FDP ihre
Aufnahme ohne weiteres hitte erwigen konnen. Diese Zwangslage lieR der ehema-
ligen SRP-Fithrung, trotz der Riickschlige um die NO oder DG, keine andere Mog-
lichkeit, als weiterhin alles daranzusetzen, doch noch eine Nachfolgeorganisation
zustandezubringen. Ab April 1953 verfiel die SRP-Fithrungsriege in hektische Be-
triebssamkeit. Politische Gespriche in Bonn, ein Treffen mit dem Ex-Fallschirmji-
gergeneral Ramcke sowie eine Zusammenkunft der ehemaligen SRP-Fiihrung lie
die Uberzeugung reifen, »die SRP schlagartig neu aufleben zu lassen«, und zwar, wie
Heller behauptete, »mit Unterstiitzung der Sozialdemokratischen Partei Deutsch-
lands.«'? Gemif dem SRP-Hauptgeschiftsfithrer Heller ging diese erstaunliche Al-
lianz auf ein Gesprich zwischen Dorls und »nichtgenannten SPD-Politikern« am
24. April 1953 in Bonn zuriick. In dessen Verlauf kam man iiberein, »ein gemein-
sames Vorgehen gegen die Bundesregierung abzusprechen.« Die angestrebte Zu-
sammenarbeit griindete Heller zufolge auf dem »Kampf gegen den Versuch der Ko-
alition, sich mit Hilfe des Wahlgesetzes eine Zweidrittel-Mehrheit zu sichern, die

® BArch-Koblenz, B 106/15553, Bd. 76. Bericht des BfV vom 17.1.1953.

° Werner Baensch wurde am 28. Juli 1911 in Berlin geboren. Im Oktober 1929 trat er der NSDAP bei
und arbeitete ab April 1933 als hauptamtlicher Mitarbeiter der Partei. Zudem fungierte er als Orts-
gruppenleiter, Kreisamtsleiter und Gauredner. 1936 wurde er zum Direktor der Parteischule in Parch-
witz berufen. In der Folge bekleidete er noch den Posten eines Kreisleiters und Hauptabschnittsleiters
im Gau Niederschlesien.

' U.S. Army, IRR, Vol. XVIIL, S. 5442. CIC-Bericht vom 20.1.1953.

" US. Army, IRR, D-266906, S. 5031. Bericht des Department of State vom 4.12.1952.

"2 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des Landesverfassungsschutzes vom 2.5.1953, der
sich aus einem Gesprich zwischen Heller und einer Quelle des LfV speist.



278 Siebtes Kapitel

gemeinsame Gegnerschaft gegen die Ratifizierung der EVG-Vertrige und vor allem
der Versuch des Bundeskanzlers, die niedersichsische Regierung unter Hilfe der
Rechtskoalition unter Stegner zu Fall zu bringen.«'?

Nach Heller soll zwischen SPD und SRP nicht nur eine grundsitzliche Uberein-
stimmung in der Gegnerschaft zur Regierung Adenauer geherrscht haben, sondern
auch eine konkrete Absprache iiber das kiinftige Vorgehen getroffen worden sein:
»Die ehemalige SRP tritt offentlich mit Dorls, Remer, Ramcke und Rudel als neue
Partei zuerst in Niedersachsen und dann im gesamten Bundesgebiet auf und wird
dabei von der SPD toleriert. Der Innenminister von Niedersachsen, Borowski, wird
vom Parteivorstand der SPD angewiesen, gegen die SRP-Leute nichts mehr zu un-
ternehmen. Nach auflen hin soll aber ein propagandistischer Streit zwischen der
SPD und der neuen Rechtspartei gefithrt werden. Man hofft, in etwa vier Wochen
starten zu konnen, dabei soll die Finanzierung und die Abschirmung gegen die
Polizei gesichert sein.«'* Mochten sich diese Ausfithrungen auch noch so abenteu-
erlich anhéren, eine weitere Quelle des Verfassungsschutzes war von deren Richtig-
keit iiberzeugt. Demzufolge lieRen »Hellers Ausfiihrungen [...] absolut keinen
Zweifel dariiber [zu], daR er und Dorls am Freitag, den 24. 4.1953, in Bonn mit
der Leitung der SPD verhandelt haben.«'? Auch Gerhard Kriiger verwies in einem
spiteren Bericht an die Staatssicherheit auf die Kontakte zwischen SPD-Vorstand
und SRP."®

Angesichts des unbedingten Willens der SPD, keinesfalls einen Machtverlust in
Niedersachsen zuzulassen, um ein Ubergewicht der CDU im Bundesrat zu vermei-
den, sowie mit Blick auf die fiir Herbst 1953 anstehende Bundestagswahl, mufSte der
SPD die Errichtung einer neuen Rechtspartei durchaus verlockend erscheinen. Ana-
log zur Niedersachsenwahl von 1951 hoffte sie, mit einer solchen Partei eine aberma-
lige Zersplitterung des biirgerlichen Lagers herbeizufithren und so eine CDU-
Mehrheit im Bund zu verhindern. Da jedoch ein Wiedererstehen der SRP im alten
Gewande wegen des Verbotsurteils ausgeschlossen war, geriet die WAV von Alfred
Loritz ins Zentrum der Uberlegungen. Im Mai 1953 trafen sich die alten Bekannten
von SRP und WAV, um fiir die Bundestagswahl ein gemeinsames Vorgehen abzu-
sprechen. Vereinbart wurde, aus den SRP-Resten und der WAV die Deutsche Auf-
bau Vereinigung (DAV) zu formen, die in der Folge die Bundestagswahl 1953 be-

3 Ebenda. Arthur Stegner war der FDP-Landesvorsitzende von Niedersachsen und soll mit Adenau-
er vereinbart haben, neuer Ministerprisident von Niedersachsen zu werden, so eine biirgerliche
Mehrheit, unter Einschluf des BHE, zustande gekommen wiire; hierzu Sozialdemokratischer Presse-
dienst vom 5.5.1953.

14 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des LfV vom 8.5.1953.

15 Ebenda. Mit wem Heller und Dorls bei der SPD gesprochen hatten, konnte die Quelle aber nicht
sagen, da Heller »durch sein Ehrenwort daran gebunden wire, Namen der Partei und der Gesprichs-
partner nicht zu nennen.«

16 BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. I, S. 40. Kriiger gibt dort zu Protokoll, daft von der SPD »die
Entwicklung einer nichtmarxistischen Oppositionspartei gegen Adenauer wohlwollend beobachtet
wird, wie sich aus Besprechungen mit dem Vertreter des SPD-Vorstandes vor der letzten Bundestags-
wahl eindeutig ergab.«
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streiten sollte. Den Kriften um Loritz fiel dabei die Aufgabe zu, in Siiddeutschland
zu kandidieren; die alten SRP-Krifte ihrerseits waren fiir den norddeutschen Raum
vorgesehen. "’

Nach Dorls Aussage, die er wihrend einer Sitzung des ehemaligen SRP-Parteirates
im Mai 1953 machte, besaf$ die SPD sogar mittelbaren Einfluf3 auf die Griindung der
DAV. Demnach sei »seitens des SPD-Bundesvorstandes [...] dem WAV-Abgeord-
neten Loritz ein derartiger Vorschlag gemacht worden, daR er mit seiner Partei und
anderen Rechtsradikalen eine Partei mit Billigung der SPD aufziehen soll, die den
Regierungsparteien, vor allem der CDU und FDP einen Stimmenschwund bei der
nichsten Bundestagswahl geben soll.« Dorls zufolge wollte die SPD »ihre Linder-
minister anweisen, daf sie gegen diese Partei nichts unternihmen.«'8 Ein Indikator
fiir die Richtigkeit der Dorlsschen Ausfithrungen ist das Verhalten des niedersichsi-
schen Innenministers. Anders als bei den diversen SRP-Nachfolgeorganisationen, als
deren entschlossener Exekutor sich der SPD-Minister Borowski erwiesen hatte, zog
dieser nach eigener Angabe ein Verbot der DAV nicht in Betracht, obwoh! diese
noch offensichtlicher zur Herberge ehemaliger SRP-Funktionire zu werden drohte
als manch verbotene »Wihlergemeinschaft«.' Fiir Bundesinnenminister Lehr lieR
das Verhalten der niedersichsischen Regierung keinen Zweifel, da die SPD »uns in
der Wihlermasse in Niedersachsen zu schidigen« beabsichtigt, obgleich sie »von
Rechts wegen nach dem ergangenen Urteil des Bundesverfassungsgerichts eingrei-
fen« miisse.2°

Als weiteres Indiz einer Duldung der DAV durch die SPD muf ein Bericht des
Verfassungsschutzes tiber die Griindungsveranstaltung der Partei am g. Juli 1953 in
Liineburg gelten. Im Gegensatz zur SRP-Zeit betonte Dorls gar Gemeinsamkeiten
mit der SPD, schlieflich sei diese »ebenfalls gegen den Generalvertrag und fiir eine
bewaffnete Neutralitit.« Uberhaup[ seien Dorls »Ausfithrungen zur allgemeinen
Uberraschung gegeniiber friitheren Zeiten betont zuriickhaltend und vorsichtig« ge-
wesen. Die ganze Veranstaltung hitte »den Charakter einer sehr gemiRigten offen-
sichtlich SPD-freundlichen SRP-Versammlung« aufgewiesen.?! Da auch andere
DAV-Veranstaltungen nicht den Eindruck einer nahtlosen Fortsetzung der agressi-
ven SRP-Propaganda vermittelten, kann Schmollingers Aussage, die DAV habe »in
vollen Silen mit den alten Parolen« geworben, nicht mehr aufrechterhalten werden.?

7 Vgl. H. W. ScumoLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2306.

'8 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des LfV vom 29. 5.1953; ebenso H. WoLLER, 1982,
S.143 u. FN 8. Loritz zufolge bestand zumindest Kontakt zum niedersichsischen Ministerpri-
sidenten Kopf, mit dem er sich »mehrfach in Bad Pyrmont traf.«

'? Vgl. H. W. ScumoLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2306. Neben Dorls traten
fiir die neue Partei sehr bald die ehemaligen SRP-MdL’s Cabolet, Druck, Schrieber, Finke und Hopp
auf.

%0 Protokolle des CDU-Bundesvorstandes, 1986, Sitzung vom 15.7.1953, S. 597.

? Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des LfV vom 14.7.1953.

2 Vgl. H. WoLLER, 1982, S. 143; H. W. ScumoLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983,
S. 2306.
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Wihrend die SPD die DAV-Griindung begriifite und offensichtlich forderte,
sorgte dies im biirgerlichen Lager fur einige Aufregung. In Erinnerung an die nie-
dersichsische Landtagswahl von 1951 hegte man die Befiirchtung, die DAV kénne
bei der Bundestagswahl 1953 erhebliche StimmeneinbuRen fiir das eigene Lager ver-
ursachen und in Niedersachsen gar zu dem einen oder anderen DAV-Direktmandat
fiihren.2 Vor allem die von Dorls angestrebte Einbindung von Rudel und Ramcke in
die DAV besafl das Potential, die Befiirchtungen der biirgerlichen Parteien weiter
anzufeuern. Schnell zeigte sich aber, daf8 zu grofe Besorgnis verfritht war. Graf
Westarp beispielsweise fiihlte sich durch Dorls Verhalten an dessen »frithere Ge-
pflogenheiten [erinnert], bei [...] zweckmifigen Gelegenheiten mifbriuchlich und
riicksichtslos mit Namen und Personen zu operieren, ohne deren Einverstindnis
vorliegen zu haben.«* Westarp behielt mit seiner Einschitzung recht. Sowohl Rudel
als auch Ramcke lehnten kurz darauf eine Einbindung in die DAV ab. Zum vélligen
Desaster gerieten die Bemithungen um Rudel, als dieser dem Werben Werner Nau-
manns nachgab und — zusammen mit anderen GroRen des rechtsextremen Lagers —
als Bundestagskandidat der konkurrierenden DRP auftrat.2> Offensichtlich hatte es
nichts bewirkt, daR der ehemalige Stuka-Pilot und SRP-Landtagsabgeordnete Wil-
helm Druck nach Argentinien gereist war, um Rudel zu einer Mitarbeit in der ange-
strebten neuen Partei zu gewinnen.?

Noch bevor die DAV richtig in Erscheinung getreten war, entzog ihr der Verzicht
von Rudel und Ramcke jegliche Perspektive. Der Verzicht auf eine Teilnahme an der
Bundestagswahl machte dies nach aufen sichtbar. Ein iibriges taten, wie Heller
meinte, neue Erkenntnise iiber das Wirken von Loritz in seiner Funktion als Son-
derbeauftragter fiir die Entnazifizierung in Bayern, »die auch mir unbekannt gewe-
sen waren.« Sie fithrten dazu, dafl »uns die Verbinde férmlich unter den Fingern
weggelaufen« sind.?” Fiir Gerhard Kriiger war es vor allem die Aussicht auf einen
Wahlkampf gegen eine wesentlich besser aufgestellte DRP, die ihn dazu veranlafite,
sich von der DAV zu distanzieren. Er forderte die ehemaligen SRP-Mitglieder auf,
die DAV zu verlassen und sich fiir die DRP zu engagieren, was zahlreiche Funktions-
triger umgehend befolgten.?® Fur sich selbst konnte Kriiger aber nichts erreichen.
Als er im Beisein von Fritz Heller, Hans-Henning Festge und Andreas Binder am

2 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S. 724.

2 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des LfV vom 5.6.1953 tiber ein personliches Ge-
sprich mit von Westarp, in dessen Verlauf er darauf verwies, vom DRP-Vorsitzenden Scheffer erfah-
ren zu haben, »daf Rudel keineswegs sich mit friiheren und jetzt noch laufenden SRP-Machenschaf-
ten konform erklirt.«

5 Vgl. K. P. TAUBER, 1967, S.724 u. S.795f. Zu den anderen Personen zihlten u.a. Ex-General
Alexander Andrae sowie einer der frithesten Hitler-Anhiinger, Wilhelm Meinberg.

% U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. X1V, S. 4279. Bericht vom 29.9.1952.

7 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des LfV vom 31.8.1953. Der chemalige SRP-Vor-
sitzende von Nordrhein-Westfalen, Giinther Demolsky, sah sowohl wegen der Vergangenheit von
Loritz wie der Tolerierung durch die SPD keine Moglichkeit, die DAV zu unterstiitzen. Hierzu
ebenda; Vermerk aus dem August 1953.

% Vgl. H. W. ScHMoLLINGER, Die Sozialistische Reichspartei, 1983, S. 2307.
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16.8.1953 bei der DRP vorstellig wurde, bereitete man ihm einen duferst frostigen
Empfang. Wihrend Naumann es kategorisch ablehnte, »Exponenten der Dorls-Lo-
ritz-Neugriindung« zu empfangen, erklirte der DRP-Vorsitzende Scheffer, »daf der
DRP-Bundesvorstand eine Zusammenarbeit mit Dorls, Kriiger und Heller grund-
sitzlich nicht wiinschte.« Kriiger und seine Begleiter hatten auszuloten versucht,
»inwieweit ihre Ubernahme in die DRP als leitende Funktionire und Herausstellung
als Wahlkandidaten an sicherer Stelle moglich wire.«? Offenbar erinnerte man sich
in der DRP nur zu gut an die Spaltung der DRP-DReP, die vor allem Dorls und
Kriiger vorangetrieben hatten.

Gegeniiber nicht so prominenten SRP-Funktioniren zeigte sich die DRP-Fiih-
rung hingegen weniger zugekndpft und bot sich als neue politische Heimat an. Die
DRP wurde in der Folge zur ersten Adresse ehemaliger SRP-Mitglieder.* Dorls,
Remer und Kriiger hingegen standen mit dem Ende der DAV vor dem Scherbenhau-
fen ihrer politischen Ambitionen. Vor allem Dorls hatte mit seinem Riickzug von
der DAV endgiiltig jeden Kredit verspielt und wurde im rechtsextremen Lager zur
persona non grata. Laut Heller lag der Grund auf der Hand: »Dorls hat die Kom-
panie ins Feuer gefiihrt und sie dann im Stich gelassen.«*!

Aufgrund seines politischen Scheiterns und einer desastrésen finanziellen Situa-
tion orientierte sich Dorls alsbald in eine unerwartete Richtung.3? Wie oben er-
wihnt, begab er sich in die Dienste des Bundesamtes fir Verfassungsschutz und
kundschaftete, bezeichnenderweise unter dem Decknamen »Adolf«, zunichst »die
ehemaligen Mitglieder der SRP und die verschiedenen sogenannten Splittergruppen
der neofaschistischen Richtung aus.« Neuerliche Aufmerksamkeit erregte Dorls erst
wieder durch einen Auftrag des bundesdeutschen AufSenministeriums, der ihn nach
Agypten fithrte und mit der Ausspionierung eines dort titigen deutschen Kaufman-
nes verbunden war.33 Laut Dorls sollte er Beweise fiir die »feindliche Titigkeit« des
Kaufmannes gegeniiber der Bundesrepublik beschaffen. Zu diesem Zweck »bekam
[er] von Dr. Otto John einen vollkommen gefilschten Pass [...] und wurde nach
Agypten eingeschleust«. Nach eigenem Bekunden habe er das in ihn gesetzte Ver-
trauen bestitigt, da er Dr. John »ausfiihrliche Berichte geliefert [hat], die ausreichen,

um einen Prozef zu beginnen.«3*

2% Hauptstaatsarchiv NRW, NW 469/28. Bericht des LfV iiber ein Treffen am 16. 8.1953 in Hanno-
ver.

3 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XVIIL S. 5240. »Lagebericht« des ehemaligen SRP-Landes-
leiters von Franken, Karl Hunger, an die italienische MSI vom 15.8.1953. Hunger schreibt: »In
Deutschland hat sich die SRP in der Deutschen Reichspartei gesammelt. Teilweise auch in der Deut-
schen Partei.«

3" Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht des LfV vom 31.8.1953.

32 U.S. Army, IRR, XE-255628, S. 56. CIC-Bericht vom 10.9.1952, der Dorls® erhebliche Schulden
erwihnt, die von seinem Engagement fiir die ersten SRP-Zeitungen herriihrten.

3 BStU, (ZA), MfS AP 11263/56, Bd. I, S.73. Bericht iiber die Befragung Otto Johns durch das
MIS; hierbei auch die handschriftlichen Erginzungen.

3 BStU, (ZA), MfS FV 98/66, Bd. 367 XV/6, S. 92 f. Bericht eines GM vom 7.12.1956.
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Von besonderem Interesse fiir diese Arbeit ist vor allem, mit wem und von wem
Dorls die Beweise gegen den besagten Kaufmann beschaffte. Angaben der Frank-
furter Rundschau zufolge, handelte es sich bei dem Kaufmann um Joachim Hertslet,
den die Bundesregierung des Landesverrates bezichtigte. In Begleitung von Johns
Mitarbeiter, Dr. vom Berge, traf Dorls zunichst Otto Ernst Remer in Kairo, der
1952 vor Antritt einer zweimonatigen Haftstrafe dorthin geflohen war und als Mi-
litirberater fiir die dgyptische Armee arbeitete. Daraufhin trafen sie sich mit dem
ehemaligen SD-Fiihrer und Kriegsverbrecher Willy Beisner, der ihnen drei Durch-
schlige von Briefen tibergab, in denen Hertslet fithrende arabische Personlichkeiten
zu einem Boykott gegen die Bundesrepublik aufrief.3®

Vor dem Hintergrund des gemeinsamen Auftretens von Dorls und Remer, in
Begleitung von vom Berge, erfihrt eine CIC-Notiz Bedeutung, die unter anderen
Umstinden fraglich erschienen wire. Eine vertrauliche Quelle des CIC hatte aus-
gesagt: »[Dorls] and former Major General Otto Ernst Remer were bribed by Otto
John and the BfV to disappear from the Political scene and that they were given aid
from government funds to start a new livelihood.« Als Quelle gab der Vertrauens-
mann des CIC »Herr von Berger, staff member of the BfV« an.3¢ Vermutlich war
dies einem Ubermittlungsfehler geschuldet und es war eigentlich Herr vom Berge
gemeint. Da zumindest Dorls fiir seine Arbeit »einmalige Belohnungen und Ent-
schidigungen« erhielt, von 10 ooo DM ist die Rede, fiihrt dies unweigerlich zu der
Annahme, die Bundesregierung habe mittels finanzieller Zuwendungen versucht,
ein abermaliges Auftreten der ehemaligen SRP-Fiihrer zu verhindern.?”

Weder die Agypten—Mission noch andere Titigkeiten fiir das BfV bewahrten
Dorls aber vor Strafverfolgung.*® Mit Johns Wechsel nach Ost-Berlin entschwand
die schiitzende Hand, die sich iiber Dorls hitte legen kénnen. Im September 1955
wurde er in seinem Wohnort Brilon verhaftet und im Juli 1957 zu 14 Monaten Haft
verurteilt. Das Urteil basierte auf einer Anklage wegen Beleidigung, Betrug und
Dorls Titigkeit in der SRP, die sich »straferschwerend« auswirkte, da er die »verfas-
sungsfeindlichen Ziele der SRP an hervorragender Stelle in einem rastlosen Einsatz
vertreten« habe. Die Versuche, mittels Revisionsantrag, Wiederaufnahmeantrag oder
einer Beschwerde gegen die Verurteilung wegen Betrug, eine Aufhebung zu erwir-
ken, scheiterten allesamt. Lediglich die Strafverschirfung wegen seiner Titigkeit fiir
die SRP wurde Ende 1962 aufgehoben und reduzierte seine Strafe auf 7 Monate

3 Vgl. Frankfurter Rundschau vom 17.10.1956. Die Durchschlige besafRen jedoch keinerlei Beweis-
wert, da sich weder Datum, noch Unterschrift oder ein Namenszeichen darauf befanden. Die Eroff-
nung eines Verfahrens gegen Hertslet wurde spiter aus Mangel an Beweisen verworfen.

36 U.S. Army, IRR, XE-255628, S. 15. CIC-Notiz vom 23.9.1954.

7 BStU, (ZA), MfS AP 1m1263/56, Bd. 1, S.73 und Frankfurter Rundschau vom 17.10.1956. Dort
wird die Zahl von 10 0oo,- DM genannt.

*® BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. 2, S. 44. In einem Bericht fiir das MfS vom 15.3.1955 gibt
Gerhard Kriiger an, das BfV versuche »mit Hilfe von Dr. Dorls«, ihn »zu einem offentlichen Auf-
treten gegen die SPD« zu bewegen.
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Haft.3® Um einer drohenden Freiheitsstrafe zu entgehen, trug sich Dorls zeitweise
mit dem Gedanken, wie Otto John in die DDR iiberzuwechseln. Diese Absicht
nahm sogar konkrete Formen an. Dorls stellte einen schriftlichen Antrag auf Asyl
in der DDR, der jedoch abgelehnt wurde. Und am 16. 6.1956 wurde er an der Zonen-
grenze bei Wartha angehalten, weil er ohne Ausweis in die DDR einreisen wollte.*
Spitestens mit dieser Verurteilung und dem Bekanntwerden seiner Titigkeit fiir das
BfV war Dorls nicht mehr in der Lage, einen irgendwie gearteten Wiederbelebungs-
versuch der SRP zu starten. Sein Einflufl im rechtsextremen Parteienspektrum hatte
den Nullpunkt erreicht. Dorls verstarb im Januar 1995 in Opponitz/Osterreich.*!
Das chemalige Aushingeschild der SRP, Otto Ernst Remer, sah sich nach dem
Verbot der Partei mit dhnlichen Problemen wie Fritz Dorls konfrontiert. Auch er
hatte mit den bundesdeutschen Strafverfolgungsbehérden zu kimpfen. Aufgrund
seiner Aufgerungen gegeniiber ehemaligen Widerstandkimpfern, wurden ihm 1959
durch den Bundesdisziplinarhof sogar die Rechte als ehemaliger Berufsoffizier nach
Artikel 131 GG aberkannt.*? Dabei hitte Remer durchaus die Méglichkeit besessen,
diese Entwicklung zu stoppen. Nach dem SRP-Verbot hatte ihm anscheinend Gene-
ral Hauser, als Vertreter des Amtes Blank, den Vorschlag unterbreitet, sich fiir eine
Kampagne zur Verfiigung zu stellen, die auf eine Versohnung zwischen Kritikern
und Befiirwortern des 20. Juli 1944 zielte.* Da sich Remer in der Folge jedoch nicht
positiv zum 20. Juli duferte, dachte er offenbar nicht daran, sich von seiner bekann-
ten Position zu distanzieren. Aufsehen erregte er erst wieder mit zwei Verhaftungen,
die in den Jahren 1959 und 1963 erfolgten. Die erste stand in Zusammenhang mit
einer »betriigerischen Wechselmanipulation«, die zweite hatte mit angeblichen Waf-
fengeschiften im Nahen Osten zu tun, die er zusammen mit seinem chemaligen
Parteigenossen Ernst Wilhelm Springer durchgefiihrt haben soll.* Politisch wahr-
nehmbar trat Remer erst in den Achtziger Jahren wieder auf, als er die bedeutungs-
lose Deutsche Freiheitsbewegung (DFF) griindete, deren Vorsitzender er bis 1989
blieb. Im Alter von 85 Jahren starb Remer 1997 im siidspanischen Malaga, wohin er
1992 gefliichtet war, nachdem mehrere Verfahren wegen Volksverhetzung gegen ihn

39 Hauptstaatsarchiv NRW, NW 377-2540, S. 88, 135, 158 u. 197. Die Verurteilung von Dorls fiir
seine SRP-Titigkeit beruhte auf dem §goa, 185 StGB (boswilliges Verichtlichmachen der Bundes-
republik), der spiter jedoch vom BVerfG aufgehoben wurde, da er »mit dem Parteienprivileg nach
Art. 21 GG unvereinbar und deshalb nichtig« sei.

% BStU, (ZA), MfS FV ¢8/66, Bd. 367 XV/6, S. 95. Gegeniiber Kriiger duferte er, bei einer Ver-
urteilung in die DDR gehen zu wollen. Dort glaubte er, »sich durch geschichtlich-propagandistische
Ausarbeitungen niitzlich machen zu kénnen.« Hierzu BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. 2, S. 219. Zu
seiner Grenzverletzung und den angeblichen Verhandlungen mit einem Mitglied der NDPD s.
BArch-Koblenz, B 106/15532, Bd. 64, S. 6.

# Vgl. M. SCHUMACHER, 2000, S. 77.

42 BStU, (ZA), MfS AK 561-590/88, S.174. Artikel der Westberliner Zeitung >Der Tagc vom
8.7.1959. Im Jahre 1974 erkannte der damalige Bundesprisident Walter Scheel Remer die Offiziers-
rechte wieder zu. Allerdings wurden ihm diese 1985 abermals aberkannt.Vgl. T. GrumkE/B. Wac-
NER, 2002, S. 298.

4 U.S. Army, IRR, XE-266906, Vol. XVII, S. 5007. CIC-Bericht vom 11.12.1952.

4 Frankfurter Rundschau vom 20.5.1963.
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anhingig waren.* Fiir Remer gilt das Gleiche wie fir Dorls; nach dem SRP-Verbot
erfiillte er innerhalb der rechtsextremen Parteienlandschaft keine herausgehobene
Funktion mehr und war weit davon entfernt, seinen kometenhaften Aufstieg aus
der SRP-Zeit wiederholen zu konnen. Einzig fiir sein Wirken wihrend des 20. Juli
1944 und seiner damit verbundenen Unnachgiebigkeit fand er in rechtsextremen
Kreisen nach wie vor Beifall.

Gerhard Kriiger, der dritte im Bunde der ehemaligen SRP-Fiihrung, war der ein-
zige, der im Anschluff an die Nachverbotszeit zumindest zeitweise eine Rolle im
rechtextremen Lager zu spielen vermochte. Wie schon zu SRP-Zeiten tat er dies
aber nicht in aller Offentlichkeit, sondern verlegte sich auf ein Wirken im Hinter-
grund. Als 6konomische und konspirative Basis seines Schaffens rief Kriiger einen
»Nationalen Biicherdienst« ins Leben. Dies ermdglichte ihm, seine Kontakte zu ehe-
maligen Parteigenossen unauffillig beizubehalten und zugleich Spendengelder zu
akquirieren, die fiir den Bundestagswahlkampf 1953 vorgesehen waren.* Es bleibt
hingegen fraglich, ob diese Spendengelder fiir die DAV vorgesehen waren. So gehor-
te Kriiger anscheinend zu den Mitorganisatoren des Reichsblocks, einer Abspaltung
aus DB sowie Teilen von DG und DU. Da der Reichsblock kurz nach seiner Griin-
dung eine Wahlallianz mit der DRP einging, war Kriiger der Weg zu einer heraus-
gehobenen Funktion in dieser Allianz aber verbaut. Erinnert sei hierbei an die ab-
weisende Haltung der DRP ihm gegeniiber.#” Auch wenn Kriger in dem
Wahlbiindnis letztlich nicht auffiel, war sein Verhalten doch ein abermaliger Beleg
fur seine »politische Geschmeidigkeit«, die ihren Hohepunkt wihrend seiner er-
wihnten Titigkeit fiir das MfS der DDR fand. Danach pflegte er weiterhin Kontakte
zu ehemaligen Weggefihrten, die mittlerweile Funktionstriger verschiedener rechts-
extremer Parteien waren, ohne aber selbst einer Partei beizutreten. Sichtbar in Er-
scheinung trat Kriiger erst wieder Anfang 1962, als sich mit der Deutschen Freiheits-
Partei (DFP) der neutralistische Fliigel der DRP von dieser abspaltete. Zusammen
mit einem alten Parteifreund, Giinter Demolsky, versuchte Kriiger die DFP zu einer
Wiederaufnahme der einstmaligen SRP-Linie in Richtung nationale Neutralitit zu
bewegen.*® Obwohl sich Kriiger nach dem Verbot wesentlich umtriebiger als Dorls
und Remer prisentierte, gelang es auch ihm nicht, eine Neuauflage der SRP zustan-
dezubringen. Sein Einfluf8 in der rechtsextremen Szene blieb beschrinkt und ab
Mitte der sechziger Jahre tauchte sein Name nicht mehr auf.

Der Fall in die politische Bedeutungslosigkeit beschrinkte sich nicht nur auf die
Parteifithrung. Auch die Parteifunktionire aus der zweiten Reihe teilten dieses
Schicksal. Lediglich fiir Kurt Matthaei, Giinter Demolsky und Wilhelm Bolte kann

4 Zuden Aktivititen von Remer in den achtziger Jahren vgl. E. JEssk, Biographisches Portrit, 1994.
4 Vgl. K. P. TauBER, 1967, S. 6371.

¥ US. Army, IRR, D-279927, S. 13f. Demnach war Kriiger bei der Griindungsveranstaltung am
30.5.53 in Bamberg anwesend, wollte sich aber im »Hintergrund« halten. Zum Reichsblock vgl. auch
K. P. TAUBER, 1967, S. 784 f.

4 Vgl. K. P. TAuBER, 1967, S. 865f.
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eine Kandidatur fiir die DRP zur Bundestagswahl 1957 nachgewiesen werden.*® Alle
drei blieben aber chancenlos und verschwanden danach in der Versenkung. Der po-
litische Verbleib anderer Funktionire 1Rt sich leider nicht mehr nachvollziehen.

Fiir die SRP-Fithrungsspitze erwies es sich schwieriger als erwartet, eine Tarn-
oder Nachfolgeorganisation fiir die SRP zu schaffen, simtliche Versuche scheiterten
kliglich. Das lag an der anfinglichen Aufmerksamkeit der staatlichen Sicherheits-
behorden, die im Falle der » Wihlergemeinschaften« unverziiglich deren Verbot an-
ordneten. Hinzu kam das teilweise schamlose Verhalten der demokratischen Partei-
en, die nichts unversucht liefen, aus dem SRP-Verbot Honig zu saugen. Selbst die
verdeckte Férderung einer SRP-Nachfolgepartei oder die Ubernahme ehemaliger
SRP-Funkionire in die eigenen Reihen waren kein Tabu. Vor allem der Verlust von
Funktioniren fiihrte zu einer erheblichen Schwichung und beschleunigte den Zer-
fallsprozeR der SRP-Basis. Es riichte sich nun, daf die Partei nicht tiber die »straffe
und zentrale Organisation«® einer KPD verfiigte. Von grofler Bedeutung war zu-
dem, daR die Reputation der SRP-Fiihrer, insbesondere die von Dorls, in der rechts-
extremen Parteienlandschaft sehr gelitten hatte. Zu oft hatte er die Parteien vor den
Kopf gestofien, deren Hilfe er nun benotigt hitte. Von daher war es fast unmoglich,
innerhalb einer bereits bestehenden Partei Unterschlupf fiir sich und die ehemaligen
Mitglieder zu finden. Aufgrund dieses Mankos sowie der gescheiterten Versuche,
eine direkte Nachfolgeorganisation ins Leben zu rufen, gelang es nicht, die SRP-
Mitglieder iiber einen lingeren Zeitraum bei der Stange zu halten. Die Griindung
der DAV markierte den letzten ernstzunehmenden Wiederbelebungsversuch der
SRP-Fithrung. Auf dessen Scheitern setzte das lautlose Auseinanderfallen der ehe-
maligen Parteigefolgschaft ein.5' So spektakulir sich der Aufstieg der SRP vollzogen
hatte, so unspektakulir hatte die Partei ihr Ende gefunden.

3. Stellenwert des SRP-Verbots

In dem SRP-Verfahren kam erstmals Art. 21 Abs. 2 GG zur Anwendung und fiihrte
sogleich zu einem Parteiverbot. Obwohl es der erste Prozef dieser Art war, erregte er
im Vergleich zu den beiden folgenden Verbotsverfahren — gegen die KPD und die
NPD - verhiltnismiRig wenig Aufmerksamkeit. Wihrend sich anliflich des KPD-
Prozesses zahlreiche kritische Stimmen vernehmen lieen und dieser in der Folge
wiederholt zum Gegenstand einschligiger Literatur wurde, blieb ein dhnliches Inter-
esse gegeniiber dem SRP-Verbotsurteil Mangelware." Der NPD-Prozef! wiederum

4 Vgl. M. SCHUMACHER, 2000, S. 46, 71 u. 265.
50 BArch-Koblenz, B 106/15544, Bd. 36. Besprechung der Innenminister mit den Verfassungsrich-
tern Stein und Scholtissek am 28.1.1952.
5! Hauptstaatsarchiv NRW, NW 541/222. Bericht vom 31. 8.1953. Darin wird Heller mit den Worten
zitiert: »Uns sind die Verbinde formlich unter den Fingern weggelaufen.«

' So erschien beispielsweise ein dreibindiges Dokumentarwerk zum KPD-ProzeR. Etwas Vergleich-
bares exististiert fiir das SRP-Verfahren nicht. Vgl. KPD-ProzeR. Dokumentarwerk zu dem Verfahren
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sorgte wegen der »V-Mann-Aftire« und dem dadurch verursachten Scheitern des
Verfahrens fiir Furore. Angesichts dieses Ungleichgewichts in der Behandlung der
drei Verbotsverfahren, wird nach der Bedeutung des SRP-Verbots gefragt. In wel-
chem Zusammenhang stehen die Verfahren zueinander und worin bestanden die
Unterschiede bzw. Gemeinsamkeiten? Welche Auswirkungen hatte das Verbot auf
das Konzept der streitbaren Demokratie?

KPD- und SRP-Verfahren unterschieden sich bereits durch das reservierte Verhal-
ten der Verfassungsrichter, den KPD-Verbotsantrag tiberhaupt zur Hauptverhand-
lung zuzulassen. Eingedenk der vagen Moglichkeit gesamtdeutscher Wahlen, zu de-
nen die Kommunisten zwangsliufig hitten zugelassen werden miissen, erschien den
Richtern ein KPD-Verbot wenig ratsam. Das Verbot hitte den Prozef einer mogli-
chen Wiedervereinigung unnétig erschwert, und eine Aufhebung des Urteils erheb-
liche juristische Verrenkungen verursacht. Es lag nicht zuletzt an dieser heiklen Fra-
ge, die das Gericht im Herbst 1954 dazu veranlafite, die Bundesregierung zu einer
Riicknahme des Verbotsantrages aufzufordern.? Als weiterer Ausdruck des richter-
lichen Unbehagens muf3 das lange Hinauszégern des miindlichen Verfahrens gelten.
Erst drei Jahre nach Eingang des Verbotsantrages in Karlsruhe begann am 23. No-
vember 1954 die miindliche Verhandlung. Sie erstreckte sich iiber einundfiinfzig Ver-
handlungstage und endete am 14. Juli 1955. Zum Vergleich: Die miindliche Verhand-
lung gegen die SRP dauerte gerade einmal zehn Tage. Anders als bei der SRP, wurde
der KPD nach Abschluff des miindlichen Verfahrens auch kein politisches Betiti-
gungsverbot auferlegt. Daf§ die Urteilsverkiindung erst im August 1956 auf Druck
der Bundesregierung erfolgte, bestitigte abermals, wie reserviert das Gericht dem
Verbotsverfahren gegeniiberstand.?

Fihrten schon bei dem SRP-Verbotsantrag vor allem auflenpolitische Beweg-
griinde die Hand, traf dies fiir das KPD-Verbotsverfahren in noch gréfierem Maf3e
zu. Angesichts der Zuspitzung des >Kalten Krieges« zielte das KPD-Verbot unmit-
telbar auf die kommunistischen Machthaber im anderen Teil Deutschlands, als deren
Stellvertreter die KPD galt. Das Verbot stellte eine neuerliche Verschirfung des Ost-
West-Konfliktes dar und zeugte von einer Verfestigung der deutschen Teilung. Mit
der KPD wurde zudem eine Partei verboten, die im Gegensatz zur SRP auf eine

tiber den Antrag der Bundesregierung auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Kommunisti-
schen Partei Deutschlands vor dem Ersten Senat des Bundesverfassungsgerichts; G. Preirrer/H.-G.
STRICKERT, 1955/56. Exemplarisch fiir die Kritik am KPD-Verbot H. RipDER, 1966; ebenso der
Sammelband von W. ApenproTH/H. RiDDER/O. SCHONFELDT, 1968.

2 Vgl. A. DoERING-MANTEUFFEL, 1983, S. 132. Helmut Ridders Ausfithrungen zufolge war eine
Aufhebung des KPD-Verbotes keineswegs so kompliziert wie vielfach angenommen. Er bezicht sich
auf eine vom Verfassungsgericht selbst gemachte Beschrinkung des Urteils. Vgl. H. RippER, 1966,
S. 471

* Vgl. H. MEIER, 1993, S. 117 f. Die Bundesregierung hatte demnach mehrmals bei Gericht angefragt,
wann mit dem Urteil zu rechnen sei. Der Bundestag setzte zudem eine Anderung des Bundesver-
fassungsgerichtsgesetzes durch, die die Zustindigkeit fiir Verfahren nach Art. 21, 2 GG ab dem
31.8.1956 vom ersten auf den zweiten Senat iibertragen sollte, einschlieflich der anhingigen Verfah-
ren.
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vergleichsweise lange Geschichte zuriickblicken konnte und wegen ihrer antifaschi-
stischen Haltung von den Alliierten mit einer Parteilizenz ausgestattet worden war.

Aufgrund dieser Voraussetzungen besafl das Verfahren gegen die KPD weitaus
mehr Ziindstoff als das SRP-Verbot. Zu dieser Einsicht gelangte auch die britische
Besatzungsmacht. Angesichts des SRP-Verbots glaubten sie jedoch, ein mégliches
KPD-Verbot akzeptieren zu miissen. Sie iibernahmen den antitotalitiren Ansatz der
Bundesregierung: »It would be illogical to ban the SRP without also banning the
KPD, both must be done at once, even though banning the communists, who repre-
sent an insignificant force, might do them more good than harm.«* Diese Einschit-
zung verdeutlicht, wie sich die beiden Verbote bedingten. Trotz der groferen politi-
schen Bedeutung des KPD-Verbots kann gelten: ohne SRP-Verbot kein KPD-Verbot
und andersherum.

Diese grofere Bedeutung zeichnete sich im Umfang der Urteilsbegriindung zur
KPD ebenfalls ab. Wihrend sich das Gericht bei der SRP mit knapp achtzig Seiten
begniigte, begriindete es im Falle der KPD sein Urteil auf tiber dreihundert Seiten.
Inhaltlich stiitzte es sich tiberwiegend auf die bereits im Verbotsurteil gegeniiber der
SRP entwickelten Tatbestandsmerkmale. Insbesondere die »Untergrabungsmeta-
phorik des KPD-Urteils ist entschieden ausgeprigter als im SRP-Urteil.«<> Im Ge-
gensatz zur SRP stiitzte sich die KPD mit dem Marxismus-Leninismus zudem auf
eine kohirente Ideologie, wiewohl das Gericht nicht die wissenschaftliche Lehre fiir
verfassungswidrig erklirte. Als Beweismittel wurde der Marxismus-Leninismus nur
insofern herangezogen, als dafl sich daraus die Zielsetzung der KPD ergab, eine
»sozialistisch-kommunistische Gesellschaftsordnung auf dem Wege tiber die pro-
letarische (sozialistische) Revolution und die Diktatur des Proletariats herbeizufiih-
ren.« Diese Zielsetzung werteten die Richter als unvereinbar mit der freiheitlichen
demokratischen Grundordnung, nicht die wissenschaftliche Lehre als solche.® Des
weiteren betrachtete das Gericht den »devoten Respekt« der KPD gegeniiber den
osteuropiischen Systemen und der DDR als verfassungswidrige Haltung. Insbeson-
dere die von der KPD intonierten Lobeshymnen auf »die Demokratie« und den »so-
ziale[n] und kulturelle[n] Fortschritt« der DDR standen demnach in krassem Ge-
gensatz zu den Aufgerungen zur Verfassungsordnung der Bundesrepbulik, fiir die
die KPD »nur Untergrabung, Verhéhnung, Verichtlichmachung [kennt].«” Wih-
rend das SRP-Programm keinen Beweiswert im Prozefl besaff, mafl das Gericht
dem »Programm zur nationalen Wiedervereinigung Deutschlands« der KPD einen
solchen in erheblichem Umfang zu. Die darin enthaltenen Angriffe gegen das »Ade-
nauer-Regime« legte das Gericht als Angriff auf die freiheitliche demokratische

* PRO, FO 100815, 5/3/102/51. Einschitzung zum SRP-Verfahren und zur Einrichtung des Bundes-
verfassungsgerichts vom 1. August 1951.

® H. MEIER, 1993, S. 135. Meier zéhlt allein ein Dutzend verschiedener Umschreibungen auf, die die
»innere Zersetzung« durch die KPD belegen sollen.

¢ Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, 1956, S. 145-147.

7 Ebenda, S. 387.
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Grundordnung aus.® Unter diesen Umstinden schien dem Gericht ein Verbot der
KPD als unausweichlich und gerechtfertigt, auch wenn es im Vorfeld alles unter-
nahm, um das Verbotsverfahren zu verhindern.

Anders als das KPD-Verbot stand das NPD-Verfahren in keinem zeitlichen und
sachlichen Zusammenhang zum SRP-Verbot. Dennoch besteht eine mittelbare Ver-
bindungslinie zwischen beiden Verfahren. Als die NPD ab 1966 erste Wahlerfolge
erzielte, ertdnte der Ruf nach einem Verbot der Partei ebenso reflexartig, wie ehe-
dem bei der SRP. Da zum dreifSigképfigen Parteivorstand immerhin sieben ehema-
lige SRP-Mitglieder gehorten, wurde zudem eine personelle Kontinuitit zur ver-
botenen SRP sichtbar.® Als die Verbotsdebatte 1968 ihren Héhepunkt erreichte,
vertrat der damalige hessische Finanzminister Albert Osswald (SPD) gar die Mei-
nung, die NPD kénne als SRP-Ersatzorganisation betrachtet und folglich jederzeit
aufgeldst werden.' Da die NPD aber wesentlich vorsichtiger auftrat, lief} sich eine
Wesensverwandtschaft zur NSDAP weitaus schwerer nachweisen als bei der SRP.
Die Beantragung eines Verbotsverfahrens beinhaltete zu sehr die Gefahr eines
Scheiterns, als daf die Bundesregierung einen Verbotsantrag konsequent vorange-
trieben hitte. Sie versuchte vielmehr, durch die bestindige Drohung mit einem Ver-
botsverfahren die NPD zu schwichen; »der Druck auf die NPD wurde so aufrecht-
erhalten und die latente Verbotsdrohung diente dazu, der Partei Wihler abspenstig
zu machen und Mitglieder zum Austritt zu bewegen.«" Dudek und Jaschke ord-
neten das Verhalten der Bundesregierung als eine Art Verbotsbluff ein: »Aus heuti-
ger Sicht spricht vieles dafiir, da die Verbotsdiskussion weniger >ernst< gemeint
war, sondern eher als politische Drohgebirde verstanden werden sollte, gegeniiber
einer Partei, die sich anschickte, auf den Binken des Bundestages Platz zu neh-
men.«'2 Wenn diese Vorgehensweise Teil einer Strategie zur politischen Bekiamp-
fung der NPD war, kann sie als gelungen gelten. Bei der Bundestagswahl 1969 schei-
terte die NPD mit 4,2 Prozent an der Fiinfprozenthiirde und stiirzte daraufhin in
die Bedeutungslosigkeit. Die Bundesregierung sah sich in der Folge nicht mehr dazu
veranlaflt, einen Verbotsantrag zu erwigen.'® Das Legalititsprinzip, das noch bei
den Verfahren gegen die SRP und KPD Grundlage der Verbotsantrige war, wich
spitestens wihrend der ersten NPD-Verbotsdebatte einem Opportunititsprinzip.
Artikel 21, 2 GG entwickelte sich »von einer Soll- in eine Kannvorschrift.«'

Die Forderung nach einem NPD-Verbot riickte 6ffentlichkeitswirksam erst im
Sommer 2000 wieder auf die Tagesordnung. Ausschlaggebend war eine ganze Reihe
rechtsextremer Gewalttaten in der ersten Hilfte des Jahres. Vor allem ein Spreng-

8 Vgl. A. DOERING-MANTEUFFEL, 1983, S. 130f.

° Vgl. H. MEIER, 1993, S. 223, FN 444. Uwe Hoffmann spricht von 300 ehemaligen SRP-Mitglie-
dern, die in der NPD ihre politische Heimat gefunden hatten; hierzu U. HorrmaNN, 1999, S. 389.
% Vgl. B. H6VER, 1975, S. 71f.

" U. HorFFMANN, 1999, S. 97.

2 P. Dupek/H. G. JascHKE, 1984, S. 289.

3 Vgl. E. Jessk, Streitbare Demokratie, 1980, S. 44.

" Vgl. U. Backes/E. JEssg, Extremismus und streitbare Demokratie, 1990, S. 22.
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stoffanschlag Ende Juli 2000 auf eine Gruppe jiidischer Immigranten in Diisseldorf
heizte die Verbotsforderungen gegen die NPD an, obwohl bis heute nicht geklart ist,
wer fiir diesen Anschlag verantwortlich war. Hinzu kam ein Brandanschlag auf eine
Synagoge am 2. Oktober 2000 und lieR Bundeskanzler Schroder einen »Aufstand
der Anstindigen« fordern. Es folgte eine Verbotsdiskussion, die »zum Musterbei-
spiel eines politischen Sommertheaters« wurde. Aufgrund von Umfragen, in denen
zwei Drittel der Bevlkerung ein NPD-Verbot befiirworteten, verfielen immer mehr
Politiker »in hektischen Aktionismus«.'s

Am 30. Januar 2001 reichte die Bundesregierung ihren Verbotsantrag ein, Bun-
destag und Bundesrat folgten am 30. Mirz. Der Antrag des Bundestages erwies sich
mit 278 Seiten als lingster und zugleich fundiertester. Wie damals bei der SRP hob
er die Wesensverwandtschaft zwischen NPD und Nationalsozialismus hervor. Es
stellte vor allem den »aggressiven Kampf« der NPD gegen die freiheitliche demokra-
tische Grundordnung heraus; als Beweismittel fiihrte der Antrag 49 »Behérden-
zeugnisse« auf.'® Die Problematik dieser »Behordenzeugnisse« entfaltete ihre ganze
Tragweite, als bekannt wurde, dafl zahlreiche Aufgerungen auf V-Minner des Ver-
fassungsschutzes zuriickgingen. Da die Antragsteller dem Bundesverfassungsgericht
nur trépfchenweise Informationen iiber das wahre AusmaR der Spitzeltitigkeit des
Verfassungsschutzes in der NPD erteilten, sah sich das Gericht im Oktober 2002
genotigt, die Antragsteller zu einer Klirung der »V-Mann-Problematik« aufzufor-
dern. Im Juli 2002 schlugen sie dem Gericht vor, alle gewiinschten Informationen
zu erteilen, sofern diese nicht in die Offentlichkeit gelangten und der NPD ver-
schlossen blieben. Fiir das Gericht war diese Haltung nicht akzeptabel, weshalb es
sich im Mirz 2003 dazu veranlalt sah, die Einstellung des Verfahrens zu verfigen.
Dem Gericht zufolge wurde »die Art und Intensitit der Beobachtung der Antrags-
gegnerin durch die Verfassungsschutzbehorden des Bundes und der Linder unmit-
telbar vor und auch nach Eingang des Verbotsantrages der Bundesregierung beim
Bundesverfassungsgericht am 30. Januar 2001 sowie die nicht unerhebliche Abstiit-
zung der Antragsbegriindungen auf Au@erungen von Mitgliedern der Antragsgeg-
nerin, die V-Leute staatlicher Behorden sind oder waren, [...] verfassungsgericht-
lichen Anforderungen nicht gerecht.«'?

Es ist das Scheitern des NPD-Verfahrens und die dafiir verantwortliche V-Mann-
Problematik, die den wesentlichen Unterschied zum SRP-Verbot markiert. Obwohl
auch wihrend des SRP-Prozesses sichtbar wurde, daR zahlreiche Beweismittel auf
Spitzel des Verfassungsschutzes zuriickgingen und mindestens einer davon im SRP-
Parteivorstand saf, spielte dieser Umstand fiir die damaligen Richter keine Rolle.
Der SRP-Vorsitzende Dorls wurde fiir seine Behauptung, die SRP sei mit Spitzeln
des Verfassungsschutzes durchsetzt gewesen, vielmehr vom Gericht gemaRregelt.
Wohlgemerkt: Aufgrund der genannten Quellen besal der Verfassungsschutz ge-

'> Vgl L. FLEMING, 2003, S. 162 f; ebenso E. JEss, 2001, S. 683.
6 Vgl. ebenda, S. 167 f.
17 BVerfG, 2 BvB 1/o1 vom 18.3.2003, Absatz 97.
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nauen Einblick in die Verteidigungsstrategie der SRP."® Anders als im NPD-Verfah-
ren geriet diese Frage nicht zum Stolperstein fiir den Verbotsantrag. Die kritische
Frage, wieweit der Verfassungsschutz fiir die Erlangung geheimdienstlicher Erkennt-
nisse gehen diirfe, wurde keiner Priifung unterzogen. Die Hiirden fiir einen Verbots-
antrag haben sich im Laufe der Jahrzehnte erhoht. Zugleich beweist diese unter-
schiedliche Gewichtung der Verfassungsschutzarbeit, was es fiir eine beklagte
Partei bedeutet, ob ein Verbotsantrag in einer gefestigten oder ungefestigten Demo-
kratie gestellt wird. Provozierend kénnte man anmerken, dafl unter dem Blickwinkel
der V-Mann-Problematik ein Verbot der SRP heute nicht mehr vergleichsweise un-
kompliziert durchgesetzt werden konnte, schlieRlich endete auch im Falle der SRP
die Aufklirungsarbeit der V-Leute nicht mit der Einreichung des Verbotsantrages,
sondern lieferte nach wie vor Informationen iiber die Verteidigungsstrategie der Par-
tei oder deren propagandistisches Wirken.

Obwohl das NPD-Verfahren in einem Desaster fiir die Bundesregierung endete,
weist das Zustandekommen des Verbotsantrages Gemeinsamkeiten zu den des SRP-
Antrages auf. In beiden Fillen sah sich die Politik erst durch die Berichterstattung
und die darauf folgende éffentliche Debatte zu einem Verbotsantrag veranlaf3t. Ob-
wohl beide Parteien keine akute Gefahr fiir die Demokratie darstellten, entschied
sich die Bundesregierung, einen Antrag ins Werk zu setzen. Beiden Parteien wurde
eine erhebliche Schidigung der deutschen Reputation im Ausland zugeschrieben.
Dies galt als ein gewichtiges Argument. Sowohl SRP als auch NPD attestierte man
eine eindeutige Wesensverwandtschaft zur NSDAP und glaubte, fiir beide Verfahren
ausreichend Beweismaterial vorliegen zu haben, um diesen Sachverhalt plausibel dar-
zulegen. Einzig das rechtsstaatliche Problembewufitsein der Verfassungsrichter er-
wies sich im Falle der NPD ausgeprigter als im SRP-Verfahren. Jenem Bewuf3tsein
ist es geschuldet, da die NPD ungeschoren davonkam.

Ungeachtet der Vorreiterrolle, die das SRP-Verbot einnimmt, wird ihm fiir den
aktuellen Bezugsrahmen von moglichen Parteiverboten kaum Bedeutung beigemes-
sen. Zumeist wird en passent darauf verwiesen, dafl es das erste seiner Art war. Es
galt als notwendig und selbstverstindlich, da das nationalsozialistische Auftreten der
Partei uniibersehbar gewesen sei.’ Aufgrund des zeitlichen Abstandes ist diese
Sichtweise nachvollzichbar, wird der Bedeutung des Verfahrens aber nicht gerecht.
Erstens: Fiir das Konzept der streitbaren Demokratie entwickelte das SRP-Verbot
wegweisenden Charakter. Das Bundesverfassungsgericht formulierte in dem Verfah-
ren erstmalig, was unter dem bis dahin unausgefiillten Begriff der freiheitlichen de-
mokratischen Grundordnung zu verstehen ist. Im SRP-Prozef wurden die wesentli-
chen Tatbestandsmerkmale entwickelt, die wenig spiter im Verfahren gegen die
KPD zur Anwendung kamen und in der Folge normativen Charakter erlangten.

18 Erinnert sei in diesem Zusammenhang an die bereits erwihnten Hinweise, nach denen sich der
Verfassungsschutz sogar bemiiht habe, Dr. Aschenauer zu einer Ubernahme der SRP-Verteidigung
vor dem Bundesverfassunsggericht zu bewegen.

19 Vgl. H. MEIER, 1993, S. 409. Selbst der iiberaus kritische Horst Meier fand das Urteil »— sowohl
verfassungsrechtlich als auch politisch — im Ergebnis akzeptabel«.
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Das SRP-Verbot war somit eine notwendige Voraussetzung fiir das Verbot der KPD
vier Jahre spiter. Beide Urteile standen im Zeichen eines damals konstitutiven Anti-
totalitarismus. Zweitens: Vor dem Hintergrund der V-Mann-Problematik im NPD-
Verfahren wird aus heutigem Blickwinkel deutlich, daR das gleiche Problem bereits
im Prozef gegen die SRP bestand, selbst wenn es als solches nicht erkannt wurde.
Ebenso wie das Bundesverfassungsgericht im SRP-Verfahren die Grundlagen fiir ihr
normatives Instrumentarium schuf, entwickelten die Verfassungsschutzimter das
administrative Riistzeug, mit dem sie kiinftig gegen verfassungsfeindlich eingestufte
Parteien vorzugehen gedachten. Kritikern gilt die Kontinuitit der Mittel als Zeichen
fir die »Immobilitit« der streitbaren Demokratie und ihrer Institutionen.2 Drit-
tens: Politisch markierte das Verbot einen Wendepunkt fiir den organisierten
Rechtsextremismus. Rechtsextreme Parteien sahen sich in der Folge zu weitaus gro-
ferer Vorsicht in ihren Auﬁerungen und Handlungen veranlat, wollten sie nicht
selbst zum Ziel eines Verbotsantrages werden. Laut Gerhard Kriger wirkten sich
diese Vorsichtsmafinahmen praktisch wie ein Selbstverbot fiir die Parteien der »na-
tionalen Opposition« aus, da »mit diesen Methoden [...] niemals die 5%-Klausel auf
Bundesebene« zu schaffen sein wiirde.?? Wie die Geschichte der Bundesrepublik
zeigt, besitzt Kriigers Prophezeiung bis heute Giiltigkeit. Niemals gelang einer Par-
tei rechtsextremer Provenienz der Einzug in den Bundestag. Die Marginalisierung
des rechtsextremen Parteienspektrums entwickelte sich in der Bundesrepublik zu
einem Dauerzustand, lediglich durchbrochen von einigen Achtungserfolgen rechts-
extremer Parteien auf Landesebene. Der Rechtsextremismus zeichnete sich durch
jahrelanges Siechtum aus. Zumindest fiir das erste Jahrzehnt nach dem SRP-Verbot
ist deshalb Backes/Jesse zu widersprechen, wenn sie das Verbot nicht als einen ge-
wichtigen Faktor fiir die »notorische Aussichtslosigkeit politisch extremer Parteien«
werten, zumal dem Verbot an anderer Stelle eine priventive und stabilisierende Wir-
kung fiir die Entwicklung der Bundesrepublik zugeschrieben wird.?? Dies bedeutet,
zumindest fiir rechtsextreme Parteien ergab sich aus dem SRP-Verbot eine Min-
derung ihrer Erfolgsaussichten, da diese zu einer gemifSigten Propaganda gezwun-
gen wurden, die wiederum zu einer Schmilerung ihrer Wahlchancen fiihrte.
Anhand dieses Befundes wird deutlich, wie sehr das SRP-Verbot die Entwicklung
der politischen Kultur in der Bundesrepublik beeinflult hat. Bezeichnend war die
weitgehende Akzeptanz des Verbotes durch die demokratischen Parteien, selbst
wenn deren Verhalten gegeniiber der SRP nicht immer einwandfrei gewesen ist. Jene
Akzeptanz spiegelte eine eindeutige Zustimmung zum Konzept der streitbaren De-
mokratie wider. Und wie die Verbotsdrohungen gegen die DRP sowie das Verbot
ihres Landesverbandes Rheinland-Pfalz im Jahre 1960 unter Beweis stellten — er
wurde als SRP-Nachfolgeorganisation eingestuft —, wurde dieses Vorgehen lange

2 Vgl. H-G. JascHKE, Streitbare Demokratie, S. 301f.

2 BStU, (ZA), MfS AP 593/59, Bd. 11, S.72f. Kriiger liRt sich tiber das Verhalten der DRP im
Bundestagswahlkampf 1953 aus.

2 U. Backes/E. Jessk, Vergleichende Extremismusforschung, 2005, S. 140 u. 288.
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Zeit nicht nur passiv akzeptiert, sondern auch als aktives Mittel der Politik begrif-
fen.2? Wie die Debatte um ein NPD-Verbot belegt, wurde die Drohung mit dem
Folterwerkzeug Parteiverbot bis Ende der sechziger Jahre als gingige Variante der
streitbaren Demokratie verstanden; bis Mitte der siebziger Jahre wurde diese Praxis
nicht wirklich in Frage gestellt.2*

Auf lange Zeit hinaus wirkte das SRP-Verbot fir das Konzept der streitbaren
Demokratie prigend und somit zielfithrend im Umgang mit rechtsextremen Partei-
en. Daf es nach 1952 zu keinem weiteren Verbot einer solchen Partei kam, ist darauf
zuriickzufithren, daR dieses Parteienspektrum durch ein deutliches Siechtum ge-
kennzeichnet war und die 6konomische Konsolidierung der Bundesrepublik zudem
innenpolitische Stabilitit garantierte. Anders als von der SRP propagiert, erwies sich
die Bundesrepublik eben nicht als »eine frisch gestrichene Coca-Cola Bude neben
einem ausgebrannten, aber immer noch riesigen, im Grunde unverwiistlichen Bau
aus zwolfhundertjihriger deutscher Reichsgeschichte.« =

3 Vgl. zur DRP O. Gnap, DRP, 2005, S. 511-513.
2 Vgl. ebenda, S. 129.
25 Zit. nach R. Stoss, Extreme Rechte, S. 106.
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»Trotz all ihrer Lautstirke hatte die SRP weder die innere Stirke noch die organisa-
torischen Mittel, um den demokratischen Staat wirklich in Gefahr zu bringen.«
Dennoch, méchte man erginzen, besaf§ vor allem deren Lautstirke das Potential,
die junge Bundesrepublik zu verunsichern und sie vor eine innenpolitische Bewih-
rungsprobe zu stellen. Obwohl sich die SRP bestenfalls als ein Epigone der Natio-
nalsozialisten erwies, verstand sie wie keine andere Partei, mit altbekannten NS-Pa-
rolen beachtenswerte Wahlerfolge zu erzielen und so die Sollbruchstellen in der
bundesdeutschen Bevolkerung sichtbar zu machen. Alles, was in dieser Bevolkerung
an Unbehagen, Vorurteilen und enttiuschten Erwartungen vorhanden war, griff die
SRP begierig auf. Als Heilmittel verordnete sie einen Riickgriff auf die »guten Sei-
ten« des Nationalsozialismus. Gerade, weil sie ein Wiederbeleben vertrauter natio-
nalsozialistischer Denkmuster beschwor, fiihlten sich zahlreiche Wihler zur SRP
hingezogen. Nationalsozialistisches Gedankengut, gepaart mit tumultartigen Ver-
anstaltungen, die zumeist mit derben Beschimpfungen der demokratischen Politiker
einhergingen, sicherten der Partei die notige Aufmerksamkeit und lieRen bei man-
chem Betrachter erste Zweifel an der Wehrhaftigkeit der zarten Pflanze Demokratie
aufkommen.

Der Beginn der SRP ist in erster Linie durch Dorls und seine Mitstreiter geprigt
sowie einen gescheiterten Versuch, die DKP-DReP im Handstreich zu iibernehmen.
Es war dem MifSlingen dieser Ubernahme geschuldet, daf$ sich die Griindung der
SRP als improvisierter Akt vollzog. Weder existierte ein Parteiprogramm noch eine
Satzung. Im Vorfeld der Griindung war offenbar nicht einmal der Name der Partei
abgeklirt; statt SRP hitte sie demnach genauso DRP heifen kénnen. Daf sich die
SRP trotz dieses chaotischen Vorlaufs in Niedersachsen gut entwickelte, lag an der
groflen Zahl von DReP-Kreisverbinden, die teilweise geschlossen zur SRP tiberlie-
fen. Die gut ausgebildete Fiihrungsriege erwies sich mit ihrer iiberwiegend national-
sozialistisch geprigten Vergangenheit als Magnet fiir viele Gleichgesinnte. Wie das
vorherige Engagement in der CDU von Dorls und Graf Westarp belegt, war der
Weg zur Griindung einer rechtsextremen Partei aber keineswegs vorgezeichnet.
Nicht die fehlende Méglichkeit, in einer burgerlichen Partei heimisch zu werden,
trieb sie an, sondern ihre ideologische Festlegung, die in Parteien der politischen
Mitte nicht mehrheitsfihig war.

Mit ihrem Auftreten und ihrem Erfolg signalisierte die SRP, daf es die anderen
Parteien nicht vermocht hatten, die Menschen fiir die Demokratie zu gewinnen, deren
Denken noch in der Zeit vor 1945 verankert war und die sich als ehemalige NSDAP-
Mitglieder oder -Anhinger hiufig als die eigentlichen Opfer des Krieges sahen. So-
lange sich deren Lebenssituation nicht signifikant verbesserte, drohten sie weiterhin,

' O. KIRCHHEIMER, 1965, S. 230f.
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einer Partei wie der SRP in die Arme zu laufen.? Deren Propaganda zielte von Anfang
an auf die Mobilisierung dieser Zielgruppe ab. Sie hatte dabei kein Ressentiment
unbedient gelassen. Ob es sich um die Entnazifizierung handelte, den 20. Juli 1944,
die verurteilten und spiter hingerichteten Kriegsverbrecher, Fliichtlingselend oder
Arbeitslosigkeit, die SRP hatte stets die gleiche Antwort parat: Schuld ist die Demo-
kratie mitsamt der »Lizenzparteien«. Diese hitten sich von den Alliierten kaufen las-
sen und im Gegenzug deutsche Interessen preisgegeben. In den Verlautbarungen der
SRP galten sie deshalb als die wahren Verursacher der deutschen Not.

Die iiberfiillten Veranstaltungssile machten deutlich, daf die Propagandametho-
den der SRP Wirkung zeigten. Trotzdem gelang es ihr nicht, zur angestrebten
rechtsextremen Sammlungsbewegung zu werden. Obwohl die Mitgliederzahl mit
11200 iiber die 10 000 bei Biisch hinausgeht, wollte sich nur ein geringer Teil der
Veranstaltungsbesucher langfristig an die SRP binden. Die Diskrepanz zwischen der
Zahl der Veranstaltungsbesucher und den Mitgliederzahlen laf8t vermuten, daR die
meisten Interessenten iiberwiegend die Aussicht auf eine spektakulire Veranstaltung
anlockte, weniger der Drang nach einer Mitgliedschaft. Wie diese Arbeit am Fall des
dokumentierten Bremer Landesverbandes beleuchtet, kam es zwischen den fiihren-
den Mitgliedern der Partei immer wieder zu Intrigen; personliche Eitelkeiten und
Karrierestreben erwiesen sich fiir den Aufbau einer soliden Mitgliederbasis als gro-
es Hemmnis.

Der verhiltnismiRig geringe Mitgliederzuwachs war mafgebend, daf sich die
finanzielle Ausstattung der SRP duRerst angespannt ausnahm und zwar tber die
gesamte Zeit ihres Bestehens hinweg. Obwohl sich der Partei Angestellte, Beamte,
wohlhabendere Kaufleute oder sogar mittelstindische Fabrikanten zuwandten,
konnte dies die finanziellen Schwierigkeiten nicht lindern. Das durchschnittliche
Mitglied hingegen diirfte zwischen 35 und 40 Jahre alt gewesen sein, minnlich und
hiufig arbeitslos. Auf die relativ hohe Zahl arbeitloser Mitglieder ist es zuriick-
zufithren, daf sich die Mitgliedsbeitrige in einem Giberschaubaren Rahmen hielten.
Die Personen, die tatsichlich der Partei beitraten oder von der Partei dazu gedringt
wurden, erwiesen sich in aller Regel als iiberzeugte Nationalsozialisten. Zusammen
mit den Mitgliedern unter dreiig Jahre sollten sie das ideologische Riickgrat der
Partei bilden. Wie die vergeblichen Bemiithungen um eine SRP-Nachfolgepartei zeig-
ten, reichte deren ideologische Uberzeugung aber nicht iiber das Ende der Partei
hinaus. Offenbar wollte sich niemand zum Mirtyrer einer verlorenen Sache machen.
Entgegen dem hiufig vermittelten Eindruck, besaf® die Partei nicht die straffe Orga-
nisationsstruktur, um zu einer wirklichen Bedrohung des Staates zu werden. Es ent-
stand ein Miverhiltnis zwischen den alarmierenden Berichten tiber die Partei und
deren tatsichlichen Wirkungsmoglichkeiten. Phasenweise konnte sich die Bericht-
erstattung sogar als ein ungewollter Verstirker der Parteipropaganda auswirken.

2 Vgl. A. J. MerriTT/R. L. MErrITT, HICOG Surveys, 1980, S. 123. Nach dem Wahlerfolg der SRP
in Niedersachsen gaben immerhin 52 Prozent der befragten SRP-Anhinger an, die wirtschaftlichen
und sozialen Verhiltnisse in Deutschland verbessern zu wollen.
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Ursichlich fiir dieses Miflverhiltnis war die ungeschminkte Art und Weise, mit der
sich die SRP auf Versatzstiicke der alten NS-Ideologie berief. Die Demokratie galt ihr
als undeutsche Regierungsform und Bruch mit der bisherigen deutschen Geschichte.
In Anlehnung an Goebbels wurde der Vernichtungskrieg gegen die Sowjetunion als
europiische Tat geadelt und die Zerschlagung der Wehrmacht als unverzeihbarer
Fehler der Besatzungsmichte gebrandmarkt. Mit dieser Deutung korrespondierte
die stete Hervorhebung der eigentlich positiven Idee des Nationalsozialismus, der
einen Schutzwall gegen den Bolschewismus gebildet hitte. Hinzu kam die Galions-
figur Otto Ernst Remer, die sich trefflich als personifiziertes Sinnbild fiir die von der
Partei geforderte Treue zum Deutschen Reich und einen einmal geschworenen Eid
prisentieren liefS. Der SRP galten die Verhandlungen um die Montanunion und die
EVG als Verrat am Deutschen Reich und Ausverkauf deutscher Interessen durch die
Bundesregierung. Diese Thesen sowie ein duferes Erscheinungsbild, das bewuft die
Nihe zur NSDAP suchte, lieR sie den einen als wihlbare Alternative, den anderen
hingegen als abstoflende Neuauflage der NSDAP erscheinen. Der SRP schadete diese
Polarisierung nicht. Sie half ihr vielmehr, zur bedeutendsten Partei des Rechtsextre-
mismus der frithen Nachkriegszeit aufzusteigen.

Der Glaube an die eigene Bedeutung veranlafite die SRP-Fiihrung sogar dazu,
eine Ausdehnung der Partei ins deutschsprachige Ausland ins Auge zu fassen. Die
Beispiele aus Belgien und Osterreich belegen, daf$ es nicht bei Absichtserklirungen
blieb. Auch wenn diese bislang unbekannten Versuche, eine auslindische SRP-De-
pendance zu griinden, scheiterten, bezeugen sie den weit iiber Niedersachsen hin-
ausweisenden Anspruch der Partei. Von einer Regionalpartei zu sprechen, wie dies
Gunter Trittel darlegt, ist lediglich unter Bezugnahme auf die Wahlergebnisse und
die tiberproportional hohen Mitgliedszahlen in Niedersachsen gerechtfertigt. In
ihrem Selbstverstindnis und ihrem Streben sah sich die SRP von Anfang an als eine
Partei mit gesamtdeutscher Ausrichtung, die das ehemalige Reichsgebiet mit ein-
schlof3. Ein weiterer Punkt, der die SRP mit der NSDAP verband. Und wie die Kon-
takte anderer europiischer Rechtsextremisten zur SRP nachweisen, beispielsweise
aus Italien und Schweden, betrachteten diese Kreise die Partei ebenfalls nicht als
lokal begrenzte Erscheinung.

Was der Partei auf der einen Seite zu mehr Popularitit und ihren Wahlerfolgen
verhalf, wuchs sich auf der anderen Seite schnell zu einer akuten Bedrohung ihrer
gesamten Existenz aus. Der fortgesetzte Tabubruch der SRP, gepaart mit dem Wahl-
erfolg in Niedersachsen, schreckte zunehmend auslindische Kommentatoren auf
und rief die verantwortlichen Besatzungsmichte auf den Plan. Weder Lehr noch
Adenauer war die Besorgnis des Auslands verborgen geblieben. Mit Blick auf Frank-
reich und Grofbritannien glaubte der Kanzler sogar, daf8 dort »eine Heidenangst
vor Leuten wie Remer« herrsche.> Im Rahmen der Verhandlungen um die Auf-

* K. ApeNAUER, Teegespriche, 1984, S. 145. Gesprich vom 6.9.1951. Bundesinnenminister Lehr
wurde in einem Artikel der New York Times vom 9.5.1951 folgendermafen zitiert: »Die Wirkung
der Zunahme dieser Rechtspartei auf die 6ffentliche Meinung in Grofbritannien, Frankreich und den
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hebung des Besatzungsstatuts erwies sich die SRP immer mehr als Storfaktor, den
es abzustellen galt. Die Bundesregierung sah sich mit der Erkenntnis konfrontiert,
daf es fortan nicht ausreichte, mittels Verbot von SRP-Nebenorganisationen oder
Redeverboten fiir einzelne SRP-Propagandisten, Gegenwehr zu signalisieren und
ansonsten darauf zu hoffen, das Problem wiirde sich 6konomisch auswachsen. Um
im Kampf gegen den Rechtsextremismus glaubwiirdig zu bleiben und die zuneh-
mende auslindische Kritik zu entschirfen, sah sich die Bundesregierung dazu ge-
dringt, einen Verbotsantrag gegen die SRP in Gang zu setzen. Dem Teil der Regie-
rungskoalition, der sich bisher erfolgreich dagegen ausgesprochen hatte, lieferte der
Bundesinnenminister mit der fast gleichzeitigen Einreichung des Verbotsantrages
gegen die KPD das passende Argument, um ihnen die Zustimmung zu erleichtern.*

Die selbstbekundete Nihe zur NSDAP, ihre Propagandamethoden sowie das
massierte Auftreten ehemaliger NSDAP-Mitglieder als SRP-Fithrungspersonal lief
der Bundesregierung die SRP als eine Nachfolgepartei der NSDAP erscheinen. Und
da ihr die NSDAP im Sinne des Grundgesetzes als die verfassungswidrige Partei
schlechthin galt, mufite Gleiches fiir die SRP zutreffen. Die Bundesregierung erach-
tete deshalb ein Verbot als unverzichtbar. So offensichtlich die Wesensverwandt-
schaft zwischen beiden Parteien zu Tage treten mochte, so schwierig gestaltete es
sich fiir die Bundesregierung, die nétigen Beweise beizubringen. Erst die vom Ver-
fassungsgericht angeordnete Durchsuchungsaktion von SRP-Parteibiiros und Privat-
wohnungen lieferte ausreichend Material. Dieses Material, nebst dem Auftreten der
SRP wihrend des Prozesses, lief das Bundesverfassungsgericht zur gleichen Ein-
schitzung wie die Bundesregierung gelangen. Es bewertete die »Wesensverwandt-
schaft« zwischen SRP und NSDAP als so ausgeprigt, daf8 sich ein Weiterwirken der
Partei zur Bedrohung fiir die freiheitliche demokratische Grundordnung hitte aus-
wachsen konnen. Dafd sich dies nicht »in allen Einzelheiten« nachweisen lief3, fand
das Gericht sekundir. Entscheidend fiir die Richter war die Stofrichtung der SRP.
Thnen zufolge hatte die SRP mit dem Mittel der »inneren Zersetzung« versucht, die
freiheitliche demokratische Grundordnung zu beseitigen. Als Folge dieser Analyse
erklirte das Gericht die SRP fiir verboten und ordnete deren Auflésung sowie den
Wegfall ihrer Abgeordnetenmandate an. Die Hybris, mit der die SRP versucht hatte,
nationalsozialistisches Gedankengut wieder salonfihig zu machen, war ihr zum Ver-
hingnis geworden.

Daf es einer, von dritt- oder viertklassigen ehemaligen NSDAP-Funktioniren
gefiihrten Partei wie der SRP iiberhaupt gelingen konnte, als Bedrohung fiir die
politische Ordnung der Bundesrepublik wahrgenommen zu werden, hatten Teile
des demokratischen Lagers mitzuverantworten. Ein Aspekt, der insbesondere in

Vereinigten Staaten ist von der Bonner-Regierung nicht unbeachtet geblieben«; hierzu BArch-Ko-
blenz, B 106/15536, S. 8 des auslindischen Pressespiegels zur Landtagswahl in Niedersachsen.

4 Vgl. N. Frel, Vergangenheitspolitik, 1996, S.345. Da noch nicht einmal die Beweise fiir einen
Antrag gegen die KPD vorlagen, weist Frei zurecht darauf hin, daf@ der Antrag lediglich als »Thera-
peutikume fiir den Teil der Koalition gedacht war, der sich bisher geziert hatte, energisch gegen die
SRP vorzugehen.
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der Arbeit von Biisch/Furth ignoriert wird. Wie beschrieben, gaben vor allem die
Ereignisse in Niedersachsen Anlaf8, an der Abwehrbereitschaft der demokratischen
Parteien zu zweifeln. Im Geleit mit der CDU lotete beispielsweise die DP Koaliti-
onsmoglichkeiten mit der SRP aus, um die niedersichsische SPD-Regierung abzu-
l6sen. Spiter verkam die DP dann zu einer SRP-Auffangstation.® Die SPD wieder-
um zeigte vor der Niedersachsenwahl ein sehr gebremstes Interesse, vehement gegen
die SRP vorzugehen, da ihr ein erheblicher Einbruch in das Stimmenreservoir des
biirgerlichen Lagers zugetraut wurde. Nachdem sich dieser Effekt eingestellt hatte,
erwigten Teile der SPD nach dem Verbot der SRP sogar ihre schiitzende Hand tiber
eine Nachfolgepartei zu halten. Und wihrend es der FDP gar nicht schnell genug
gehen konnte, ehemalige SRP-Landtagsabgeordnete zu kiinftigen Parteimitgliedern
zu machen, waren Teile der CDU dariiber verirgert, daf$ das Bundesverfassungs-
gericht die Aberkennung der SRP-Mandate angeordnet hatte. Thr fehlten dadurch
die Stimmen — vorausgesetzt, der BHE wire ins biirgerliche Lager gewechselt —,
um den angestrebten Regierungswechsel in Niedersachsen zu bewerkstelligen.

In der Summe lassen diese Verhaltensweisen den Schlufl zu: Obwohl die demo-
kratischen Parteien wiederholt die ideologische Nihe zwischen SRP und NSDAP
betonten und zu Abwehrmafinahmen aufriefen, betrachteten sie die SRP nur partiell
als wirkliche Bedrohung fiir die politische Ordnung der Bundesrepublik. Zwar emp-
fand man das Auftreten der SRP-Fiihrungsspitze als abstofSend, glaubte jedoch, es
wiirde vorerst ausreichen, dieser mit entsprechenden Beleidigungsklagen ihr freches
Mundwerk zu stopfen. Insbesondere der Bundesregierung erschien ein Verbot der
gesamten SRP lange Zeit als wenig opportun. Sie befiirchtete, mit einem Verbot
deren Wihler so nachhaltig zu verprellen, daf diese in der Folge fir die burgerlichen
Parteien verloren wiren. Bei der Bekimpfung der SRP spielten permanent taktische
Erwigungen eine Rolle. Wechselseitig bezichtigten sich rechtes und linkes politi-
sches Lager, fiir den Aufstieg der Rechtsextremisten verantwortlich zu sein. Sie be-
dienten sich der SRP, um den jeweiligen politischen Gegner zu diskreditieren. Daf3
der Verbotsantrag gegen die SRP zustande kam, ist weniger einer geschlossenen
Abwehrfront gegen die SRP geschuldet als dem beharrlichen Dringen von Bundes-
innenminister Lehr sowie dem zunehmenden Druck des Auslands. Anders als in der
Arbeit von Biisch, die den Eindruck einer fest geschlossenen Gegenwehr der demo-
kratischen Parteien gegen den Rechtsextremismus vermittelt, wird anhand der vor-
liegenden Ausfithrungen deutlich, daf sich die demokratische Gegenwehr bisweilen
als duferst briichig darstellte.®

5 So duRerte sich zumindest der Staatssekretir im Kanzleramt Otto Lenz; in: O.LENz, 1989,
S. 668.

¢ Vgl. O. BuscH/P. FurTH, 1957, S. 176. Biisch spricht davon, daf die »Initiative zum Vorgehen
gegen die SRP [...] von den demokratischen Parteien und Verbinden aus[ging].« Ebenso glaubt er,
daf es »nie in Frage stand, daR die Ausschaltung der SRP als eines Feindes der Demokratie wiin-
schenswert und moglich war.« Das mehrmals genannte Zégern vieler Politiker spricht eine andere
Sprache.
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Aufgrund der erstmals verwendeten Geheimdienstbestinde der ehemaligen Be-
satzungsmichte gelingt es der Arbeit zudem, eine umfangreiche Analyse des Ver-
hiltnisses zwischen SRP und den zustindigen alliierten Stellen vorzunehmen. Sie
offenbaren einen regen Kontakt zwischen fithrenden SRP-Mitgliedern und Vertre-
tern der alliierten Geheimdienste. Der SRP wurde mehrfach die Méglichkeit einge-
riumt, ihre politischen Ziele gegeniiber den Alliierten darzulegen. Anscheinend
wollte man in Erfahrung bringen, inwieweit die SRP den Besatzungsmichten niitz-
lich sein konnte und sich unabhingig von der Bundesregierung ein Bild dariiber
machen, ob das riide 6ffentliche Auftreten der SRP nur von temporirer Natur war
und in absehbarer Zeit eine grundlegende Mifigung in deren Positionen zu erwar-
ten stand. Im Zuge des Antikommunismus verbanden die Alliierten zudem hand-
feste Interessen mit ihren Kontakten zur SRP. Um Informationen iiber die »Rote
Kapelle« zu erlangen, lief vor allem der CIC die notwendige Distanz zur SRP ver-
missen und zog sogar eine Zusammenarbeit mit Leuten wie Dorls oder dem ehema-
ligen Reichsrichter Manfred Roeder in Erwigung. Indem die SRP eine Integration
der Bundesrepublik in ein westliches Verteidigungsbiindnis ablehnte, eriibrigten
sich die Uberlegungen der Besatzungsmichte jedoch sehr schnell, eine gemifSigte
Position gegeniiber der Partei einzunehmen. Die Ablehnung der Remilitarisierung
durch die SRP gab vielmehr den letzten AnstofS, die Bundesregierung zu einem Ver-
botsantrag gegen die Partei zu dringen.

Die alliierten Aktenbestinde belegen auflerdem, daf$ die SRP eine der bestiiber-
wachten Parteien der frithen Bundesrepublik war. Briten wie Amerikaner hatten ein
dichtes Informantennetz um die SRP gesponnen, um iiber jeden Schritt genau in-
formiert zu sein. Dennoch gelang es ihnen ebensowenig wie den bundesdeutschen
Behérden, ausreichende Beweise fiir etwaige Ostkontakte der SRP beizubringen.
Wie die Recherchen in der Birthler-Behérde ergaben, lag dies daran, dafl es keine
ernsthaften Kontakte zwischen der SRP-Parteispitze und fithrenden Politikern der
DDR oder deren Organen gegeben hatte. Einzig im Fall von Gerhard Kriiger liefS
sich eine Zusammenarbeit mit dem MfS nachweisen. Diese begann allerdings erst
1955 und fand damit nicht mehr im Zusammenhang mit der bereits verbotenen SRP
statt. Es i3t sich festhalten, dafl die Geriichte um die Ostkontake der SRP tatsich-
lich nur Geriichte waren. Von einer durch den Osten unterwanderten oder gesteuer-
ten SRP kann keine Rede sein. Gleiches diirfte fiir Kontakte der SRP zur sowjeti-
schen Besatzungsmacht gelten. Zumindest ergab eine Archivanfrage an den
russischen Bundessicherheitsdienst, ehemals KGB, keinerlei Hinweise auf Akten-
bestinde zur SRP oder deren Fiihrungspersonal.”

Mit dem Verbot der SRP verschwand eine Partei von der politischen Biihne, die es
am skrupellosesten verstanden hatte, mit nationalsozialistischen Parolen Protest-
potential abzuschépfen und zur Projektionsfliche fiir viele ehemalige Nationalsozia-
listen zu werden. Trotzdem stellte die Partei zu keinem Zeitpunkt ihrer Existenz

7 Schreiben des russischen Generalkonsuls im Auftrag des russischen Aufenministeriums vom
25.2.2003.
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eine wirkliche Bedrohung fiir die politische Ordnung der Bundesrepublik dar; weder
der Organisationsgrad der Partei noch ihr Ausdehnungsgrad besaflen dazu die Lei-
stungsfihigkeit. Laut amerikanischer Besatzungsmacht unterschied sich die SRP in
ihren »Zielen [...] im wesentlichen kaum von denen anderer rechtsradikaler Partei-
en.«® Zudem standen als Riickversicherung immer die alliierten Besatzungsmichte
Gewehr bei FuR, wire es der SRP trotz ihrer Schwiche gelungen, eine bestimmende
Kraft in der Bundesrepublik zu werden. Einen offen vorgetragenen Wiederbele-
bungsversuch des Nationalsozialismus hitten die Besatzungsmichte niemals hin-
genommen. Auch wenn die SRP keinen politischen Einfluf erlangte, reichten ihre
Wahlerfolge dazu aus, den Ruf der jungen Bundesrepublik als Demokratie zu ram-
ponieren. Nicht zuletzt das massierte Auftreten ehemaliger NSDAP-Mitglieder als
SRP-Landtagsabgeordnete lief aufhorchen. Unabhingig von der wirklichen Stirke
der Partei entstand nur wenige Jahre nach Kriegsende vielfach der Eindruck, als wiir-
de die nationalsozialistische Fratze abermals ihr Haupt erheben.

Aufgrund des relativen Kriftemangels der SRP stellt sich mithin die Frage nach
der VerhiltnismiRigkeit des Verbotes; eine Frage, die Biisch wenig tiberzeugend be-
antwortet. Er hielt das Verbot deshalb schon fiir gerechtfertigt, um die »Fehler der
jiingsten Vergangenheit wiedergutzumachen« und »eine unselige Epoche der deut-
schen Geschichte abzuurteilen und die politische Wandlung in Deutschland der de-
mokratischen Welt glaubhaft zu machen.«® Spinnt man diesen Gedanken weiter,
spielte das Gericht bei Biisch die Rolle einer verspiteten Widerstandsbewegung ge-
gen die nationalsozialistische Diktatur; ganz so, als kénne man Versiumnisse der
Geschichte beliebig korrigieren und das Verbot eines drittklassigen NSDAP-Imitats
als »Wiedergutmachung« fiir die monstrosen Verbrechen der Nationalsozialisten
erkliren. Um auch zukiinftig jene »Wiedergutmachung« glaubhaft machen zu kén-
nen, bedeutete Biischs’ Einschitzung langfristig, daf8 jede Partei verboten werden
miisse, die mit Versatzstiicken der nationalsozialistischen Ideologie hantierte. Ob-
wohl die ideologische Schnittmenge zwischen SRP und NSDAP unbestreitbar war,
geht angesichts der schwerwiegenden Mafinahme eines Parteiverbots die von Biisch
vorgebrachte Rechtfertigung am Thema vorbei. Im Zentrum des Instituts Parteien-
verbot steht die Abwehr einer innenpolitischen Gefahr, nicht die Beschwichtigung
auslindischen Miftrauens oder die Demonstration historischer Einsicht.

Auch wenn das tatsichliche Gefahrenpotential einer Partei fiir die juristische Ent-
scheidung eines Parteiverbotes von nachrangiger Bedeutung ist — entscheidend ist
eine verfassungswidrige Zielsetzung —, hiitte Biisch aufgrund eigener Erkenntnisse
die Frage nach der Verhiltnismifigkeit eingehender erortern miissen; schlielich hat
er selbst nachgewiesen, daf$ die SRP auf einem dufderst diinnen organisatorischen
Fundament basierte, finanziell stindig am Rande eines Offenbarungseides operierte
und durch zahlreiche innerparteiliche Konflikte immer hiufiger in Turbulenzen ge-

& Amt des amerikanischen Hochkommissars fiir Deutschland (Hrsg,): 7. Bericht tiber Deutschland,
1. April-30. Juni 1951, S. 33.
® O.BuscH/P. FUrTH, 1957, S. 192.
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riet. Wie die zahlreichen Berichte des Verfassungsschutzes in den SRP-Akten wie-
dergeben, war die Partei zudem mit einer Reihe von Gewihrsleuten des BfV und der
Landesimter fiir Verfassungsschutz durchsetzt. Hinzu kam mindestens ein Infor-
mant des BfV, der im Parteivorstand sal. Mehrere in der Arbeit zitierte Geheimbe-
richte Giber SRP-Parteiratssitzungen belegen dies. Gleiches gilt fiir die erwihnte Au-
Rerung von Otto John, der iiber einen Informanten in der Parteispitze verfiigte. Mit
grofler Wahrscheinlichkeit handelte es sich dabei um Gerhard Kriiger. Wie das spi-
tere Engagement von Dorls zeigte, bereitete es dem Verfassungsschutz bei entspre-
chender Bezahlung kein Problem, selbst den ehemaligen Parteifiihrer zu einer Mit-
arbeit zu bewegen. Auf die Dauer wiren diese Informationsquellen ein Garant
gewesen, um gegen unvorhergesehene Uberraschungen durch die SRP gefeit zu sein.
Angesichts dieser Begleitumstinde war es wahrscheinlicher, da der Partei eher die
Luft ausgehen wiirde, als zu einer ernsten Bedrohung fiir die Bundesrepublik zu
werden. Wenn von der SRP keine ernsthafte innenpolitische Bedrohung ausging,
sind es primir auflenpolitische Erwigungen gewesen, die die Hand zum Verbots-
antrag fithrten. Es kann gelten: »Man dringte aus aufenpolitischen Griinden auf
das Verbot, obwohl eine wirkliche Gefahr fiir die junge Republik von der SRP
schwerlich ausging.«

Mit Blick auf diese Bewertung blendet Biisch die krititischen Aspekte des Ver-
botes nahezu aus. Weder geht er auf die Schwiichen des ersten Verbotsantrages der
Bundesregierung ein, noch spricht er die kritikwiirdige Gewihrung zur Einsichtnah-
me der beschlagnahmten SRP-Akten durch die Kligerin an. Erst diese Sichtung
ermoglichte es der klagenden Bundesregierung, einen wesentlich fundierteren Ver-
botsantrag einzubringen. Gleiches gilt fiir das Urteil des Bundesverfassungsgerich-
tes. Eine Problematisierung der darin enthaltenen Kategorien wie »darauf ausgehen«
oder »wahre Ziele« der Partei unterbleibt bei Biisch; desgleichen wird der Wider-
spruch tibersehen, daff das Gericht dem SRP-Programm einerseits keinen »Beweis-
wert« beimaf, andererseits aber einen »hintergriindigen Sinn« darin erblickte und
einen Programmentwurf Krigers als Beweismittel zulief.

In einer Beziehung lag Biisch aber auf jeden Fall richtig. So problematisch sich
Teile des SRP-Verbotes heute darstellen mégen, politisch besaf es durchschlagenden
Erfolg. Neben dem eminent wichtigen wirtschaftlichen Aufschwung trug es wesent-
lich zur Zuriickdringung des rechtsextremen Randes in der Bundesrepublik bei. In
Richtung des organisierten Rechtextremismus hatte das Urteil eine weithin sicht-
bare Botschaft ausgesandt: Eine Partei, die in offener Art und Weise nationalsozia-
listisches Gedankengut verbreitet, lduft zukiinftig Gefahr, ebenfalls in den Bann-
strahl des Grundgesetzes zu geraten und das gleiche Schicksal wie die SRP zu
erleiden. Der spitere NPD-Parteivorsitzende Adolf von Thadden beschrieb dies fol-
gendermaflen: »Nicht verschwiegen sei aber auch, daf8 fiir die Schwierigkeiten beim
Aufbau einer neuen deutschen Rechten auch solche Zeitgenossen bedeutsam wur-
den, die nicht nur Nationalsozialisten waren, sondern es auch bleiben wollten und

1% G. JaspEr, 1986, S. 184.
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jedem, der es horen wollte, lautstark zuriefen, daf ein demokratischer Staat in
Deutschland nicht lebensfihig sei. Diese Denkungsweise formierte sich ab Herbst
1949 in der >Sozialistischen Reichspartei (SRP), die im Herbst 1952 erwartungs-
gemifd vom Bundesverfassungsgericht in Anwendung des Art. 21 GG verboten wer-
den mufte. Auch die Auswirkungen dieses Vorganges sind tiber Jahrzehnte hinweg
immer noch deutlich spiirbar.«' Das Scheitern der SRP hatte auf lange Zeit hinaus
verbrannte Erde fuir andere rechtsextreme Parteien hinterlassen.

" A.v. THADDEN, 1984, S. 50.
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Verzeichnis
der ausgeschiedenen Abgeordneten

Name Partei Veranlassung

des ausgeschiedenen Wahlkreis und Tag

Abgeordneten bzw. LWV des Ausscheidens

1. Albrecht, Rudolf  SPD verstorben 18.7.1953
15 Schaumburg
2. Arndt, Gerhardt SRP LWV Mandat erloschen *)
23.10. 1952
3. Block, August DP/CDU LWV Mandat niedergelegt
27: 2. 1952
4. Cabolet, Servais SRP 67 Hadeln  Mandat erloschen *)
23.10. 1952
5. Cromme, Anton DP/CDU verstorben 21.7.1953
81 Vechta

6. Dittloff, Fritz, Dr. phil. BHE LWV Mandat niedergelegt
2. 5. 1952
7. Dorls, Fritz, Dr. phil. SRP LWV Mandat niedergelegt
31.12. 1951
8. Druck, Wilhelm SRP LWV Mandat erloschen *)
23. 10. 1952
9. Finke, August SRP LWV Mandat erloschen *)
23.10. 1952
10. Finselberger, Erni BHE LWV Mandat niedergelegt
5.10: 1953
11. Fruchte, Jirgen DRP LWV Mandat niedergelegt
16,12, 1959
12. Gereke, Gtlinther, DSP LWV Mandat niedergelegt
Dr. Dr. 26. 2. 1952
13. Giesecke, -Gustav ~ SRP LWV Mandat erloschen *)
23.10. 1952

*) It. Urteil des BVG. vom 23. 10. 1952
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1. Abkiirzungen

BfV Bundesamt fiir Verfassungsschutz
BHD Bund heimattreuer Deutscher

BHE Bund der Heimatvertriebenen und Entrechteten
BMI Bundesministerium des Inneren

BM] Bundesministerium der Justiz

BstU Bundesbeauftragte fiir die Staatssicherheitsunterlagen
BverfG Bundesverfassungsgericht

BVN Bund der Verfolgten des Naziregimes
CDU Christlich Demokratische Union

GIG Counter Intelligence Corps

DAF Deutsche Arbeitsfront

DAV Deutsche Aufbau Vereinigung

DAV Deutscher Arbeitnehmer-Verband

DB Deutscher Block

DDR Deutsche Demokratische Republik
DFP Deutsche Freiheits-Partei

DG Deutsche Gemeinschaft

DGB Deutscher Gewerkschaftsbund

DKP Deutsche Konservative Partei

DNVP Deutsch Nationale Volkspartei

DO Deutsche Opposition

DP Deutsche Partei

DreP Deutsche Rechtspartei

DRP Deutsche Reichspartei

DRZ Deutsche Reichszeitung

DSP Deutsche Soziale Partei

DSP Deutsche Sozialistische Partei/Berlin
DU Deutsche Union

ESB Europiische Soziale Bewegung

EVG Europiische Verteidigungsgemeinschaft
FDJ Freie Deutsche Jugend

FDP Freie Demokratische Partei

FO Foreign Office

Gestapo Geheime Staatspolizei

GM Geheimer Mitarbeiter

GSO German Service Organisation

GuD Gemeinschaft unabhiingiger Deutscher
HIAG Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit
HJ Hitler-Jugend

KPD Kommunistische Partei Deutschlands
KV Kreisverband

Kz Konzentrationslager
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LfV

LV

MfS
NDP
NDPD
NLP
NO
NPD
NSB
NSDAP

oV
RAD
SA
SAPMO
SBZ
SD
SED
SPD
SRP

SS

SzT
UdSSR
VDS
VFF

WAV

Verzeichnisse

Landesamt fiir Verfassungsschutz
Landesverband

Ministerium fiir Staatssicherheit

National Demokratische Partei
Nationaldemokratische Partei Deutschlands
Niedersichsische Landespartei

Nationale Opposition
Nationaldemokratische Partei Deutschlands
Nationale Sammlungsbewegung
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Niederdeutsche Union

Ortsverband

Reichsarbeitsdienst

Sturm-Abteilung

Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR
Sowjetische Besatzungszone
Sicherheitsdienst

Sozialistische Einheitspartei Deutschlands
Sozialdemokratische Partei Deutschlands
Sozialistische Reichspartei

Schutz-Staffel

Sammlung zur Tat

Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken
Verband Deutscher Soldaten

Volksbund fiir Frieden und Freiheit
Vaterlindische Union

Verband der Verfolgten des Naziregimes
Wirtschaftliche Aufbau Vereinigung
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