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Vorwort

Die Deutsche Forschungsgemeinschaft hat die wissenschaftliche Bearbeitung der
»Memoiren des Grafen Westarp« als Forschungsprojekt geférdert. Das Manuskript
der von Friedrich Freiherr Hiller von Gaertringen, einem Enkel des langjahrigen kon-
servativen Reichstagsabgeordneten Kuno Graf von Westarp, bearbeiteten Edition lag
Ende 1988 erstmals den Herausgebern vor. Die von Anfang an vorgesehene Veroffent-
lichung in den »Quellen zur Geschichte des Parlamentarismus und der politischen
Parteien« verzdgerte sich. Immer wieder neu priifte der Bearbeiter Textiiberlieferung
und Textgestaltung. Schliefilich konnten 1990 im Zentralen Staatsarchiv der DDR fiir
den Bearbeiter bis dahin unzugingliche Materialien aus dem dort tiberlieferten Teil des
Nachlasses Westarp herangezogen werden. In Zusammenarbeit mit dem Sekretariat
der Kommission wurde das Manuskript schliefllich in eine satzfertige Form gebracht.

In der gastlichen Atmosphire des Girtringer Schlosses der Familie hat Friedrich
Freiherr Hiller von Gaertringen zahlreichen Historikern aus dem In- und Ausland seit
der Mitte der 50er Jahre den Nachlaf seines Grofivaters fiir ihre Forschungen in gro-
Rer Liberalitit zuginglich gemacht. Nach lingerer Krankheit am 25. Oktober 1999
verstorben, hat er die Herausgabe der Edition nicht mehr erleben kénnen. Kurz vor
seinem Tod bevollmichtigte er Karl J. Mayer, der im Familienarchiv der Freiherren
Hiller von Gaertringen grofie Teile des Nachlasses Westarp geordnet und verzeichnet
hat, das Manuskript druckfertig zu machen. Die Titelei tragt weiterhin der Mitarbeit
von Reinhold Weber an der redaktionellen Schlufifassung der Edition Rechnung,.

Die Einleitung mit den biographischen Informationen, dem Bericht tiber die Nie-
derschrift der Memoiren sowie den Notizen zum Nachlafl des Grafen Westarp stam-
men ebenso ausschlieflich von Friedrich Freiherr Hiller von Gaertringen wie die Ge-
samteinrichtung der Edition. Gleiches gilt fiir die petit gesetzten Erliuterungen zum
Quellentext. Karl J. Mayer und Reinhold Weber haben sich der Miihe unterzogen, die
Fuflnoten zu vereinheitlichen und an wenigen Stellen zu erginzen. Sie haben zudem
einzelne Fundstellen verifiziert und aufgrund einer ungewohnlich schwierigen Satz-
konvertierung mehrfach Korrektur lesen miissen. Die Uberarbeitung des Literatur-
verzeichnisses und die Erstellung des Registers sind ebenfalls vorrangig das Werk der
Mitbearbeiter.

Mit groflem Nachdruck hat sich Hans Freiherr Hiller von Gaertringen fiir die Her-
ausgabe der Edition »Konservative Politik im Ubergang vom Kaiserreich zur Weima-
rer Republik« eingesetzt, deren editorische Bearbeitung neben der sachkundigen Ver-
waltung des in Gartringen verwahrten umfangreichen Nachlasses Westarp einen we-
sentlichen Teil des wissenschaftlichen Lebenswerks seines Bruders darstellt. Daran zu
erinnern, dafl Projekte ihre eigene Geschichte haben, oft kein Ende finden wollen, ist
eines, ein anderes, allen zu danken, die auf ihre Weise zum Erscheinen des nun vorlie-
genden Buches beigetragen haben.

Rudolf Morsey
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Kuno Graf von Westarp mit seiner Tochter Adelgunde bei einem Spaziergang Ende der zwanzi-
ger Jahre in Berlin
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1. Der konservative Politiker Kuno Graf von Westarp

Der Verfasser der hier vorgelegten Erinnerungen an die dramatischen Monate zwi-
schen dem 9. November 1918 und den Wahlen zum ersten Reichstag der Weimarer
Republik im Sommer 1920 war einer der einfluffreichsten konservativen Politiker im
ersten Drittel des 20. Jahrhunderts. Seit 1909 enger Vertrauter des Fiithrers der preufii-
schen Konservativen Ernst v. Heydebrand und der Lasa (1851-1924), wurde Graf
Westarp im Ersten Weltkrieg zum Sprecher dieser Partei in den parlamentarischen
Entscheidungsgremien des Reichs. Thr Einflufl ging erheblich tiber das hinaus, was der
durch ecinen Riickschlag in den Wahlen des Jahres 1912 verminderte Mandatsanteil
von nur zehn Prozent im Reichstag erwarten liefl. In den mittleren Jahren der Weima-
rer Republik war Westarp als Vorsitzender der deutschnationalen Reichstagsfraktion
von 1925 bis 1929 und, von Mirz 1926 bis Oktober 1928, auch als Vorsitzender dieser
grofiten rechtsstehenden Partei mafigebend an deren Politik im Sinne einer trotz
grundsitzlicher Vorbehalte wirksamen Mitarbeit im republikanischen und demokrati-
schen Staat beteiligt.

In Westarps politischer Lebensarbeit zwischen 1908 und 1932 bildet die hier darge-
stellte Zeit eine Ausnahme: Die Uberwindung der revolutioniren Unruhen, die Ver-
handlungen um den Friedensvertrag, die Beratung der Weimarer Verfassung und den
Umbau der staatlichen Verwaltung begleitete er aus einer gewissen Distanz als Chefre-
dakteur der auflagenschwachen, aber beachteten »Neuen Preuflischen (Kreuz-)Zei-
tung« in Berlin, an deren Griindung 1848 einst Bismarck beteiligt gewesen war.

In heftigen Auseinandersetzungen mit parteipolitischen Gegnern, die Westarp
nicht erspart blieben, wurde er oft als ein aus eigenem Interesse die Rechte und Vor-
rechte des Groflgrundbesitzes verteidigender »Junker« dargestellt; dafl er von 1904 bis
1908 Polizeidirektor und Polizeiprisident des Berliner Vororts Schoneberg gewesen
war, hatte zusitzliche Negativpunkte zu einem bald herrschenden Klischee geliefert.
Ein Blick auf Herkunft und Jugend kann zur Uberpriifung dieses Bildes beitragen.

Die Grafen v. Westarp waren eine preuflische Offiziers- und Beamtenfamilie. Als
Kuno Graf v. Westarp, geboren am 12. August 1864 in Ludom (Provinz Posen), her-
anwuchs, waren die meisten der etwa 15 minnlichen Familienangehorigen entweder
Offiziere, wie Westarps Grofivater und seine beiden Briider, oder Beamte wie sein
frithverstorbener Vater (Forstbeamter) und dessen Bruder (Regierungsprasident). Ver-
wandtschaftliche Bezichungen zu grundbesitzenden Familien waren durch Heirat
entstanden; so lebte Westarps Schwester seit 1896 als Gutsfrau in Hinterpommern.
Die Familie Westarp entstammte dem Hause Anhalt-Bernburg — Prinz Franz zu An-
halt-Bernburg, Westarps Urgrofivater, hatte 1790 als preufischer Offizier die Tochter
des Regierungsrats Westarp in Brieg geheiratet; nach seinem Tod im Kriege 1807 er-
hielten die vom regierenden Herzog nicht als Angehérige des Hauses anerkannten
Kinder aus dieser Ehe vom Kénig von Preuflen den Namen Graf v. Westarp. Die im
Jahre 1863 nach dem Aussterben des Herzogshauses entstandene Frage, ob die bis da-
hin nicht nachfolgeberechtigten Nachkommen nun zum Zuge kimen, hat Westarps
iltere Briidder noch beschiftigt, nicht dagegen ihn selbst, fiir dessen Lebensplan diese
genealogische Besonderheit keine Bedeutung hatte. Nach dem Tode des Vaters wuchs
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Zur Einfithrung

er in Potsdam in bescheidenen Verhiltnissen heran, durch personliche Freundschaft
mit der Gesellschaft von Offiziers- und Beamtenfamilien verbunden. Seine religios
stark gepragte Mutter entstammte der Familie v. Oven aus dem Raum Barmen, meist
Beamte mit kleinerem Grundbesitz; zu den nahe verwandten Familien Briigelmann
und Bredt, die in der rheinischen Textilindustrie eine Rolle gespielt hatten, bestanden
keine engeren Beziehungen.

Westarp entschied sich nach dem Abitur (1883) fiir das Jurastudium und die Lauf-
bahn des Verwaltungsbeamten. Er trat wihrend des Studiums keinem der traditionel-
len Corps bei, sondern schlof} sich in Tiibingen, seiner ersten Universitit, der jungen
nicht farbentragenden, schlagenden Akademischen Verbindung »Igel« an, einer
gut-schwibischen, durch norddeutschen Einschlag bereicherten Gemeinschaft, der
vorwiegend Juristen und Theologen, daneben auch Arzte angehorten. An den Univer-
sitaten Breslau und Leipzig trat er den durch den nationalen Gedanken stark bestimm-
ten Vereinen Deutscher Studenten (VDST) bei. Seine Militirdienstpflicht erfiillte
Westarp 1886 als Einjahrig-Freiwilliger in Breslau; anschlieffend gehorte er als Reser-
veoffizier dem 1. Garderegiment zu Fuff in Potsdam an. Nachdem er 1893 mit 28 Jah-
ren eine staindige Beamtenstelle als Landrat des Kreises Bomst in der Provinz Posen
erhalten hatte, heiratete er Ada Grifin v. Pfeil und Klein-Ellguth, in deren weiterem
Verwandtenkreis Gutsbesitzer in Schlesien tiberwogen, deren Vater und Bruder je-
doch Offiziere ohne Grundbesitz waren.

Westarp hat spiter betont, daff ihn die Arbeit als Landrat — zunichst in dem rein
agrarischen Kreis Bomst, dann in dem damals durch industriellen Aufschwung be-
stimmten Kreis Randow im Vorfeld von Stettin — befriedigt und ausgefiillt habe. Eine
mit Zusagen schnellerer Karriere verbundene Einberufung in das preuflische Ministe-
rium des Innern kam ihm 1901 keineswegs gelegen, auch wenn sie als dienstliche An-
erkennung gelten konnte und im tibrigen bessere Voraussetzungen fiir die ihn interes-
sierende Arbeit an Problemen des Verwaltungsrechts schuf. Aus der Titigkeit als
Landrat hatte er eingehende Kenntnisse der ostdeutschen Landwirtschaft, daneben
Erfahrungen aus den Wachstumsproblemen der mittleren Industrie um die Jahrhun-
dertwende mitgenommen.

Die Ernennung zum Leiter der Polizei in Schoneberg, mit der die Abordnung ins
Ministerium beendet wurde, gab Westarp vermehrt die Méglichkeit zu wissenschaftli-
cher Arbeit auf dem Gebiet des Verwaltungsrechts; er nutzte sie zu ausgedehnter Mit-
arbeit am »Handworterbuch der preuflischen Verwaltung« (1. Auflage 1906), zu Auf-
satzen und als Dozent der Vereinigung fiir staatswissenschaftliche Fortbildung. Dies
diirfte dazu beigetragen haben, daff er 1908 als Richter ins preuflische Oberverwal-
tungsgericht berufen wurde, mit 43 Jahren ungewohnlich jung, von ithm als Abschied
von der Praxis, als endgiiltige Entscheidung fiir richterliche und wissenschaftliche Ar-
beit empfunden.

Wenige Monate nach dieser Wende in Westarps Berufslaufbahn erreichte ihn eine
politische Hcrausfordcrung, die seinem Leben dann doch eine Richtung in die politi-
sche Offentlichkeit gab, mit der er nicht gerechnet hatte. Aus der deutschen Bevélke-
rung des von thm von 1893 bis 1900 verwalteten Kreises Bomst war an ihn anliflich
des Todes des konservativen Reichstagsabgeordneten die dringende Aufforderung
herangetreten, durch seine Kandidatur den Verlust dieses Mandats an die starke polni-
sche Wahlerschaft zu verhindern. Daff er diese neue Aufgabe iibernahm, war fiir seine
Einstellung zum Dienst am Staat kennzeichnend. In der Abwigung der Méglichkeiten
gab bei ihm die politische, durch Nationalititen- und Konfessionsprobleme erschwer-
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Der konservative Politiker Kuno von Westarp

te Lage in den &stlichen Provinzen Preufiens, die er als Landrat kennengelernt hatte,
den Ausschlag. Nach sorgfiltiger Priifung und bestirkt durch den Zuspruch einfluf3-
reicher Persénlichkeiten, wertete Westarp die politische Notwendigkeit der Kandida-
tur hoher als die Aufgabe, gewissermaflen in einem Rat der Alten ausschliefilich die
Verwaltungspraxis in Preuflen zu tiberpriifen und das Verwaltungsrecht weiterzuent-
wickeln. Unter den Anforderungen der politischen Titigkeit — das lief§ sich vorausse-
hen und hat sich bei ihm wie etwa auch dem Nationalliberalen Eugen Schiffer bestatigt
— muflte sein kiinftiger Dienst als Oberverwaltungsgerichtsrat leiden; er konnte die
richterliche Aufgabe nur unvollkommen erfiillen.

Die politischen Anschauungen Westarps, der in den Jahren 1883 bis 1887 studiert
hatte, waren durch die Spitzeit der Kanzlerschaft Bismarcks, durch die Konsolidie-
rung des Reiches und den Aufstieg Deutschlands im Kreis der europiischen Michte
geprigt. Preuflisch-deutscher Patriotismus und hohe Verehrung fiir den ersten Reichs-
kanzler sprechen aus seinen Reden, die er im Jahrzehnt nach Bismarcks Entlassung,
mitunter bei von thm selbst als Landrat veranstalteten Feiern zu Ehren Bismarcks,
hielt. Stellungnahmen zu den weltpolitischen Tendenzen der deutschen Politik liegen
nicht vor; fiir seine Zuriickhaltung in diesen Fragen spricht, daf} er weder im Alldeut-
schen Verband noch im Flottenverein sich stirker engagierte. Allein die Zugehorigkeit
zum Bund der Landwirte spielte auch nach dem Abschied aus dem agrarischen Kreis
Bomst fiir ihn eine nachhaltige politische Rolle.

Die Arbeit im Reichstag, in den Westarp durch Nachwahl im Dezember 1908 drei
Wochen nach der Daily Telegraph-Krise, eintrat, nahm ihn sogleich stark in An-
spruch. Der unbestrittene Fiihrer der Deutschkonservativen, denen er sich anschlofi,
Ernst v. Heydebrand, iibertrug ihm die Ausarbeitung der Stellungnahme zur Erb-
schaftssteuerreform, die zum Ende der Biilowschen Blockpolitik und zum Sturz des
allerdings schon durch sein gestortes Verhiltnis zum Kaiser angeschlagenen Reichs-
kanzlers beitrug. Eine zweite gewichtige, fiir die Innenpolitik des Reichs bedeutsame
Frage war die Reform des preuflischen Wahlrechts, wobei die Pline des Reichskanz-
lers v. Bethmann Hollweg am Einspruch der Konservativen scheiterten. Gegentiiber
den zahlreichen Reformbestrebungen in den folgenden Jahren, so auch der als Konse-
quenz aus der Daily Telegraph-Affire geforderten Stirkung der Parlamentsrechte ge-
gentiber Regierung und Krone, ging es den Konservativen darum, die ihrer Ansicht
nach bewihrten — und ihnen giinstigen — Grundlagen Preuflens und des Reichs zu er-
halten. Durch seinen starken Anteil an der Vertretung dieser konservativen Haltung
galt Westarp schon nach wenigen Jahren, noch vor Beginn des Ersten Weltkrieges, als
konsequenter Verfechter der Heydebrandschen Politik. In Anbetracht seiner Sach-
kunde, seiner schnellen Auffassung der taktischen Situationen in der parteipolitischen
Auseinandersetzung und seiner Arbeitskraft war es folgerichtig, dafl thm 1913 der
Vorsitz der deutschkonservativen Reichstagsfraktion tibertragen wurde.

Diese von Westarp in verhiltnismaflig jungen Jahren Gibernommene Position er-
hielt wihrend des Krieges unerwartet starkes Gewicht, weil unter den Kriegsbedin-
gungen die politische Arbeit gestrafft, auch die Tatigkeit im Reichstag immer mehr auf
Ausschuflberatungen eingeengt wurde. In der Konservativen Partei kam hinzu, daf}
viele Personlichkeiten, oft auch Heydebrand, in ihren heimatlichen Wirkungskreisen
oder im Kriegsdienst festgehalten waren. So vertrat Westarp im Kriege die konservati-
ve Politik in den parlamentarisch entscheidenden Gremien und ihrem Umfeld und da-
mit auch in der Offentlichkeit, die er nun auch durch regelmiaflige Mitarbeit in der
»Kreuzzeitung« erreichte. Fiir die Kriegfithrung ging es den Deutschkonservativen
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um die volle Ausschépfung der Wehrkraft und der zur Verfiigung stehenden Kriegs-
mittel (vor allem der U-Boote), bei den Kriegszielen begriindeten sie ein weites, von
den Exzessen der Alldeutschen sich allerdings absetzendes Ausgreifen durch die Inter-
essen der kiinftigen Sicherheit Deutschlands; im Innern ging es um Zuriickstellung al-
ler Reformvorschlage bis nach Kriegsende und Ablehnung der parlamentarischen und
parteipolitischen Versuche, fiir die Unterstiitzung der nationalen Kriegsanstrengung
die Verfassungsreform des Reichs zu gewinnen.

Dieses grundsitzliche Eintreten fiir die Rechte der Krone und der Reichsleitung
hinderte die Konservativen nicht, ihrer Kritik an der Politik Bethmann Hollwegs, zu
dem sie seit 1909 in einem gespannten Verhaltnis standen, Ausdruck zu geben. Da sie
von thm keine in ihrem Sinne tatkriaftige Politik erwarteten, stieflen sie sich auch nicht
daran, wenn die militirische Fithrung, insbesondere die dritte Oberste Heeresleitung
Hindenburg-Ludendorff, mit dem Gewicht ihrer Popularitit, auch ohne Verfas-
sungs-Kompetenz, das fiir notwendig Gehaltene forderte und tat. Der Einfluf der
Konservativen tiberstieg dabei, durch den hohen Rang ihrer Anhinger in Staat und
Gesellschaft bedingt, weit ihren Anteil an Reichstagsmandaten. Die unterschiedlichen
Auffassungen dariiber, was dem Reich not tue, fithrten in den Kriegsjahren zu schirf-
ster Gegnerschaft der Konservativen zu SPD und USPD. Von dieser Haltung ver-
mochte sich Westarp auch in der Weimarer Republik — im Unterschied zu jiingeren
Deutschnationalen — nur schwer zu losen.

Die Vergeblichkeit der militirischen Kampfe im Verlauf des Jahres 1918 und die da-
raus sich ergebende Notwendigkeit, den Abbruch des Krieges ins Auge zu fassen, er-
lebten die Konservativen in dem bitteren Gefiihl, an der Niederlage des Reichs, fiir die
sie den fehlenden Kampfwillen der Reichstagsmehrheit und die Schwiche der Reichs-
leitung mit verantwortlich machten, nichts dndern zu kénnen. Dafl an diesem Aus-
gang des Krieges auch Kaiser Wilhelm II. seinen Anteil hatte — durch Inaktivitit in der
Koordinierung der Reichspolitik, durch Auswahl der leitenden Persénlichkeiten und
dem Festhalten an thnen —, mufften sich auch die Konservativen, die sich nie der be-
sonderen Gunst des Kaisers erfreut hatten, eingestehen. Die Forderung nach seiner
Abdankung haben sie aus Loyalitit zum Monarchen mit den ihnen noch zur Verfii-
gung stehenden Mitteln bekampft, aber nach seinem Sturz lange Zeit nicht fiir seine
Riickkehr gearbeitet. Im Herbst 1919 tauchte im Briefwechsel Heydebrand-Westarp
die Erinnerung an den Groflen Kurfiirsten auf, mit dem man wieder »anfangen« miis-
se. Dafl Wilhelm II. oder Kronprinz Wilhelm die Position der Dynastie erneuern
konnten, lag ithnen offenbar fern, so sehr sie fiir deren Verteidigung gegen Schuldvor-
wirfe eintraten.

Der Umsturz im November 1918 entzog der bisherigen konservativen Politik die
Grundlagen, fiir deren Erhaltung sie sich — oft gewiff zu engherzig und starr — einge-
setzt hatten. Mit den Vorbereitungen der Wahl zur Nationalversammlung wurde der
Reichstag beiseitegeschoben. Westarp dachte daran, sich vollstindig aus der Politik
zurtickzuziehen und sich - 54 Jahre alt — nunmehr ganz seinem richterlichen Beruf zu
widmen. Doch lie§ ihn die Politik nicht los. Ein Teil der an der Griindung der
Deutschnationalen Volkspartei beteiligten Politiker dringte ihn zur Mitarbeit auch
unter den neuen Verhaltnissen; die Fortsetzung seiner journalistischen Arbeit in der
»Kreuzzeitung« vermittelte die Notwendigkeit, an der Gestaltung der kiinftigen Poli-
tik teilzunehmen und die vergangene zu verteidigen. Eine Kandidatur fiir die Natio-
nalversammlung erstrebte Westarp nicht, hitte sich ihr aber nicht entzogen, doch war
keines der regional zustindigen Gremien der DNVP bereit, den prominenten Vertre-
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ter der deutschkonservativen Politik im Kriege aufzustellen. So erlebte er die Frie-
densverhandlungen und die Verfassungsberatungen als eine Art Sprecher der zur Seite
gedringten Konservativen, die trotz der praktischen Unterstiitzung, die sie der DNVP
leisteten, ihre Partei —auch als Aufnahmestellung fiir von der DNVP Enttiuschte — er-
halten wollten, daneben als Chefredakteur der »Kreuzzeitungs, fiir die er regelmifig
Kommentare zu schreiben verpflichtet war. So konnte ihm eine wirkliche Lésung aus
den Fragen der Tagespolitik, die ihm eine grundsitzliche Uberpriifung der cigenen
Position ermoglicht hitte, nicht gelingen. Die vorwiegend innenpolitischen Auseinan-
dersetzungen, die in diesem Band dargestellt werden — mit dem Ausland bestand we-
nig Kontakt —, entwickelten sich so, vor allem im Streit tiber die Schuld am Zusam-
menbruch des Reichs, zu einer Art Fortsetzung der Innenpolitik in der Zeit des Krie-
ges.

Schon wiahrend des letzten Kriegsjahres hatte man im engsten Kreis der Deutsch-
konservativen Gespriche tiber die Moglichkeiten einer Neuorientierung ihrer Politik
gefordert, war aber noch nicht zu greifbaren Ergebnissen gekommen. Wihrend der
sich abzeichnenden Niederlage wurde die Kritik an den konservativen Fiihrern aus
dem ecigenen Lager aggressiver. Otto Hoetzsch, Professor fiir osteuropiische Ge-
schichte in Berlin, Leitartikler der »Kreuzzeitung«, ging in einer Denkschrift Anfang
November tiber das bis dahin fir méoglich Gehaltene hinaus: Auch fiir die Konservati-
ven konne die Zukunft nur in der Bereitschaft zu einer Politik auf dem Boden eines
demokratischen Staates liegen, eine These, mit der er nicht nur Zustimmung fand. Das
sich schon bei der Griindung der Partei ankiindigende Dilemma der Deutschnationa-
len, in dem bestehenden, im Grunde abgelehnten Staat zur Erreichung eigener Ziele
mitzuarbeiten, durch diese Mitarbeit jedoch diesen Staat zu stiitzen, begleitete die Par-
tei bis in den Sommer 1930, als sich die »grundsatztreuen« Gegner der Republik
durchsetzten.

Westarp hat sich nach anfinglichem Zégern bald davon iiberzeugt, daff eine kiinfti-
ge Politik nur im Rahmen einer groflen, ideologische wie wirtschaftspolitische Kon-
flikte ausgleichenden, alle Volksschichten umfassenden Partei Erfolg haben kénne und
dafl deshalb die Gruppen, die sich unter nationalem, christlichem und sozialen Vorzei-
chen zusammengeschlossen hatten, zu Kompromissen bereit sein miifiten. Die Ein-
bindung der »Griinderparteien« in die neue Partei gelang nur zum Teil, wie die Ab-
spaltung der Volkischen im Sommer 1922 zeigte, oder nur voriibergehend, wie die Se-
zession eines Sechstels der Reichstagsfraktion im Dezember 1929 und die Spaltung der
DNVP im Sommer 1930 offenbarten. Wihrend Westarp bis 1920 selbst zu mancher
Verschirfung der inneren Gegensitze beigetragen hatte, wurde fiir ihn bald der »inne-
re Zusammenschlufl der DNVP« ein parteipolitisches Hauptziel, mit dem er die par-
teiinternen Auseinandersetzungen der mittleren zwanziger Jahre bandigen konnte; die
Pragmatik des Eintretens hierfiir — als Grundsatzlosigkeit diffamiert — kostete ihn aber
im Herbst 1928 den Parteivorsitz.

Zwischen 1918 und 1930 standen in der DNVP hinsichtlich ihrer Einstellung zur
Mitarbeit in der Republik vier Richtungen nebeneinander: zwei ablehnende, zwei zu-
stimmende. Die fiir den Fortbestand der alten Partei eintretenden Deutschkonservati-
ven lehnten die Mitarbeit aus grundsatzlichen, oft legitimistischen Griinden ab und sa-
hen sich in ihrer Abneigung bestitigt, sooft die Deutschnationalen fiir sie peinliche
Kompromisse eingehen mufiten. Eine alldeutsche Richtung, die aus dem nationallibe-
ralen Lager, aber auch von manchen fritheren Konservativen Unterstiitzung erhielt,
ging in der Ablehnung der Republik bis zu Umsturzplinen und einigte sich seit 1930
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mit der NSDAP zu einer radikalen Obstruktionspolitik, deren »Ertrag« ihr wenige
Wochen nach dem 30. Januar 1933 von dem geschickteren, bedenkenlosen Partner
entwunden wurde. Bei den Kooperationsbereiten in der DNVP hob sich eine iltere
von einer jiingeren Gruppe ab. Die jiingere, erst nach Bismarcks Sturz herangewachse-
ne, meist erst durch die Wahlen von 1924 zu Mandaten gekommene Generation wur-
de zum eigentlichen Triger der deutschnationalen Regierungsbeteiligung — Hoetzsch,
Lindeiner, Keudell, Schlange-Schoningen, Treviranus, Lambach traten am stirksten
hervor. Die iltere Gruppe kooperationsbereiter Deutschnationaler — Hergt, Martin
Schiele, Schultz (Bromberg) — hatten nicht nur praktische, sondern auch grundsirzli-
che Bedenken zu iiberwinden, wurden aber dann zu zuverlassigen Tragern dieser
kompromifibereiten Politik. Auch Westarp ist, nachdem seine Rolle als Sprecher der
Deutschkonservativen mit der Losung der Tagesaufgaben zuriickgedringt worden
war, dieser Gruppe zuzurechnen und wurde fiir kurze Zeit zum Verfechter der Mitar-
beit im republikanischen Staat, auch wenn sie bittere Opfer der Uberzeugung, wie
etwa 1927 die Zustimmung zur Verlingerung des Republikschutzgesetzes, erforderte.

Bis zur Reichstagswahl im Juni 1920 bestimmte die dltere Gruppe unter Hergt —
und anderen Ministern aus der Kaiserzeit wie Posadowsky, Delbriick und Diiringer —
das Bild der Partei, wihrend Westarp noch als deutschkonservativer Sprecher in vie-
lem opponierte und im Unterschied zur DNVP Kapp beriet und unterstiitzte. Ange-
sichts der dringenden Tagesfragen bildete sich fiir die folgende Legislaturperiode von
1920 bis 1924 mit Hergt-Helfferich-Westarp ein Triumvirat heraus, bei dem die Ver-
pflichtung, nach Kriften Einflufl auf die Politik dieses Staates zu nehmen, nicht mehr
in Frage stand. Wihrend die Deutschkonservativen nach den Wahlerfolgen der DNVP
im Jahre 1924 und Heydebrands Tod im gleichen Jahr ihr Gewicht in der deutschen
Politik vollends verloren, verbiindeten sich die alteren und die jiingeren Koopera-
tionsbereiten zu einer die Regierungsbeteiligung nun offen fordernden Mehrheit der
Reichstagsfraktion; sie machte auch den Versuch, ohne Preisgabe der Grundsitze in
Koalitionen den Wiinschen der Anhingerschaft, ohne deren Unterstiitzung eine gro-
¢ Partei der Rechten nicht existieren konnte, zu geniigen.

Nach Helfferichs Tod im Friihjahr 1924 und nachdem sich Hergt in den sechs Jah-
ren seit 1918 und insbesondere in den parteiinternen Gegensitzen um den Dawes-Plan
»verbraucht« hatte, sah sich Westarp verstirkten Verpflichtungen gegentiber. Die ge-
spaltene Abstimmung der Deutschnationalen tiber den Dawes-Plan am 29. August
1924 — nicht manipuliert, wie damals hiufig behauptet, sondern ein Abbild der ideolo-
gisch und interessenpolitisch gespaltenen, in taktischen Fragen zerstrittenen Partei —
zeigte, wie schwierig es sein wiirde, diese Partei bei einer Regierungsbeteiligung zu
fithren. Wahrend der bisherige Partei- und Fraktionsvorsitzende Hergt fiir den Mif3-
erfolg verantwortlich gemacht wurde, entschied sich die Fraktion, Westarp die Fiih-
rung der deutschnationalen Politik anzuvertrauen.

Im Januar 1925 war der bisherige Vorsitzende der Reichstagsfraktion und des
Reichslandbundes, Martin Schiele, erster deutschnationaler Reichsminister geworden;
Westarp wurde zum Fraktionsvorsitzenden gewihlt und lernte damit intensiv die
Koalitionsarbeit im parlamentarischen Regierungssystem kennen. Mit dieser Koaliti-
on unter Reichskanzler Luther erzielte die DNVP fiir ihre Anhiangerschaft in man-
chen Bereichen Erfolge, und ihre fithrenden Politiker waren entschlossen, die Locar-
no-Politik Stresemanns so lange zu tolerieren, als noch auslindische Zugestindnisse
herauszuholen waren, doch iiberforderte diese Taktik die nicht nur aus Anhangern der
Regierungsbeteiligung zusammengesetzte Parteibasis. Die Mehrheit der Landesver-
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bandsvorsitzenden erzwang den Austritt aus der Koalition. Doch zeigte Westarps
Wahl zum Parteivorsitzenden im Friihjahr 1926, dafl neben der Reichstagsfraktion
weiterhin starke Krifte der Partei seinen Kurs fiir richtig hielten und sich erneut an der
Regierung beteiligen wollten. Die Mitarbeit im Kabinett Marx IV vom Januar 1927 bis
Marz 1928 war nicht mehr durch groflere auflenpolitische Gegensitze wie iiber die
Locarno-Vertrige und den Eintritt in den Vélkerbund belastet, stellte jedoch mit der
Verlingerung des Republikschutzgesetzes die Deutschnationalen, die ohne klirende
Diskussion vom Anfang ihrer Parteigeschichte an mit dem Programmpunkt einer
monarchischen Restauration gelebt hatten, vor die stirkste Belastungsprobe, obwohl
eine realistische Beurteilung der Lage einer Restauration keine aktuelle Chance ein-
raumen konnte, ja die Aktualitit der Frage selbst verneinen mufite.

Auch personlich wurde diese Frage fiir Westarp, den iiberzeugten Anhinger der
Hohenzollern-Monarchie, eine harte Probe, und sein Entschluf}, die derartige Zumu-
tungen stellende Koalition dennoch im Interesse der keineswegs erfolglosen Einwir-
kung auf die Reichspolitik aufrechtzuerhalten, kostete ihn manche alte Freundschaft
und bot den Gegnern innerhalb der Partei Angriffsflichen, vom Auswerten der »Prin-
zipienlosigkeit« durch gegnerische Parteipropaganda ganz zu schweigen. Wer die in-
nerparteilichen Auseinandersetzungen insgesamt betrachtet — den Streit zwischen Ar-
beitgebern und Arbeitnehmern um das Arbeitszeitnotgesetz und andere sozialpoliti-
sche Fragen, die Spannungen im Zusammenhang mit dem Reichsschulgesetz und das
preuflische Konkordat (um nur das wichtigste zu nennen) —, mufl zu dem Ergebnis
kommen, dafl das Experiment der »Sammelpartei DNVP« trotz mancher Erfolge im
Grunde noch nicht voll gelungen war und sich unter stirkerer Belastung noch nicht
bewahrt hatte.

Der erwartete, wenn auch nicht im Umfang vorausgesehene Riickschlag in den
Reichstagswahlen am 20. Mai 1928 offenbarte trotz seiner Folgen zugunsten der Ob-
struktionspolitik Hugenbergs, daf die Politik Westarps auch weiterhin eine starke
Anhingerschaft in der Partei hatte; doch verhinderten Rivalititen innerhalb dieser
Gruppe ein geschlossenes Zusammenwirken. Im Unterschied dazu hatten Hugen-
bergs alldeutsche Anhinger den monarchischen Streitapfel bereitwillig aufgegriffen
und hatten damit die grundsatztreuen Monarchisten unter dem Potsdamer Kreisvor-
sitzenden Generalmajor a. D. v. Dommes fiir die Wahl Hugenbergs zum Parteivorsit-
zenden am 20. Oktober 1928 gewonnen.

Wihrend der Zeit vom Oktober 1928 bis Ende November 1929 war die deutschna-
tionale Politik nun mit einer schweren Spannung belastet: Hugenberg gelang es bin-
nen kurzem, die Parteiorganisation unumstritten in die Hand zu bekommen. Dagegen
war die Reichstagsfraktion, deren Vorsitzender Westarp blieb, wiederholt nicht bereit,
sich Hugenbergs Forderungen, deren Ziel die Beseitigung des parlamenta-
risch-demokratischen Systems war, zu unterwerfen. Nicht zuletzt das Zusammenspiel
Hugenbergs mit der NSDAP im Volksbegehren gegen den Young-Plan verschirfte die
Gegensitze: Ende November/Anfang Dezember 1929 trennte sich ein anschnlicher
Teil der jiingeren kooperationswilligen Gruppe von der DNVP, wihrend Westarp
noch in der Partei verblieb, aber in Anbetracht der Parteifiihrung Hugenbergs den
Fraktionsvorsitz niederlegte. Hugenberg hatte auch in der nun von seinem Gefolgs-
mann Oberfohren gefithrten Fraktion keine Mehrheit fiir seine Politik, zumal als er
auch gegeniiber der Regierung Briining trotz ihrer agrarfreundlichen Pline keine
Riicksicht nahm. Die tiber mehrere Jahre — nicht zuletzt von Westarp — ausgegliche-
nen, im Interesse des Parteizusammenhalts wie der Staatsnotwendigkeiten gebindig-
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ten Gegensitze innerhalb der DNVP brachen nun endgiiltig auf. Als am 18. Juli 1930
der Bestand der Regierung Briining in Frage stand, ging der Riff im Reichstag mitten
durch die deutschnationale Fraktion.

Westarps Ziel einer groffen Partei der Rechten war damit gescheitert. Die von meh-
reren Gruppen betriebenen Sammlungsversuche vom Juli 1930 bis zum Juni 1932
schufen keinen Ersatz, obwohl Briining und andere Politiker der Zeit auf die »volks-
konservative« Richtung, auf eine »gemifligte Rechte«, setzten. Westarp wirkte im
Reichstag von 1930 als erfahrener Abgeordneter im Auswirtigen Ausschufl und ande-
ren Gremien mit seinem Rat. Die Fraktionsgemeinschaft von Konservativer Volkspar-
tei und Christlich-Sozialem Volksdienst stellte sich unter seinem Einflufl immer wie-
der der schwer gefihrdeten Regierung Briining zur Verfiigung. Dafl ihn der Reichs-
prasident vor wichtigen Entscheidungen zu Rate zog und in den Tagen vor Briinings
Sturz an ihn als Kanzler dachte, bis sich herausstellte, dafl Papens Nachfolge lingst ab-
gesprochen war, verdankte Westarp dem Anschen, das er sich in einem Vierteljahrhun-
dert deutscher Politik durch Sachkunde und Besonnenheit erworben hatte. Doch
blieb ihm nachhaltiger Erfolg versagt.

Mit der Auflésung des Reichstags am 2. Juni 1932 endete Westarps parlamentari-
sche und parteipolitische Wirksamkeit. Der Riickblick auf die Ereignisse seit 1918 in
dem Buch »Am Grabe der Parteiherrschaft«, das kurz vor der Reichstagswahl vom
6. November 1932 erschien, war seine letzte in der Offentlichkeit vernehmbare politi-
sche Auflerung. Angesichts der verfassungspolitischen Pline Papens und Gayls beton-
te er in dieser Schrift den Wert der Parlamente und Parteien in der Gesetzgebung und
bei der Kontrolle der Regierung; nur mit der Aufgabe der Regierungsbildung, dem
parlamentarischen System im engeren Sinn, seien die deutschen Parteien der Jahre
1918 bis 1932 tiberfordert gewesen.

Der 70. Geburtstag Westarps, wenige Tage nach Hindenburgs Tod und dem Weg-
fall der letzten Schranke fiir Hitlers Diktatur, und eine letzte groflere Zusammenkunft
mit einstigen politischen Freunden und Gegnern zu seinen Ehren im Herbst 1934 ga-
ben ihm und seinen einstigen politischen Mitstreitern Anlaf} zu einer Bilanz seines po-
litischen Lebens, zur Priifung der gegenwirtigen Lage und zum Ausblick auf die
kiinftige Entwicklung. Auf Worte eines betrledlgten Rickblicks entgegnete er einem
alten Konservativen: »Mit der Unmoglichkeit eigener Mitarbeit an den vaterlindi-
schen Geschicken wiirde man sich leichter abfinden konnen, wenn nicht die schwere
Sorge um die weitere Entwicklung auf uns lasten wiirde.« Einem der jiingeren
Deutschnationalen, der den Weg zur Konservativen Volkspartei mitgegangen war,
Hans-Erdmann v. Lindeiner-Wildau, stimmte er zu: mit ihm habe er das Vertrauen,
»dafl die Grundsitze und die Auffassungen preuflisch-konservativen Wesens, denen
wir gedient haben, nach schweren chrbangszeltcn zu ihrem Recht kommen werden.
Wann und wie das geschieht, steht nicht in unserer Hand. So bleibt dem riickschauen-
den Blick das Bewuf3tstein nach Kriften erfiillter Pflicht.«

2. Die Niederschrift der Memoiren

Die Entlastung von der politischen Tagesarbeit nutzte Westarp zur Niederschrift sei-
ner politischen Erfahrungen. Schon 1931, ausgeldst durch die Kontroversen um Bii-
lows Denkwiirdigkeiten, hatte er in kleineren Abschnitten zur Zeit vor 1914 damit be-
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gonnen. Ohne andere Verpflichtungen — die Arbeit fiir die »Kreuzzeitung« hatte er
1930 beendet — konnte er die Darstellung seiner politischen Arbeit im Kaiserreich
iiberraschend schnell abschlieflen. Sie fand als solider, quellengestiitzter Bericht, des-
sen Autor bemiiht war, ein moglichst genaues Bild seiner Politik und seiner Anschau-
ungen in dieser Zeit zu geben, gute Aufnahme. Riicksicht auf die Herrschaft des Na-
tionalsozialismus, unter der die beiden Binde 1935 erschienen, hatte er nur insofern
genommen, als er sich jeder Bezugnahme auf die Gegenwart enthielt.

Westarp lebte seit 1932 ganz zuriickgezogen — wie bisher in einer Berliner Miet-
wohnung —, betreut von seiner Frau und seiner unverheirateten Tochter Adelgunde,
die seit 1924 seine Mitarbeiterin war. Mehr als in dem Vierteljahrhundert politischer
Titigkeit konnte er nun seiner Liebe zur Musik, vor allem zu Beethoven, lange noch
selbst spiclend, nachgehen. Einmal im Jahr fand er Erholung in einer 14tigigen Fuf3-
wanderung zusammen mit seiner Tochter durch den Thiiringer Wald, das Erzgebirge,
den Harz. Regelmifligen Kontakt mit alten Kollegen bot ihm bis in die spiten dreifdi-
ger Jahre eine Tischgemeinschaft vorwiegend von Juristen konservativer und liberaler
Grundhaltung, die alle 14 Tage zusammenkam, deren Vorsitz Eugen Schiffer tiber-
nommen hatte, wihrend die Organisation lange Zeit bei dem Herausgeber der »Deut-
schen Juristenzeitung« Dr. Otto Liebmann lag. Gelegentlich meldeten sich, meist
brieflich, alte Freunde, unter ihnen der selbst Erinnerungen schreibende Gottfried
Traub oder Gottfried Reinhold Treviranus, der am 30. Juni 1934 sich dem Mordkom-
mando der SS durch Flucht ins Ausland hatte entziechen kénnen.

Die Darstellung der Konservativen Politik in der Weimarer Republik, die er sich
noch als Aufgabe gestellt hatte, sollte mehrere Bande umfassen. Auch in ihnen wollte
der Autor seine fritheren Anschauungen, fiir die er sich auf einen umfangreichen Be-
stand privater Quellen stiitzen konnte, ohne Riicksicht auf die spatere Entwicklung
wiedergeben. Weil er nicht damit rechnete, die Verdffentlichung noch selbst zu erle-
ben, beachtete er bei hiufigen Hinweisen auf eine Weiterentwicklung in Einzelberei-
chen eine etwaige Zensur nicht. Spitere Einsichten zu politischen Grundproblemen,
deren Zuriickstellung, wenn nicht Unterdriickung in diesem Werk der Historiker be-
dauern wird, sollten offenbar in einer abschliefenden Betrachtung folgen. Das Erleb-
nis der Herrschaft Hitlers fithrte Westarp dann jedoch dazu, vom Hauptwerk getrennt
Betrachtungen zu einigen Problemen anzustellen, um angesichts einer teilweisen Par-
allelitit der urspriinglichen Zielsetzung mit Hitler das Gemeinsame festzustellen, die
Unterschiede aber deutlich herauszuheben. Der Einflufl der Gegenwart lief sich je-
doch nicht véllig in dieser Weise abtrennen. Ein indirekter Einflufl bestand darin, dafl
in der Offentlichkeit die jiingste Geschichte nur im Sinne der NSDAP dargestellt,
auch neuere Forschungen und neu erschlossene Quellen vorwiegend in ihrem Sinne
vermittelt wurden. Schon die Kritik Hitlers — und in ihrem Gefolge auch der Offent-
lichkeit — an der seiner Ansicht nach falschen Politik aller Parteien im Ersten Weltkrieg
konnte bei einem Betroffenen zu innerem Protest fiihren, und dhnliches galt fiir die
Nachkriegszeit, fiir die Stellung zur Weimarer Republik, auch zum Parteienstaat. Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dafl der Autor auch bei stirkstem Bemiihen um
eine zutreffende Darstellung nun in manchen Fillen Akzente in einem apologetischen
Sinn gesetzt, die Ablehnung etwa der sozialistischen Parteien, die er stets betont hat,
nun noch stirker hervorgehoben, die Einsicht in die Notwendigkeit der Mitarbeit im
republikanischen Staat dagegen hat zuriicktreten lassen.

Nach Fertigstellung eines Rohmanuskripts des ersten — hier vorgelegten — Bandes
iiber die Zeit bis zur Reichstagswahl 1920 entschlof} sich Westarp, angeregt durch sei-
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ne Untersuchung des Streits um den 9. November 1918 im Grofien Hauptquartier um
die kampflose Hinnahme der Revolution, einen aus der Uberpriifung von etwa 150
Memoirenwerken erarbeiteten Uberblick iiber die zeitgendssische Beurteilung Wil-
helms II. zu schaffen; er fiihlte sich verpflichtet, zu einem gerechten Urteil iiber den
Kaiser beizutragen. Dadurch wurde die Weiterarbeit an der groflen Darstellung der
»Konservativen Politik« bis ins Jahr 1942 hinausgeschoben.

In den zweieinhalb Jahren bis zur Eroberung Berlins durch die Rote Armee ent-
standen — bei zunehmender Erschwerung der Arbeit durch Luftangriffe, die bald eine
Benutzung der Bibliotheken verhinderte — eine Darstellung der Jahre 1920 bis 1922
und einige vorwiegend die Wihrungsprobleme behandelnde Kapitel zum Jahr 1923.
Doch belasteten den Autor in dieser Zeit nicht nur die du8eren Verhiltnisse. Im Januar
1943 starb Grafin Ada v. Westarp nach fast finfzigjahriger gliicklicher Ehe. Nach dem
20. Juli 1944 galt eine Haussuchung der Gestapo wohl dem auf der Flucht befindlichen
Carl Goerdeler, aus Westarps engerem Bekanntenkreis wurde Paul Lejeune-Jung, mit
dem er noch bis zuletzt Fiihlung gehabt hatte, ein Opfer der nun einsetzenden Verfol-
gung. In den folgenden Monaten traf Westarp die sich abzeichnende Niederlage und
dann vollige Niederwerfung Deutschlands, so sehr ihn die innerdeutsche Diktatur
Hitlers und dessen utopische Kriegspolitik bedriickt hatten, als Patrioten schwer.

Wenige Tage, bevor die Sowjetische Militiradministration den Berliner Stadrteil
Schmargendorf in britische Verwaltung tbergab, wurde Westarp ohne Angabe von
Griinden verhaftet. Nach einer mehrwéchigen Haft in Kellerriumen wurde er schwer
krank zu seiner Tochter in die nunmehr im britischen Sektor liegende Wohnung ent-
lassen. Dort ist er am 30. Juli 1945 gestorben.

3. Zum Nachlaff Westarp

Als der Autor im Jahre 1942 das Manuskript dieses Bandes so weit abgeschlossen hat-
te, wie es unter den kriegsbedingten Erschwernissen in Berlin moglich und ohne die
Aussicht baldiger Veroffentlichung notig war, entschlof8 er sich, die von thm ausge-
werteten Materialien fiir diesen Band und fiir das schon 1935 veroffentlichte zweiban-
dige Werk an einen weniger gefihrdeten Ort, als es eine Berliner Mietwohnung dar-
stellte, und in einen fiir zuverlissig gehaltenen Gewahrsam zu verbringen. Er tibergab
das Material dem Reichsarchiv in Potsdam als Leihgabe unter Vorbehalt des Eigen-
tumsrechtes. Soweit dies ohne genauere Verzeichnisse gesagt werden kann, befand
sich dieses Material seit etwa 1960 im Zentralen Staatsarchiv der DDR in Potsdam; seit
1990 ist es in die Verwaltung des Bundesarchivs iibernommen worden.

Das Manuskript des vorliegenden Bandes behielt Westarp zurtick, um es bei der
weiteren Arbeit heranziehen zu konnen, und ebenso behielt er Akten und Briefe bei
sich, die sowohl die behandelte als auch die noch darzustellende Zeit betrafen. Dies
galt etwa fiir den von 1911 bis 1924 reichenden Briefwechsel mit Ernst v. Heydebrand.

Von 1942 bis 1945 entstanden eine Darstellung der Zeit vom Sommer 1920 bis
Ende 1922 sowie einzelne Kapitel zum Jahre 1923. Angesichts der zunchmenden Ge-
fahrdung seiner Unterlagen durch Luftangriffe entschlof sich Westarp, das Manu-
skript 1920-1922 an einen Ort in Thiiringen zu Verwandten auszulagern; dort ist es in
den Tagen des Einmarsches der Roten Armee vernichtet worden.

Die erhaltenen Manuskripte (1918-1920, 1923) und das Nachlafimaterial ab 1920,
die bei Westarps Tod in der Berliner Wohnung vorhanden waren, wurden von seinen
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beiden Téchtern im Herbst 1946 — eingefiigt in einen Mébeltransport und unter zeit-
bedingter Gefihrdung durch Beschlagnahme — tiber die Demarkationslinie bei Obis-
felde an den Wohnsitz der verheirateten Tochter nach Girtringen, 30 km stidwestlich
von Stuttgart, verbracht.

Beide Nachlalteile wurden seither von der historischen Forschung, wenn auch in
unterschiedlicher Weise, ausgewertet. Der Teilbestand in Potsdam war seit etwa 1962
vorwiegend Historikern aus der DDR zuginglich und wurde unter anderem fiir das
SED-offizielle Handbuch »Die biirgerlichen Parteien in Deutschland seit 1848«
(2 Binde, Berlin 1970, in 2. Auflage als »Lexikon zur Parteiengeschichte« zu vier Bin-
den erweitert) in den Artikeln tiber die Deutschkonservative Partei, die Deutschnatio-
nale Volkspartei und zahlreiche kleinere Gruppen wie die Konservative Volkspartei
und den Bund der Aufrechten, ferner zu Untersuchungen tiber die frithen Jahre der
DNVP herangezogen. Zahlreiche nichtdeutsche Historiker konnten diesen Nachlaf-
bestand einsehen, ferner Annelise Thimme und Joachim Striesow; dem Bearbeiter
wurde dies bis 1989 selbst fiir die Verifizierung der in diesem Band zitierten Quellen
nicht gestattet.

Fiir die Auswertung des Nachlaflteils in Girtringen zeichnete sich seit 1949 — auch
beim Gedankenaustausch des Bearbeiters mit Rudolf Stadelmann, Hans Rothfels und
Werner Conze — als die der Geschichtswissenschaft am besten dienende Losung ab,
die abgeschlossenen Manuskripte zu verdffentlichen und die tibrigen erhaltenen Mate-
rialien ab dem Jahre 1920 wissenschaftlich zu edieren. Von Anfang an war vorgesehen,
den Nachlaf auch vor Abschluf8 der Editionen der Forschung zuganglich zu machen;
nur in wenigen Fillen wurden Texte — wenigstens ihre vollstandige Publikation — der
entsprechenden Edition vorbehalten.

Ein in sich abgeschlossenes Kapitel aus dem Manuskript 1918-1920, »Das Ende der
Monarchie am 9. November 1918«, wurde vorweg, 1952, von Werner Conze heraus-
gegeben, der auch eine Niederschrift »Zum Sturz Briinings« verotfentlichte und eine
Aufzeichnung aus der Vorgeschichte der Prisidialkabinette intensiv auswertete. Die
Einsicht in den Nachlafl durch etwa 80 Historiker, vor allem aus Westdeutschland und
aus den USA, hat sich in zahlreichen Veroffentlichungen niedergeschlagen, so in um-
fassenden Arbeiten wie denen von Karl Dietrich BRacHER: Die Auflosung der Wei-
marer Republik, und Michael StiirmER: Koalition und Opposition in der Weimarer
Republik 1924-1928, in Untersuchungen zur Geschichte der DNVP und anderer
rechtsstehender Parteien, fiir 1918-1924: Liese, HERTZMAN, ERGER, STRIESOW, 1924—
1928: DORR und CHANADY, 1928-1933: FRIEDENTHAL, JoNAs und HILLER, ferner in
ciner Fiille von Einzeluntersuchungen zur Politik der DNVP (Aufenpolitik, Aufwer-
tung, Sozialpolitik, Agrarpolitik).

Die Edition des Gesamtmaterials steht noch aus. Thre aus dufleren Griinden uner-
liRlich strenge Auswahl wird nach den von Westarp innegehabten Positionen und aus-
gefiillten Funktionen vor allem jene Quellen heranzuziehen haben, die Aufschlufl
tiber seinen Anteil an der Fithrung der Deutschnationalen Volkspartei und ihrer
Reichstagsfraktion und iiber die anderen dabei mitwirkenden Krifte, von einzelnen
Personlichkeiten bis zu groflen Organisationen, von ideologisch geprigten Gruppen
und der Vertretung wirtschaftlicher Interessen, geben.
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4. Zur Edition

Das hier herausgegebene Werk wurde von Graf Westarp in den Jahren 1935 bis 1937
erarbeitet und 1942 noch einmal durchgesehen. Seine Helferin war, wie schon bei der
Arbeit tiber die Jahre 1908 bis 1918, seine unverheiratete Tochter Adelgunde
(1895-1960), die ihm seit 1924 auch wihrend der politischen Arbeit zur Seite gestan-
den hatte. Sie beschaffte und exzerpierte die Literatur, fiir die die Bibliotheken des
Deutschen Reichstags und des Preuflischen Abgeordnetenhauses bis in die Kriegsjah-
re zur Verfligung standen; sie tibertrug, falls Westarp ihr nicht diktiert hatte, die hand-
schriftlichen Entwiirfe in Maschinenschrift. Sie verwaltete auch die Akten, die sie seit
1924 selbst angelegt und gefithrt hatte. Wihrend des Krieges war ihre Mitarbeit zeit-
lich eingeschrinkt, weil sie zum Luftschutzdienst verpflichtet war.

Das Manuskript des Bandes besteht aus 1650 Seiten einer das Format DIN A 4 et-
was iiberschreitenden Linge. Der maschinenschriftliche Text ist von Westarp hiufig
handschriftlich geandert worden; seine Tochter inderte ohne Zweifel am Text nur auf
Grund seiner Weisungen, bearbeitete dagegen Zitate und Belege selbstindig. Nach Um-
arbeitungen waren Seiten einzufiigen, umzukleben und neu zu paginieren. Die Belege
wurden als Fuflnoten auf die jeweilige Seite geschrieben und seitenweise numeriert.

Der Zustand des Manuskripts auf einem gelblich getonten, wenig stabilen Papier
liefl es 1948 geraten erscheinen, vor einer Auswertung fiir die Forschung und Vorar-
beiten fiir die Edition eine vollstindige und korrekte Reinschrift anzufertigen. Dies ist
zwischen 1948 und 1950 unter Aufsicht von Grifin Adelgunde Westarp, die auch die
schwer lesbare Handschrift ihres Vaters am besten entziffern konnte, geschehen. In
Arbeiten, die bisher das Manuskript ausgewertet haben (vor allem Liese, HERTZMAN,
ERGER, STRIESOW, STUPPERICH) ist nach dieser neuen, in die einzelnen Teile geglieder-
ten Seitenziahlung zitiert.

Der Text der Edition folgt dem Manuskript mit nachstehenden Abweichungen:

1. Orthographie und Interpunktion wurden behutsam modernisiert. Neben ande-
ren Griinden lafdt sich hierfiir auch anfiihren, daff der Autor bei seiner umfangreichen
publizistischen Tatigkeit ohnehin derartige Eingriffe von Redaktionen und Setzern
gewohnt war und hinnahm. Offenkundige Schreib- und Fliichtigkeitsfehler wurden
stillschweigend beseitigt.

2. Zitate wurden tiberpriift und gegebenenfalls nach der Vorlage richtiggestellt. Fiir
den grofiten Teil der Briefzitate war dies erst im Jahre 1990 moglich, als der Bearbeiter
erstmals die Moglichkeit zur Einsicht in den Potsdamer Nachlafiteil erhielt. Nach dem
Ergebnis dieser Kollationierung kann bei den wenigen nicht {iberpriifbaren Zitaten
unterstellt werden, daff der Inhalt korrekt wiedergegeben ist und sich héchstens klei-
nere formale Abweichungen eingeschlichen haben. Bei den wenigen handgeschriebe-
nen Briefen, vor allem Heydebrands, wurde die Orthographie beibehalten — auch um
die Zugehorigkeit des Briefpartners zu einer ilteren Generation und Lebensweise zu
kennzeichnen.

3. Kiirzungen und Streichungen betreffen vor allem Parallelzitate, insbesondere
Zeitungsartikel. Dabei wurde darauf geachtet, dafl die Kiirzung nicht Auflerungen
traf, deren Inhalt im Manuskript sonst nicht enthalten war. Das gleiche gilt fiir Wie-
derholungen und breite Ausfiithrungen in Westarps eigenem Text.
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Kiirzungen und Streichungen werden mit [...] gekennzeichnet. Dieses Zeichen ent-
fillt am Anfang und Ende von Zitaten, wenn ohnehin erkennbar ist, daff es sich um
Auszige handelt.

4. Bei grofleren Kiirzungen am Westarpschen Text gibt der Bearbeiter Zusammen-
fassungen des Inhalts. Diese Einschiibe sind petit gesetzt. Da es sich um Kiirzungen
handelt — nicht etwa um Kommentare —, konnte auch hier auf Auslassungszeichen ver-
zichtet werden.

5. Hervorhebungen im Text, die kursiv gesetzt sind, stammen vom Autor. Hervor-
hebungen in Zitaten, ebenfalls kursiv gesetzt, entsprechen der zitierten Quelle.

6. Die vom Autor vorgesehenen Literaturangaben und Belege seiner Quellen, die
vor allem Zeitungsartikel betreffen, sind vom Bearbeiter durch Hinweise auf zeitge-
nossische Literatur und auch geschichtswissenschaftliche Werke aus der Zeit nach
dem Abschluff des Manuskripts erganzt. Quellen, deren Absender oder Empfanger
der Autor ist und die in den beiden Nachlafiteilen liegen, werden nicht eigens nachge-
wiesen.
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Vorwort

Versuche Deine Pflicht zu tun, und Du weifit gleich, was an Dir ist.
Was aber ist Deine Pflicht? Die Forderung des Tages.

Die Wahrheit dieses Goethe-Wortes habe ich in den anderthalb Jahren meines Lebens
erfahren, deren politische Erlebnisse ich in diesem Buch schildere. Nachdem in den
Novembertagen 1918 alle ideellen und aufieren Grundlagen meiner bisherigen konser-
vativen Lebensarbeit zerschlagen waren, kimpfte ich tiber Jahr und Tag mit dem Ent-
schluf}, aus der politischen Arbeit auszuscheiden. Ich glaubte, die Erfiilllung des Wun-
sches nach Befreiung von schwerer Last vor mir verantworten zu konnen. Die
Riickkehr zu hochstrichterlicher und wissenschaftlicher Arbeit am preuflischen Ver-
waltungsrecht und seiner Geschichte, geistige Beschiftigung auf anderen Gebieten, zu
der ich die Mufle zuriickgewinnen konnte, vielleicht der Ubergang zu akademischer
Lehrtatigkeit entsprach, wie ich glaubte, ebenso meinen Fahigkeiten wie meiner Nei-
gung und schien fir mich geboten zu sein, nachdem das feindliche Diktat und der
Umsturz der konservativen Politik, wie ich sie vertrat, jede Aussicht auf Erfolg ver-
sperrte.

Aber »die Forderung des Tages« mufite erfillt werden. Die »Kreuzzeitung«, der
ich zu politischer Leitung und zur Wochenschau vertraglich verpflichtet war, konnte
ich nicht in schwerer Gefahr im Stich lassen. Als Abgeordneter des gewaltsam ausge-
schalteten Reichstages hatte ich fiir dessen verfassungsmafliges Recht einzutreten. Die
Fraktion und Partei, die mir fiihrende Stellungen Gbertragen hatten, beanspruchten
meine Mitarbeit an dem Ubergang in die neuen Verhiltnisse. Die deutschnationale
Partei forderte von mir, der ich diesen Ulurs,an;, vertrat, Mitarbeit auf allen Gebieten,
und ihr Parteivorstand drangte darauf, dafl ich mich wihlen lieff. So oft und dringend
diese Verpflichtungen von auflen geltend gemacht wurden, grofler noch war der
Zwang des eigenen Bewufltseins politischer oder, um ein grofles Wort zu gebrauchen,
geschichtlicher Verantwortung. Tag fiir Tag verboten es Ehre und Gewissen, die bishe-
rige konservative Kriegs- und Friedenspolitik duflerem Zwang folgend auch nur still-
schweigend zu verleugnen. Tag fiir Tag traten, alles andere an Eindruck tberragend,
die Folgen des dufleren und inneren Zusammenbruches ein, die mich wie mit einer auf
das eigene Gewissen gerichteten Pistole zum Kampf riefen. Die Erfahrungen und Be-
zichungen, die mir die sechs Friedens- und vier Kriegs-Jahre parlamentarischer Arbeit
eingebracht hatten, durften nicht ungenutzt bleiben. Sie mufiten gegen die Fremdherr-
schaft, gegen die revolutioniren Michte, gegen den inneren Zerfall eingesetzt werden.

Die Arbeit, die ich zu leisten verpflichtet war, um den Forderungen des Tages ge-
recht zu werden, hat Zeit und Kraft voll ausgefiillt, den Versuch, mich in stiller Zu-
rickgezogenheit amtlicher und wissenschaftlicher Arbeit zu widmen, fiir immer ver-
eitelt, mich schliefllich in den Reichstag zurtickgebracht. Entgegen den Wiinschen und
Vorstellungen, die ich mir tiber das gemacht hatte, »was an mir ist«, hat sie mich fiir die
nichsten zwolf Jahre zum parlamentarischen und schriftstellerischen Berufspolitiker
in zeitweise fihrenden Parteistellungen und in der vaterlindischen Bewegung ge-
macht.
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Die Fiille der einzelnen Arbeiten, die mir die Forderung des Tages seit dem Um-
sturz in ununterbrochener Folge auferlegte, liefl mich erst allmihlich — vollstindig
vielleicht erst durch den jetzt niedergeschriebenen Riickblick — zur Klarheit tiber ihren
cinheitlichen Sinn kommen. Eine neue konservative Politik mufite geschaffen werden.
Oft trat mir nicht nur von Gegnern die Auffassung entgegen, dafl fir konservative
Anschauungen tiberhaupt kein Raum mehr da sei. Diesen Gedanken lehnte ich ab.
Der Zusammenbruch war — dafiir muf3te ich nach allem, was ich erlebt hatte, Zeugnis
ablegen — nicht erfolgt, weil der konservative, monarchisch-preuflische Staatsgedanke
mit seinem nationalen Inhalt die Politik bestimmt hatte, sondern weil er verlassen und
niedergekimpft worden war. Nur wenn er wieder in Kraft gesetzt wurde, konnte das
zusammengebrochene Reich und Volk neu aufgerichtet werden. Vernichtet aber wa-
ren alle nationalen Giiter, fiir die wir Konservativen gearbeitet hatten, zerstort der
Aufbau der inneren Rechtsverhiltnisse, dem wir die Mittel politischer Einfluffnahme
angepafit hatten. Nun muf3ten dafiir die neuen Ziele konservativer Politik, die sich aus
der Fremdherrschaft, aus dem revolutioniren Chaos, aus der Unfihigkeit des republi-
kanischen Parteiregimes ergaben, erkannt und festgelegt, neue Methoden und Organi-
sationen der politischen Arbeit in Parlament und Agitation mufften geschaffen wer-
den.

So vordringlich diese Umstellung war, so unerlallich war es, dabei die staatspoliti-
schen und sittlichen Grundlagen konservativen und nationalen Denkens und Wollens
nicht preiszugeben, sondern fiir die neuen Aufgaben praktisch verwertbar zu machen
und bei ihrer Losung folgerichtiger noch als bisher anzuwenden. Riickschauend will
ich nicht behaupten, daf} ich diese Umstellung der konservativen Politik nach klar er-
kanntem einheitlichen Plan in Angriff genommen habe. Wenn gleichwohl alle politi-
schen Arbeiten, die ich in den 19 Monaten bis zu meiner Wiederwahl im Juni 1920 zu
verrichten hatte, in ihrer Gesamtheit das Bild einer planmaflig in dem besprochenen
Sinne durchgefithrten Umstellung ergaben, so lag das daran, dafl ich nach meiner gan-
zen Vergangenheit gewissermaffen unwillkiirlich bemiiht gewesen bin, jede auf mich
eindringende neue Aufgabe nach den bewihrten konservativen, staatspolitischen und
nationalen Grundsitzen zu losen. Dafl meine Kandidatur zur Nationalversammlung,
zu der ich mich bereit erklirt hatte, von deutschnationalen Landesverbianden abge-
lehnt wurde, war ein Vorteil fiir meine Arbeit. Der Gewinn an auflerer Zeit und dufie-
rer Ruhe, den mir das einbrachte, war nicht sehr grofl und nicht entscheidend. Die
Klarheit und Festigkeit des Denkens hat dadurch nur gewinnen konnen, dafl ich in der
Zeit des grundsitzlichen Abbaus nicht in dem parlamentarischen Wirrwarr mit seiner
zermirbenden inneren Unrast und all seinen parlamentarischen Riicksichten habe ste-
hen brauchen.

Durch diese Aufbauarbeit habe ich mir fiir die zwolf weitere Jahre hindurch getrie-
bene konservative und nationale Politik die Gedankenwelt, die praktischen Moglich-
keiten politischen Einflusses, die Plattform 6ffentlicher Wirksamkeit in Wort und
Schrift geschaffen. Das Ergebnis sei hier kurz zusammengefafdt.

Die beherrschende Stellung, die ich damals dem Kampf fir die Befreiung von der
Fremdherrschaft im politischen Leben und 6ffentlichen Denken angewiesen habe, ist
fiir mich oberster Grundsatz der weiteren zwolf Jahre geblieben. Bis in die meisten
Einzelheiten des Versailler Diktates hinein — hinsichtlich der Schuldliige, der Entwatf-
nung und Wehrlosigkeit, der Militirkontrolle des Volkerbundes und des Abriistungs-
betruges, der Kontributionen und Sanktionen — finde ich in meinen Arbeiten jener
ersten Zeit die maflgebenden Gedanken jenes Widerstandes gegen den dufleren Feind



Vorwort

und die innere Politik der pazifistischen Schwiche, der Nachgiebigkeit und Erfiillung
wieder, fiir den ich mich weiterhin eingesetzt habe. Meine Propaganda fiir den Willen
und die Kraft zum Abschiitteln des Versailler Joches und fiir die dazu erforderliche
staatspolitische und nationale, geistige und sittliche Erneuerung setzte gradlinig oft
mit denselben Gedanken das unmittelbar nach dem Zusammenbruch begonnene
Werk fort.

Den »Kampf gegen das System« habe ich gleichfalls nach meinem Eintritt in den
Reichstag im Juni 1920, spiter als Fraktions- und Parteivorsitzender in dem parlamen-
tarischen Getricbe und unter dem vollen Einschluff des Fraktions- und Par-
tei-Interesses weiter zu fiihren gehabt. In voller Schirfe aufgenommen und seinen
Grundgedanken aufgebaut habe ich auch ihn schon vorher.

Infolge des spartakistischen Birgerkrieges mufite ich bereits unmittelbar nach dem
Umsturz Stellung dazu nehmen, dafl Offiziere und Freikorps, dafl Beamtentum, die
nationalen Parteien und die vaterlindische Bewegung trotz aller Gegnerschaft gegen
das revolutionare System in der inneren und dufleren Not des Landes der Regierung
ihre Mitarbeit nicht versagen konnten. Siec muftten die revolutioniren Machthaber ge-
gen das Chaos schiitzen, und ihrerseits auf gewaltsamen Widerstand gegen sie zum
mindesten praktisch verzichten. Sie waren gezwungen, sich fiir ihre politische Arbeit
der Mittel des grundsitzlich von ihnen verworfenen Systems der Parlamentsherrschaft
und Massenwahl zu bedienen. Der innere Konflikt, der daraus fiir die Partei und den
einzelnen nationalen Politiker erwuchs, mit den Gedanken, die ich mir von Anfang an
tiber die immer unvollkommen und unbefriedigend bleibende Méglichkeit seiner Lo-
sung erarbeitet habe, ist gleichfalls zum stindigen Begleiter meines politischen Lebens
und schliefflich zum Schicksal meiner Parteifiihrung geworden

Der Erlafl der Not-Verfassung und der Weimarer Verfassung gab ausreichend An-
lafl, in unmittelbarem Anschlufl an frither gefiihrte Kimpfe die ablehnende Kritik an
dem verfassungsrechtlichen System der republikanischen Parlaments-, Partei- und
Massenherrschaft zu unterbauen. Die Diktate von Compiegne boten den Grund, ihm
auch das nationale Daseinsrecht abzusprechen. Schon die Chronistenpflicht des Wo-
chenschauers und in steigendem Mafle die mit meinen Wahlaussichten verbundene
Notwendigkeit, mich mit den parlamentarischen Kimpfen zu beschiftigen, fithrten
mich zur Eréffnung meines Kampfes gegen die Machthaber des neuen Systems, die
Regierungskoalitionen der Mehrheitsparteien. Daran, insbesondere an der damals ein-
gehend verfochtenen Ablehnung jedes Regierungsbiindnisses mit den Sozialdemokra-
ten, habe ich bis zum Abschlufl meiner politischen Laufbahn festgehalten.

Gerade unter dem frischen Eindruck des revolutiondren Verrates vom November
und seiner Folgen wurde mir das Festhalten an dem Konigtum und Kaisertum der
Hohenzollern und das Eintreten fiir den so schamlos geschmihten Kaiser Wilhelm II.
zur unerlifilichen Pflicht, die ich gleichfalls bis zum Schlufl meiner politischen Lauf-
bahn mit den von Anfang an vertretenen Griinden erfiillt habe. In meiner monarchi-
schen Propaganda forderte ich die Riickkehr zur bewihrten Uberlieferung der preu-
fisch deutschen Geschichte. Als Monarchist stellte ich dem Unwesen der parlamenta-
rischen Massenherrschaft die Notwendigkeit starker preuflischer Fithrung entgegen.
Die Durchfithrung des »Fiihrergedankens«, den man spiter unter dieser Bezeichnung
auf den Schild erhoben hat, habe ich stets fiir Preulen-Deutschland durch die Riick-
kehr zur Monarchie zu erreichen gesucht.

In der Republik, die von den Parteien des Massenrechtes absolut regiert wurde, war
eine starke Partei die Voraussetzung jeder politischen Arbeit. Diese bittere Erkenntnis
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hat mich den inneren Konflikt, in den der nationale Politiker durch seine Pflicht zu
politischer Arbeit in dem von ihm abgelehnten System versetzt wurde, in seiner gan-
zen Schirfe empfinden lassen. Die Teilnahme an der Griindung der neuen, den veran-
derten Verhaltnissen angepafiten Partei ist mir sehr schwer geworden. Innere Hem-
mung bereitete mir der Schmerz, die konservative Partei preisgeben zu missen, die
Befiirchtung, zu schwichlichen Kompromissen genétigt zu werden, die heftige Ab-
neigung gegen die unvermeidlichen Methoden und Folgen des agitatorischen Buhlens
um die Gunst der Wihlermassen. Dazu kam die festgewurzelte sachliche Uberzeu-
gung von der Verwerflichkeit des ganzen Systems, um immer wieder in mir den Zwei-
fel aufkommen zu lassen, ob es, zum mindesten fiir mich personlich, nicht richtiger
sei, dem ganzen System feindselige Enthaltung entgegenzustellen. Uber diese Hem-
mungen hinweg dringte mich die Forderung des Tages und die Not des Vaterlandes in
die aktive, immer riickhaltloser werdende Teilnahme an der gebotenen Schaffung des
neuen Partei-Instrumentes nationaler Politik.

In dieser Arbeit gewann ich den leitenden Grundgedanken meiner deutschnationa-
len Parteipolitik. Eine grofie geschlossene Wihlerzahl war im Zeitalter der Massen-
herrschaft nicht nur Voraussetzung jedes Einflusses auf die Tagespolitik, sondern
mufdte auch um der Zukunftsziele willen in einer umfassenden Volksgemeinschaft ver-
einigt werden. Das erstrebten wir durch die mit meiner vollen Zustimmung ausgear-
beiteten Parole, dafl wir durch das einigende Band christlicher, nationaler und sozialer
Auffassung,en Mitglieder aller Volkskreise unter Uberbriickung der politischen, reli-
giosen, weltanschaulichen Unterschiede der Meinungen und der wirtschaftlichen und
sozialen Gegensitze der Interessen zu nationalem politischen Handeln zusammen-
schlieflen wollten. Die Partei sollte ein Vorbild der nationalen, alle Spaltungen tiber-
windenden Einheit und Kampfgemeinschaft werden, ohne die das deutsche Schicksal
nicht zu meistern war. Ich behielt mir das Recht vor, die Politik der Partei so weit als
moglich an das konservative Fahrwasser zu dringen, erkannte aber auch die Pflicht an,
praktische Zugestindnisse an andere Richtungen zu machen, soweit sie noch ertrag-
lich und im Interesse der nationalen Sammlung unerlallich waren. Diese Stellung zur
inneren Parteipolitik habe ich bei der Griindung der Partei und in den Verhandlungen
der ersten anderthalb Jahre durch inneren Kampf mit alten Uberzeugungen und Emp-
findungen und mit Opfern personlicher Art, wie dem Verlust riickhaltlosen Einver-
nehmens mit meinem alteren Freund und Fihrer v. Heydebrand, eingenommen. Um
so entschiedener habe ich in der Folgezeit an ihr festgehalten. Gegen den dufleren
Feind und die herrschenden Trager des Systems verfocht ich kompromiflose Harte;
innerhalb der DNVP betrieb ich bis zum bitteren Ende meines Austritts (1930) auch,
wo es schwer zu tragende Kompromisse kostete, den Ausgleich der Gegensitze. Ne-
ben der Partei erwuchsen mir aus der Arbeit der ersten 19 Monate noch andere Méog-
lichkeiten propagandistischer Tatigkeit, an erster Stelle die Fithrung der »Kreuzzei-
tung, die nach alter Uberlieferung viel Beachtung fand. Dazu traten alte und neue Be-
ziehungen zu anderen Presse-Organen und zu mannigfachen nationalen Vereinigun-
gen.

So hat mir die Arbeit der ersten 19 Monate die feste Grundlage meiner in der No-
vember-Republik getriebenen konservativen Politik geschaffen. Die dabei gewonne-
nen nationalen und staatspolitischen Grundsitze und Gedankenginge kehren in den
folgenden 12 Jahren haufig wieder, nicht selten dem agitatorischen Brauch der Wieder-
holung entsprechend in fast gleichlautender Formulierung. Natiirlich konnte ich ih-
nen nicht eine starre Unabianderlichkeit zugestehen. In der Anwendung auf die wech-
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selnden Ereignisse wurden sie weiter ausgefiihrt, erginzt, erweitert, in Einzelheiten
neu gestaltet. Die grundlegenden Ideen der auf die neuen Ziele und Methoden umge-
stalteten konservativen Politik habe ich, mochte es sich um den Befreiungswillen und
die Wehrhaftigkeit oder um den Kampf gegen das System und fiir den monarchischen
Fiihrergedanken handeln, unverindert festgehalten. Weil sie die Grundlagen der von
mir in der November-Republik gefiihrten konservativen Politik geblieben sind, ist die
Schilderung der Zeit, in der sie gewonnen wurden, ausfiihrlicher geworden, als ich an-
fangs beabsichtigt hatte. Sie soll ein Bild davon geben, dafl es der konservativen Oppo-
sition gegen die Entwicklung der Geschichtsperiode von 1918 bis 1932 nicht an einer
einheitlichen Grundlinie gefehlt hat, die dem konservativen Staatsgedanken preuf3i-
scher Prigung und konservativen Staatssozialismus des Kaiserreiches Wilhelms I. und
Bismarcks entsprach.

Im Sommer 1932 fand meine parlamentarische Laufbahn, vom 30. Januar 1933 ab
meine aktive politische Titigkeit ihr Ende. Die mit 68 Jahren erreichte Altersgrenze al-
lein hitte nicht ausgereicht, mich zu vélligem Riicktritt vom politischen Leben zu be-
wegen. Die Pflicht zu politischer Mitarbeit war erloschen, weil mir das nationalsozia-
listische Regiment aus dufleren und inneren Griinden keinen Raum dazu bot. Zur Mit-
wirkung am nationalsozialistischen Regiment erwartete und erhielt ich keine Auffor-
derung, nationale Opposition war verboten und verhindert. Die gewonnene Mufe
gab mir die Moglichkeit, in stiller Zuriickgezogenheit ein mir noch obliegendes Le-
benswerk in Angriff zu nehmen. Meine politischen Arbeiten und Kimpfe, Erlebnisse
und Erfahrungen der 23 Jahre von Ende 1908 bis Anfang 1932 mufite ich fiir das wis-
senschaftliche Geschichtsbild der konservativen Politik nutzbar machen. Von den
herrschenden Gewalten, besonders auch vom jiidisch beeinflufiten Schrifttum gehis-
sig entstellt oder totgeschwiegen, seit 1933 unbeachtet geblieben, in der herrschenden
offentlichen Meinung verkannt oder ganz unbekannt geblieben, hat sie eine Bedeu-
tung, die um der geschichtlichen Wahrheit und um der nationalen Zukunft willen
nicht verloren gehen darf.

Kurz vor der Machtergreifung hatte ich eine Broschiire »Am Grabe der Parteiherr-
schaft« verdffentlicht, in der ich einen gedringten Uberblick tiber den Verfall der re-
publikanischen Parlamentsherrschaft gab. Den Ausweg erblickte ich noch in der Stir-
kung der Prisidialgewalt, die zur Monarchie tiberleiten sollte, nicht in dem Ubergange
der Regierungsgewalt an die NSDAP. Insoweit, als ich mit der Veroffentlichung auf
die Herbstwahl einwirken wollte, ist sie die letzte meiner politischen Schriften. Dann
kam die Zeit, in der ich ohne Riicksicht auf politisches Tagesinteresse der Wissenschaft
diente.

1935 konnte ich die beiden Binde der »Konservativen Politik im letzten Jahrzehnt
des Kaiserreiches« veroffentlichen. Verlegerische Schwierigkeiten half mir in grof8zii-
giger Weise Dr. Rauschenbusch, der Leiter der aus der »Deutschen Tageszeitung« her-
vorgegangenen »Deutschen Verlagsgesellschaft«, ein alter nationaler Gesinnungsge-
nosse und journalistischer Helfer und personlicher Freund, tiberwinden. Die Zensur
kiimmerte sich nicht um dieses zeitlich zuriickliegende Werk.

Die Zeit nach dem Umsturz muflte ich in dem Bewuf3tsein bearbeiten, dafl ich
schwerlich noch selbst die Veroffentlichung erleben werde. Eine Zensursprache, die
dazu bestimmt ist, das zu ermoglichen, wirde dem wissenschaftlichen Zweck nicht
entsprechen. Von 1935 bis 1937 habe ich den grofieren Teil des jetzigen ersten Buches
niedergeschrieben. Dann wurde ich durch die Darstellung meines Anteils an dem Pro-
tokoll iiber den 9. November 1918 in Spa zu einer vergleichenden und kritischen Wiir-
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digung von insgesamt etwa 150 Werken des deutschen Buch-Schrifttums iiber Kaiser
Wilhelm II. aus der Zeit nach dem Kriege angeregt. Dazu bot mir eine aus meinem ei-
genen Erleben stammende Kenntnis der hinter den einzelnen Veréffentlichungen ste-
henden Personen und Richtungen Unterlagen, die spiterer Geschichtsforschung nicht
mehr so unmittelbar zuginglich sind, und ich glaubte diesen Dienst dem gestiirzten
Kaiser und den Hohenzollern schuldig zu sein. Die Arbeit hat mich vier Jahre be-
schaftigt.

Nachdem ich vom Sommer 1941 bis August 1942 das Erste Buch vollendet habe,
stehe ich nun vor der Darstellung der Konservativen Politik, die ich von 1920 bis 1932
vertreten habe. Ich setze dafiir ein wissenschaftliches Interesse voraus, das tiber die
konservative Parteigeschichte hinausragt. In den Kimpfen und kritischen Auseinan-
dersetzungen, die wir und andere nationale Kreise gegen den dufleren Feind und die
Urheber und Nutzniefer der revolutioniren Katastrophe durchgefiihrt haben, in un-
serem positiven Ringen um den Befreiungswillen und die nationale und sittliche Er-
neuerung, in Erfolg und Miflerfolg unserer Oppositions- und Regierungspolitik, im
tragischen Ausgang der DNVP und der in ihr geleisteten konservativen Arbeit sehe
ich ein Spiegelbild der allgemeinen Entwicklung der Geschichtsperiode von 1918 bis
1932. Es zeigt die anfangs scheinbar uniiberwindliche Machtfiille der Zwingherren
von Versailles in der dufleren Politik und der revolutioniren Machthaber des Parteire-
giments im Innern, sowie die Griinde und den Verlauf ihres allmihlichen Zusammen-
bruchs, der sich vollendete, als sie in der kurzen Zeit von 14 Jahren abgewirtschaftet
hatten, und das deutsche Volk, nicht ohne unser Zutun, Grofle und Ursache seines
Elends erkannt und sich entschlossen hatte, es abzuschiitteln. Diese Periode gehort zu
den triibsten und lehrreichsten Abschnitten der deutschen Geschichte. Thre Erfor-
schung und Darstellung steht noch so gut wie ganz aus. Auf Grund meiner Lebensar-
beit glaube ich dazu auf personliche Kenntnis und Erfahrung gestiitzt meinen wissen-
schaftlichen Beitrag liefern zu sollen.
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Einleitung

»Preuflens Kénigsthron ist zerbrochen. Die in fiinfhundertjahriger Geschichte begriindete Herr-
scherstellung der Hohenzollern hat ihr Ende gefunden, der deutsche Kaisertraum ist ausgetraumt,
des deutschen Reiches Herrlichkeit und Weltstellung ist vernichtet; das alte ruhmbedeckte preufii-
sche und deutsche Heer, die Flotte, der Stolz und Liebling des Volkes, liegen mit beschmutztem
Ehrenkleide am Boden. Unsagbar schwer wurde das deutsche Volk durch das Geschick betroffen,
daf es nach einem Heldenkampfe von fiinfzig Monaten der Ubermacht von vier Fiinfteln der gan-
zen Menschheit militarisch erliegen mufite; schwerer noch und vernichtender trifft es die eigene
Schuld, daf es zuletzt sich selbst aufgab, dafl es sich lossagte von Treue und beschworener Pflicht,
von Wiirde und Ehre, dafl es sich wehrlos in die Hand seiner Feinde gab. Vor unsern Augen steht
in unerbittlicher Klarheit das Bild der Siithne, die dem deutschen Volke nicht erspart bleiben wird.
Ein furchterliches Erwachen wird dem Taumel der jetzigen Tage folgen. Noch hat man, da diese
Zeilen geschrieben werden, die Waffenstillstandsbedingungen nicht bekannt gegeben, die der
Feind dem wehrlos sich Ergebenden vorzuschreiben fiir gut befunden hat; noch kennen wir die
Friedensbedingungen nicht, die er alsdann diktieren wird. Wer zweifelt daran, wie sie ausschen
werden? Jahrzehnte der Lohnsklaverei stehen bevor, in denen der unbarmherzige angelsichsische
Herr der Welt dem deutschen Volke eine wirtschaftliche, personliche und politische Knechtschaft
aufzwingen wird, wie sie noch nie erhért worden ist. Innerer Zerfall, eine uniiberbriickbare Kluft
im eigenen Volke, die Unfertigkeit aller staatlichen Einrichtungen wird auf lange hinaus die Kraft
zu neuem Aufschwung lihmen.

Erst die Geschichte wird die Grofle der Schuld ganz ermessen, mit der diejenigen belastet sind,
die die Verantwortung fiir diesen Ausgang tragen. Durch Parteisucht verblendet, haben die Sozial-
demokraten um ihrer eigenen Herrschaft willen das Land dem Feinde preisgegeben, Haltlosigkeit,
Schwiche, Furcht bei den regierenden Stellen und im Lager der biirgerlichen Parteien haben mit
der unerbittlichen Folgerichugkeit weltgeschichtlicher Entwicklung dem Ende zugetrieben, vor
dem wir jetzt stehen. Wir Konservativen haben das Schicksal nicht wenden konnen. Gemifd unse-
rer Pflicht und unserer Uberzeugung haben wir nicht aufgehort, warnend unsere Stimme zu erhe-
ben; man hat schon wihrend der Herrschaft des fritheren Regierungssystems uns keinen Einflufl
eingeraumt und uns wiahrend des Krieges seit tiber Jahr und Tag von jeder Mitwirkung ausge-
schlossen.

Wir werden weiter unsere Pflicht gegen das Vaterland erfiillen. Noch ist nicht abzusehen, wo-
hin die Entwicklung treiben wird. Alle Elemente des Volkes, die an Staat und Gesellschaftsord-
nung festhalten wollen, werden geschlossen zusammengehen miissen, um, wenn méglich, das
Chaos zu verhindern, und hierbei sowie spiter werden wir Konservativen in den neuen Verhalt-
nissen unerhort schwierige Aufgaben losen miissen, getragen von dem festen Willen, die Aussaat
zu streuen, aus welcher dereinst den kommenden Geschlechtern des deutschen Volkes ein besse-
res Los erwachsen soll, als es uns und unseren Kindern beschieden sein wird. Die konservative
Partei wird keinen Tag versiumen, mit neuem Geist und Entschluff an die neue Pflicht heranzu-
treten. Heute sei es uns noch gestattet, schweigend in stillem Schmerze das Haupt zu senken.«

Die letzte »Innere Politik der Woche« der Kriegszeit! stelle ich an die Spitze der fol-
genden Darstellung, weil die darin zum Ausdruck gelangenden Grundanschauungen
auch in der zweiten Periode meiner parlamentarischen Arbeit mafigebend geblieben
sind. Die tiefe Erschiitterung, aus der heraus jene Zeilen geschrieben wurden, be-
herrschte Fiihlen und Denken der Novembertage. Das Ubermafl der Arbeit und Ver-
antwortung, die sonstigen gesundheitlichen Schaden der Kriegszeit mit ihrer Unterer-

! Kreuz-Ztg. Nr. 575 v. 10.11. 1918, IP, auch abgedruckt in Westare, Regierung des Prinzen Max,
S. 123 f,, ferner (mit Auslassungen) Westarp 11, S. 665.
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nihrung, das lihmende Entsetzen, mit dem wir wihrend der Kanzlerschaft des
Prinzen Max von Baden den Zusammenbruch kommen sahen?, wirkten nach. Man
ging wie im Traum umbher, als man am 9. November mit ansehen mufite, wie wider-
standslos in Berlin die militirische und Regierungsgewalt beseitigt wurde, als die
Nachricht von der Abdankung des Kaisers verbreitet wurde und der revolutionire
Wahnsinn der Massen auf der Strafle sich auszutoben begann. Unfaflbar erschien, was
doch mit der Gewalt unwiderruflicher Tatsachen unabinderlich geworden war. [...]}

Am 9. November vormittags hatte ich Fraktionssitzung anberaumt.* Sie verlief in
atemloser Erwartung der revolutionaren Ereignisse. Als die Nachricht von der angeb-
lichen Abdankung des Kaisers® eintraf, ging die nur schwach besuchte Fraktion mit
dem niederschmetternden Gefiihl auseinander, daff zur Zeit nichts mehr zu tun még-
lich sei. Um den Besitzstand zu wahren, setzte ich auf den 9. abends eine neue Sitzung
an, die im Reichstage in der tiblichen Weise angeschlagen wurde. Im tibrigen bestimm-
ten wir fiir den Fall, daff der Reichstag fiir uns nicht mehr betretbar sei, als Versamm-
lungsort das Biiro des Hauptvereins der Konservativen in der Bernburger Strafle 24.
Als ich um 7 Uhr abends den Reichstag aufsuchte, wollte mir ein junger Bengel in
Uniform am Portal 2 mit vorgehaltenem Gewehr den Eintritt verwehren. Auf meinen
Protest lief er mich durch. Ich durchstreifte das ganze Gebaude; der Eindruck war
furchtbar. Alle Zimmer, auch mein Arbeitszimmer, waren von iiblen Gestalten, zu-
meist in Matrosenuniform, besetzt, die mehr oder weniger ntichtern waren, aber simt-
lich laut briillten. Meine Schreibmaschine, sonstiges Inventar und Akten hatte man so-
zialisiert. In der Wandelhalle waren mit zusammengesetztem Gewehr Feldlager aufge-
schlagen. Die Luft im Reichstage, die ich niemals als sehr erfreulich empfunden habe,
hatte sich zu iibelstem Gestank verdichtet. Wertvolle Mébel, Teppiche, Verkleidungen
waren zerstort.

Der Zustand, in den das »Hohe Haus« damals versetzt wurde, trug dazu bei, dafl
die Nationalversammlung nach Weimar verlegt wurde, und es konnte ihm erst im
Friithjahr durch Mafinahmen, die ich in der Kreuzzeitung geschildert habe, ein Ende
gemacht werden.®

Am Sonntag, den 10. November, traf ich mich mit einigen fithrenden Journalisten
der Rechtspresse im Hotel Habsburger Hof, um unsere Haltung gegeniiber den Er-
eignissen zu besprechen. Ich erinnere mich, dal auf die Einladung von Schroeter” und
mir unter anderem Baecker von der »Deutschen Tageszeitung«, Wulle von der »Deut-
schen Zeitungs, Freiherr von Vietinghoff-Scheel, geschiftsfiihrendes Vorstandsmit-
glied des Alldeutschen Verbandes, anwesend waren. Nachdem wir etwa eine Stunde
zusammengesessen hatten, betrat ein Matrose, begleitet von zweir Mann mit im An-
schlag gehaltenem Gewehr, das Zimmer und erklarte uns fiir verhaftet. Er durchsuchte
uns nach Waffen, fand aber nur bei v. Vietinghoff einen Revolver iltester Konstruktion

Vgl. WesTare, Regierung des Prinzen Max.

Siche Anm. 9.

Westarp war seit 1913 Vorsitzender der konservativen Reichstagsfraktion (vgl. Westare 1, S. 189-202);
ihr gehorten 42 Abgeordnete an.

5 Vgl. dazu Westare, Ende der Monarchie, S. 69-92.

Vgl. Kreuz-Ztg. Nr. 204 v. 4.5. 1919, IP. Im Februar 1919 war das Reichstagsgebdude von Soldatenriten
besetzt; nach threm Abzug wurde es 40 Tage fest verschlossen, um Ungeziefer auszuhungern; voraus-
sichtliche Renovierungskosten 750 000 Mark.

Geschiftsfithrendes Vorstandsmitglied der Deutschkonservativen Partei und Geschiftsfihrer der
»Kreuzzeitunge«.
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und verfiigte, wir hitten in dem Zimmer zu bleiben und das weitere abzuwarten. An
lebhaftem Einspruch liefen wir es nicht fehlen. Widerstand war unméglich. Dann
stellte er im Flur zwei Posten mit Gewehr vor die Tir. Nach einiger Zeit verlangte ich
von diesen, sie sollten uns nun gehen lassen; zu Hause wiirde die Suppe kalt. Die Un-
terhaltung verlief im Berliner Jargon, half mir aber auch nicht weiter. Mein Verlangen
telefonischer Verbindung mit Ebert wurde abgelehnt. Als ich etwa nach zweistiindi-
gem Warten den Kopf wieder einmal zur Tir hinaussteckte, waren die Posten ver-
schwunden. Der Geschiftsfithrer des Hotels, zu dem ich vordrang, erzihlte, die Pat-
rouille habe angenommen, es handele sich um eine Zusammenkunft bewaffneter Offi-
ziere, schliefflich aber das Hotel verlassen. So konnten wir nach Hause gehen.

Am Montag, den 11. November kamen etwa zehn oder zwolf Mitglieder der Frak-
tion in der Bernburger Strafle zusammen. Irgend ein Weg zu wirksamem politischem
Handeln zeigte sich uns nicht. Auswirts weilende Parteimitglieder waren nicht er-
reichbar und durch die Verkehrsverhaltnisse anscheinend vollstindig abgeschnitten.
Die gleichzeitig anberaumte Sitzung einer Parteikommission zur Vorbereitung der
Programminderung und der Verbindung mit anderen Parteien wurde tiberhaupt nicht
besucht. Es handelte sich nun darum, den auswirtigen Fraktionsmitgliedern die
Heimreise zu ermoglichen. Eine Vorstellung bei den Volksbeauftragten erschien mir
wegen der Auslegung, die diesem Schritt gegeben werden konnte, bedenklich, ande-
rerseits glaubte ich, mich der Verpflichtung nicht entziehen zu konnen, fir eine gesi-
cherte Riickkehr der Fraktionsfreunde zu sorgen. Die Aufgabe, mich zu diesem
Zweck in die Reichskanzlei zu begeben, iibernahm ich nur in Verbindung mit dem
ausdriicklichen Auftrag, namens der Fraktion einen Protest gegen die revolutioniren
Ereignisse einzulegen.

Im Rcuhskan/lupﬂms wurde ich auf meine Anmeldung von Ebert und Haase® ge-
meinsam empfangen. Sie schlugen einen hoflichen Ton an. Ich eroffnete die Unterre-
dung mit der Erklirung, wir konnten das Ergebnis der Revolution und die Macht-
tibernahme durch die Volksbeauftragten nicht als verfassungsmiflig und gesetzlich be-
rechtigt anerkennen. Da die Volksbeauftragten aber die Macht in Handen hitten, miis-
se ich namens der Fraktion an sie die Forderung richten, sofort Bundesrat und
chchsng, einzuberufen, die allein als die verfassungsmifig zustandigen Organe beru-
fen seien, zu den Ereignissen des 9. November Stellung zu nehmen. Natiirlich wurde
diese Forderung abgelehnt. Haase belehrte mich, dafl es ein Recht der Revolution
gebe, das das formell bestehende Recht beseitige. Nachdem diese Unterredung mit ei-
nem erneuten Protest von mir erledigt war, fragte ich, was die Herren Volksbeauftrag-
ten zu tun gedichten, um meine Fraktionsfreunde vor Gewalttaten zu schiitzen und
ihnen die Riickreise in die Heimat zu ermoglichen. Sie erklirten sich darauf bereit,
dcnjcni;,,cn Herren, die es wiinschten, durch [den Unterstaatssekretir] Wahnschaffe
einen von ithnen gemeinsam unterzeichneten Ausweis zur Verfiigung zu stellen, durch
die alle Behorden ersucht wurden, den Abgeordneten eine gesicherte Riickreise zu er-
moglichen. Einige unserer Mitglieder haben davon Gebrauch g gemacht.

Inzwischen setzte von verschiedenen Stellen das Dringen ein, ich moge Berlin auf
einige Zeit verlassen. In der Reichskanzlei sprach mich einer der als Hilfsarbeiter be-
schaftigten hoheren Beamten — soweit ich mich erinnere, war es v. Prittwitz, der spite-
re Botschafter in Washington —, auf dem Wege zu Ebert und Haase auf der Treppe an,

§ Vgl. Quellen 6/1, insbes. die Einleitung von Matthias, S. XXI f. (zu Friedrich Ebert), S. XXXV ff. (zu
Hugo Haase).
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ich sei gefihrdet, man werde mich nicht schiitzen kénnen, ich mochte doch Berlin ver-
lassen. Ahnliche Warnungen gingen mir brieflich und telefonisch von verschiedenen
Personen zu.’

Im Hauptverein redeten Fraktionsfreunde und Parteibeamte in gleichem Sinne,
und v. Graefe wandte sich an meine Frau, sie moge mich zur Abreise veranlassen; es
habe keinen Zweck, dafl ich mich spartakistischen Gewalttaten aussetze. Er bot sich
an, mich nach Goldebee mitzunehmen und mich, da wir auch dort vor Spartakisten
aus der nahe gelegenen Stadt Wismar nicht sicher sein wiirden, in der Nachbarschaft
unterzubringen. Meine Frau tiberlieff mir ohne jedes Driangen die Entscheidung. Nach
lingerem Widerstand und mit innerem Widerstreben fligte ich mich, zumal da mir un-
mittelbar zu erfiilllende Aufgaben und Wirkungsméglichkeiten nicht vorzuliegen
schienen. Die nichtliche Reise mit Graefe, der sich meiner in freundschaftlichster Wei-
se annahm, war hochst unerquicklich, der Zug mit schreienden und schimpfenden
Matrosen und Deserteuren tiberfiillt und die Fahrtdauer etwa doppelt so lang als ge-
wohnlich. Um nicht die ganze Nacht in dem tiberfiillten Gange stehen zu miissen, be-
legte ich lingere Zeit bei zugeklapptem Deckel und gedffnetem Fenster den Neben-
raum. Vormittags kamen wir endlich, von Frau v. Graefe herzlich empfangen, in Gol-
debee an. v. Graefe brachte mich bei einem Nachbarn v. der Lithe unter, wo ich gast-
freundlichst aufgenommen wurde und viel spazieren gehend einige verhaltnismifig
ruhige Erholungstage verbrachte, freilich nicht ohne mit den Berliner Ereignissen
Fihlung zu suchen. Von diesem Aufenthalt sandte ich die Wochenschau vom 18. No-
vember ein. Als ich dann von Schroeter Nachricht tiber die in Gang gekommenen Ver-
handlungen zur Griindung einer neuen Partei erhielt, kehrte ich sofort zurtick und traf
mit v. Graefe zusammen, nach ahnlich unerfreulicher Reise wie auf dem Hinweg, am
19. wieder in Berlin ein. Zu meiner Sicherheit wurde es noch fiir notig gehalten, dafd
ich einige Nachte auflerhalb meiner Wohnung bei Herrn Boeckler, einem der Beamten
der Partei, verbrachte. Tagstiber war ich in der Bernburger Strafle im Biiro der Partei
und der Kreuzzeitung stets erreichbar.

Am 9. November hatte ich v. Heydebrand telegraphisch gebeten zu kommen. Als ich
mich am 11. November zur Abreise entschlof3, teilte ich ithm das mit. Da die telegraphi-
sche Absage ihn nicht mehr erreichte, kam er nach Berlin, das er aber alsbald wieder ver-
liefd. Mein in seinem Hotel fiir ithn hinterlassener Brief, in dem ich ithn warnte, in Berlin
zu bleiben'® und seine Antwort!! vervollstindigen das Simmungsbild jener Tage.

9 Darunter vom Vorsitzenden des Ostmarkenvereins v. Tiedemann-Seeheim, »obwohl ich seit langerer
Zeit nicht mit ihm in personlicher Fithlung gestanden hatte«. — An der oben bei Anm. 3 gekennzeichne-
ten Auslassung ist ein Vorgang »einige Tage« vor dem 9. 11. geschildert, der nach Westarps Ansicht zu
solchen Gertichten beigetragen hat. Westarp hatte dem Polizeiprasidium gemeldet (und damit Ermite-
lungen und die Uberwachung der Wohnung ausgeldst), daf ihn ein Mann in Unteroffiziersuniform auf-
gesucht habe, um ihn angeblich fir ein Zusammengehen »mit den russischen Machthabern« zu gewin-
nen; Westarp sei unklar geblieben, ob es sich um einen revolutioniren Agenten gehandelt habe oder je-
manden, der Person und Wohnung fiir spiteres Vorgehen auskundschaften wollte.

© »Zu veranlassen ist jetzt nichts; in den nichsten Tagen handelt es sich darum, ob Ebert-Haase durch
Liebknecht ersetzt wird. Unter diesen Umstinden ist fir die Partei jetzt nichts zu tun moglich. Kries
verreist auf einige Tage. Abg[eordneten]-Haus und Reichstag sind nach Hause geschickt, werden wohl
formell geschlossen werden. Beide Hiuser erhalten Wachen des Arbeiter- und Soldatenrates, die mei-
stens besondere Legimitation verlangen. Sollten Sie Schwicerigkeiten mit der Abreise haben, so stellt
Ebert cinen Reise-Ausweis aus, der bei Wahnschaffe [...] beantragt werden kann«. (Brief vom 11.11.
1918).

11" Heydebrand kam »nach einer entsetzlichen Reise von fast 30 Stunden Dienstag Abend« (12.11.) an und
fuhr am nichsten Morgen seine »via dolorosa« zuriick, nachdem er eine Besprechung mit Schroeter ge-
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Die von Sozialdemokraten und Demokraten spiter erhobenen Angriffe, wir hitten
uns in jenen ersten Wochen verkrochen, haben mein Gewissen nicht belastet. Sie wa-
ren leicht zu widerlegen. Ernstere Sorgen hat mir der Gedanke gemacht, ob es ein Feh-
ler war, dafl ich v. Heydebrand und mich in der ersten Revolutionswoche von den Ver-
handlungen iiber die Neugriindung der Partei tatsichlich ausgeschaltet habe. Es besta-
tigte sich die im parlamentarischen Leben oft gemachte Erfahrung, dafl der Abwesen-
de Unrecht hat und daf eingeleitete Kompromifiverhandlungen durch spiteres
Eingreifen schwer aus der einmal betretenen Bahn herauszubringen sind.

habr hatte. Das Abgeordnetenhaus fand er »von den Rothen besetzt, irgendwelche politische Ingerenz
unmoglich«. In seinem Brief vom 14. 11. aus Tschunkawe (Kreis Militsch-Trachenberg) schreibt er, we-
gen der »wirtschaftlichen Schwierigkeiten«, aber auch wegen der feindlichen Stimmung der Bevolkerung
konne er sich »von hier kaum fortrithren«. Weiter heifit es: » Preuflen wird zunichst zweifellos wohl Re-
publik wic auch das sonstige »Deutschlands, und es herrscht bis auf weiteres eine socialistische Dikratur.
Die Wahlen zur Nationalversammlung werden wohl erst sein konnen, wenn das Heer zurtick ist, also
kaum noch in diesem Jahre. Entsetzliche Zustinde kénnen eintreten, wenn Ledebour-Hoffmann tiber
Ebert-Scheidemann siegen. Nach den letzten Vorgingen, die mir Hoetzsch, den ich in Blerlin] eine halbe
Stunde sprach, niher erliuterte, scheint dies allerdings nicht so. Immerhin ist die Gefahr nicht zu unter-
schitzen, und sie wiirde grofler, wenn etwa die Ernihrungsschwicrigkeiten sich erhhten; solches zu
verhindern, ist wohl eine unserer nichsten Aufgaben, die freilich, wenn es bei den Waffenstillstands- und
Friedensbedingungen bleibt, schwer losbar erscheint. So sicht man mit Grausen der nichsten Zukunft
entgegen!« — Trotz Kenntnis dieser Texte wird von TrimME, S. 11, Dieter Groh (Der Umsturz von 1918
im Erlebnis der Zeitgenossen, in: Zeitgeist im Wandel, hrsg. v. H. J. Schoeps, Bd. 2: Zeitgeist der Weima-
rer Republik, Stuttgart 1968, S. 16) und Striesow, S. 22 ff. Heydebrands Aufenthalt in Berlin iibergan-
gen, so daf der Eindruck furchtsamen Fernbleibens entsteht.
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Erstes Kaputel

Von der Deutschkonservativen Partei zur Deutschnationalen Volkspartei'

Die Verhandlungen tiber die Griindung der Deutschnationalen Volkspartei waren
durch Vorginge in der Konservativen Partei selbst vorbereitet worden. v. Heydebrand
und ich hatten bereits im Sommer 1918 die Reichstags- und Abgeordneten-
haus-Fraktion angeregt, eine Anderung des konservativen Parteiprogramms in Arbeit
zu nchmen. Anfang Oktober 1918 hatten sie zu diesem Zwecke eine gemeinsame
Kommission eingesetzt, die unter Vorsitz von D. Winckler getagt und am 6. Novem-
ber den Entwurf vorgelegt hatte. Dementsprechend hatte der engere Vorstand der
Deutsch-Konservativen-Partei (Zwolfer-Ausschufl) nach meiner protokollarischen
Niederschrift beschlossen, eine Kommission zu bilden mit der Aufgabe, mit anderen
rechtsstehenden Richtungen iiber eine baldmoglichst zu bildende Arbeitsgemein-
schaft und tiber die Anbahnung spiterer engerer Verbindung zu verhandeln und die
Umarbeitung des Parteiprogramms vorzubereiten. In diese Kommission wurden vom
Vorstande Stackmann als Vorsitzender, ich und nach Bedarf v. Heydebrand, von der
Reichstagsfraktion Dr. Roesicke, Kreth und Schiele, von der Abgeordnetenfraktion
v. Kries und Graef (Anklam), von der Herrenhausfraktion Graf Behr und v. Schorle-
mer und von den Landesverbinden vorliufig Dr. Wildgrube fiir Sachsen, Weilnbock
fiir Bayern und cin noch zu ernennender Vertreter fiir Wiirttemberg entsendet. Der
Beschluff wurde am 8. November veréffentlicht.? Die erste und einzige Sitzung dieser
Kommission, die auf den 11. anberaumt war, fiel wegen mangelnden Besuches aus.
An ihre Stelle trat eine freie Kommission.? Schroeters Bericht an v. Heydebrand
tiber die erste Revolutionswoche vom 24. November 1918 ist wohl in seiner Kritik
tibertrieben, gibt aber ein Bild der entstandenen Unruhe. In jener Woche, am 13. No-
vember, starb der freikonservative Abgeordnete Freiherr v. Gamp, und die Teilnahme
an seiner Beerdigung gab einer Anzahl von Abgeordneten der Rechtsparteien den du-
feren Anlafi, sofort in die Verhandlungen iiber die Neugriindung einer Partei und
tiber deren Programm einzutreten. Die noch vor meiner Riickkehr zusammengetrete-
ne Kommission hatte je nach der Zahl der gerade anwesenden Abgeordneten eine lose
Zusammensetzung. Von konservativer Seite beteiligten sich hauptsichlich Dietrich,

I Zu diesem Kapitel vgl. Lisg, insbes. S. 7-18, und HerTzMAN, S. 32-92, die Westarps Darstellung ausge-
wertet haben. Vgl. zusammenfassend jetzt auch Friedrich Freiherr Hiller v. Gaertringen, Die Deutschna-
tionale Volkspartei in der Weimarer Republik, in: Historische Mitteilungen der Ranke-Gesellschaft, 9
(1996), S. 169-188.

Abgedruckt bei Westare, Regierung des Prinzen Max, S. 113 f.

Vgl. hierzu und zu den folgenden Verhandlungen Walther Graef: Der Werdegang der Deutschnationalen
Volkspartei 1918-28, in: Weiss, Der nationale Wille, S. 15 ff., ferner Liese und Herrzman.

»Es ist die Stunde nicht, um mit seiner Meinung hinter dem Berge zu halten, und so sage ich ganz offen,
daf ich auf konservativer Seite nichts als Angst, Schwiche und Wiirdelosigkeit sah, es wurde unaufhér-
lich davon geredet, da wir gesiindigt hitten und unsere Siinden 6ffentlich bekennen miifiten. [...] Es darf
nicht verschwiegen werden, dafl in den Sitzungen der vielerwihnten Kommission immer wieder der
Grundsatz ausgesprochen wurde, unter einem Aufruf zur Griindung eines neuen Parteigebildes diirften
die »alten Namen« v. Heydebrand und Graf Westarp nicht stehen.«

"

-

4
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der den Vorsitz fithrte, Graef (Anklam), v. Kries, v. Bieberstein, v. Winterfeldt, auch
Schiele und v. Boéhlendorff. Von den Freikonservativen nahmen teil v. Halem, der be-
reits im Sommer 1918 mehrfach an mich wegen des Zusammenschlusses der Rechts-
parteien herangetreten war, v. Dewitz, Rewoldt. Erst spater fand sich auch v. Kardorff
hinzu, der nicht von allen Seiten freundlich begriifit wurde, weil er sich in den Wahl-
rechtsverhandlungen von seiner Fraktion getrennt hatte. Besonders starken Einfluf}
auf die Verhandlungen tibte Behrens fiir die Christlich-Sozialen aus, von denen auch
Wallbaum zu den Verhandlungen delegiert worden war. Von der deutsch-vélkischen
Richtung waren mit grundsatzlichen Vorschligen Werner (Hersfeld) und mehr mit
Mandatsanspriichen Bruhn beteiligt. v. Kries setzte einen Programmentwurf durch,
zu dessen Aufstellung er die Vorarbeiten der konservativen Fraktion benutzt und den
er in verschiedenen Punkten besonders mit Behrens vereinbart hatte.

Es wurde beschlossen, in der Offentlichkeit nicht etwa einen Zusammenschluf} der
bestehenden Rechtsparteien in Erscheinung treten zu lassen, sondern durch eine An-
zahl politischer Personlichkeiten zur Griindung einer vollstindig neuen Partei aufzu-
rufen. Hiergegen wandte sich ein von Schroeter zusammenberufener Kreis, zu dem
unter anderem Foertsch und Professor Hoetzsch von der »Kreuzzeitung«, Baecker
von der »Deutschen Tageszeitung«, Dr. Kahrstedt, v. Berger, Stackmann und ein von
ihm mitgebrachter Konsul Marx gehorten. Sie forderten stiarkere Einschaltung der
Konservativen Partei als solcher und stellten einen Gegenentwurf des Aufrufes auf.
Die Auseinandersetzungen nahmen zeitweise [eine] recht gereizte Form an. Dietrich
verbat sich bei Schroeter »die Angestelltenrevolution«, und in einer gemeinsamen Sit-
zung wurde unter seinem Vorsitz beschlossen, dafl nur Abgeordnete zur Abstimmung
zugelassen seien.

So weit waren die Dinge gediehen, als ich am 19. November frith zuriickkehrte.
Der Gegensatz, um den es sich handelte, beruhte letzten Endes darauf, dafl die Kom-
missionsmitglieder mir in zu hohem Mafle geneigt zu sein schienen, der revolutiona-
ren Stimmung zu folgen und deshalb die bisherige konservative Politik nicht nur den
neuen Verhiltnissen entsprechend zu reformieren, sondern vollstandig preiszugeben.
Mir schien das nicht nur sachlich und politisch falsch, sondern auch taktisch unklug zu
sein. Da es als Schwiche wirkte, konnte es nicht dazu dienen, linksstehende Kreise der
allgemeinen demokratischen Stromung zu entreifien, wihrend es die Verwirrung in
den eigenen Reihen vergrofern muflte. Mit allen Einwendungen solcher Art stief§ ich
auf leidenschaftlichen und erregten Widerspruch.

Die Stimmung, die dahin ging, der revolutioniren Stromung durch Griindung ei-
nes vollstindig neuen Parteigebildes Rechnung zu tragen, war dadurch verstirkt wor-
den, dafl von demokratischer Seite am 16. ein Aufruf zur Griindung der Deutschen
Demokratischen Partei® herausgegeben worden war. Man befiirchtete, was tatsichlich
auch in ziemlich weitem Umfange eingetreten ist, dafl ein iiberwiegender Teil des Biir-
gertums in der Demokratie den einzigen Schutz gegen die rote Flut erblicken wiirde,
und das schnelle Hervortreten der Demokraten rief eine nervose Stimmung hervor, in
der buchstiblich jede Stunde, um die unser Aufruf verzogert wurde, als ein unwieder-
bringlicher Verlust betrachtet wurde. Die gesamte Kommission war von der Scheu da-
vor beherrscht, in irgend einer Form das Odium auf sich zu nehmen, das die alten Par-

5 Abgedruckt bei Wilhelm Mommsen und Giinther Franz: Das Deutsche Reich als Republik 1918-1930
(Die deutschen Parteiprogramme, Heft 3), Leipzig 1931, S.9; vgl. ScHurTHESS 1918/1, S. 496. Zur Ge-
schichte der Partei vgl. u. a. STEPHAN, ALBERTIN und SCHNEIDER.
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teien belastete und besonders mit dem konservativen Namen verbunden war. Beson-
ders scharf vertraten v. Kardorff und Behrens diesen Gedanken, aber auch die konser-
vativen Mitglieder gaben sich ithm riickhaltlos hin.

Betrachtete man die Stirke der an der neuen Griindung zu beteiligenden bisherigen
Parteien, so gebiihrte den Deutschkonservativen der weitaus grofite Einflufl. Sie hat-
ten die dlteste Uberlieferung fiir sich und zihlten 1 200 000 Wihler, mit denen 400 000
Freikonservative und zusammen gleichfalls 400 000 Christlich-Soziale und Vélkische
sich verbinden sollten.® Trotzdem wurden unter Fiithrung der konservativen Abgeord-
neten Dietrich und besonders v. Kries der konservative Einflufl und die konservativen
Gedankenginge immer weiter zurtickgestellt und den Forderungen der anderen, na-
mentlich denjenigen von Behrens, geopfert. Wie Kahrstedt in einer ausfiihrlichen
Denkschrift” dargelegt hat, enthielt das Programm weniger die entscheidenden Ge-
sichtspunkte, durch welche sich die neu zu bildende Rechte als solche von allen ande-
ren Parteien unterscheiden sollte, als vielmehr konservative Zugestindnisse in bisher
umstritten gewesenen Fragen.

Deshalb bekimpfte ich zunichst den Plan, dafl der Aufruf die Bevolkerung unter
Umgehung der bisherigen Parteien zur Griindung einer vollstindig neuen Partei ein-
laden sollte. Das Verfahren erschien mir nach auffen hin seinen Zweck zu verfehlen,
weil die Namen der Unterzeichner, unter denen sich die meisten dem Ausschuff ange-
horenden Parlamentarier befanden, den vor die Parteien gezogenen Schleier sehr
durchsichtig machten. Dabei waren sich die Verfasser des Aufrufes dartiber einig, daft
in Wahrheit die Parteiorganisationen als solche den Stamm der neuen Partei bilden
sollten. Das war schon aus zeitlichen Griinden nicht anders méglich. Die Wahlen zur
Nationalversammlung standen unmittelbar bevor® und konnten nur von den beste-
henden Parteiorganisationen und mit deren Mitteln durchgefithrt werden, da der neue
Parteiapparat sich gar nicht bis dahin aufziehen lieff. Ich wies daher darauf hin, dafl das
von der Erwahnung der alten Parteien befiirchtete Odium in wenigen Wochen doch
tibernommen werden miisse, und forderte, dafl der Aufruf nur die Neugriindung an-
kindigen, ithren Vollzug aber den Beschliissen der vorhandenen Parteivorstinde der
vier beteiligten Parteien vorbehalten solle. Ich will nicht verschweigen, dafl mich dabei
auch die personliche Riicksicht auf v. Heydebrand leitete. Ich unterlieff es, ihn herbei-
zurufen, teils weil er bei den vorhandenen Verkehrsschwierigkeiten doch zu spit ge-
kommen wiare, besonders aber, weil es schon fast uniiberwindliche Schwierigkeiten
machte, mich selber noch in die Verhandlungen einzuschalten.

Doch wollte Westarp dem Vorstand der Konservativen Parter »die Moglichkeit einer eigenen Ent-
scheidung wenigstens formell vorbehalten« und erreichte immerhin bei den Verhandlungen iiber

® In den Reichstagswahlen 1912 hatten die Parteien folgende Stimmenzahlen erhalten: Konservative 1,126
Mill., Reichspartei 0,367 Mill., Christlich-Soziale 52 000, Deutsche Reformpartei und Wirtschaftliche
Vereinigung 0,357 Mill.

7 Kahrstedt kritisiert die Richtlinien des von thm als »Basis der Gemeinsamkeit« unterschriebenen Griin-
dungsaufrufs (siche unten Anm. 14); mit ihnen stehe die DNVP »in wesentlichen Punkten weiter links
als Zentrum und Nationalliberale« (Frage des Privateigentums an Produktionsmitteln, »lindliche Sozial-
pflege«, Protest gegen die Abtrennung von Grenzmarken, Kolonien; Volksheer; Betonung des Staatsge-
dankens, der durch den sozialen zu erginzen sei, nicht umgekehrt). »Selbst der reformlustigste Konser-
vative — ich fiihle mich als solcher — muf darauf bestehen, daf die verschmolzenen zwei Millionen nicht
nach den Prinzipien der 100000 Christlich-Sozialen gefiihrt werden.«

8 Nach Pressemeldungen vom 16./18. 11. konnte man mit einem Termin im Januar 1919 oder am 2.2.
rechnen (Quellen 6/1, S. 78, Anm. 12).
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den Griindungsaufruf vom 24. November? fiir die Formulierung des Ziels » Zusammenschlufi aller
gleichgesinnten deutschen Minner und Franen« den Zusatz »sowie aller gleichgesinnten Parteien
und Parteirichtungen«. Er gab zu dem Aufruf auch nicht seine Unterschrift, »die um des Odium
willen auch nicht gewiinscht wurde«.

Grofle Schwierigkeiten machte die Verhandlung tiber den Namen der neuen Partei.
Ich verlangte vergeblich, daf er der Entschlufifassung der zur Fusion berufenen Par-
teien vorbehalten bleiben sollte. In der Sache handelte es sich auch hierbei um eine
meines Erachtens zu weit gehende Scheu vor einem offenen Bekenntnis. Was begriin-
det werden sollte, war die Vertretung konservativer Grundanschauungen in den neuen
Verhiltnissen. Deshalb wollte ich im Namen zum Ausdruck gebracht schen, daf} die
neue Partei keine Mittel-, sondern die am weitesten rechts stehende Partei sein sollte.
Bei der leidenschaftlichen Entschiedenheit, mit der jede Erinnerung an das Wort kon-
servativ abgelehnt wurde, hitte ich unter den zahlreichen Vorschligen'® dem Namen
»Deutsche Rechte« den Vorzug gegeben. »Deutschnationale Rechte« wire mir viel-
leicht noch besser erschienen. »Rechtspartei« war wegen des Doppelsinns, der auf das
Recht oder auf die 6rtliche Stellung zu den anderen Parteien bezogen werden konnte,
nicht angingig.

Lebhaft bekimpfte ich die Bezeichnung als »Volkspartei«. Auch die Nationallibe-
ralen und das Zentrum nannten sich in ihrer neuen Form Volkspartei, wihrend die de-
mokratische Partei die einzige war, die das nicht tat. Ich befiirchtete daher, dafl die
Wahl dieses Namens als ein unehrliches Buhlen um die Gunst der Massen wirken wer-
de, und gab auch der Meinung Ausdruck, dafl in der Partei und in threm Namen dem
Gedanken des Staates zum mindesten der gleiche Raum wie demjenigen des Volkes
gebiihre. Ich will hier gleich hinzufiigen, dafd ich in der Werbearbeit der spiteren Jahre
mir die gewihlte Bezeichnung riickhaltlos zu eigen gemacht und sie als einen gliickli-
chen Ausdruck einer grofien, durch das nationale Band geeinigten Volksgemeinschaft
behandelt habe. Ubrigens findet sich in einem Brief von v. Heydebrand aus jenen Ta-
gen der Vorschlag, die Partei als »Konservative Volkspartei« zu bezeichnen.'!

Ganz vergeblich waren meine Bemiihungen, die 16 Richtlinien des Aufrufs auf ei-
nige wenige, der geschichtlichen Aufgabe des Tages und den konservativ nationalen
Zielen entsprechenden Grundsitze zuriickzufithren. Man wies dieses Verlangen in
sehr unwirschem Ton ab; man habe sich auf alle diese Punkte in schwierigen Verhand-
lungen geeinigt und miisse ablehnen, wieder von vorn anzufangen. Wenigstens das
Eine konnte ich erreichen, dafl in dem Punkt 1 der Richtlinien der nationale Gedanke
der Befreiung von der Fremdherrschaft in einer, meinen Anschauungen sich nahern-
den Form an die Spitze des Programms gestellt wurde.

Die Verhandlungen, in denen ich in heiflem Streit um diese Regelung gestanden
habe, begannen damit, daf8 ich am 19. November friih nach durchfahrener Nacht in

9 Veroffentlicht u. a. Kreuz-Ztg. Nr. 599 vom 24. 11. 1918; danach abgedruckt bei Liese, S. 107 tf.

19 Schon am 1. 11. 1918 war unter konservativen Politikern der Name »Deutschnationale Volkspartei« fiir
die Arbeitsgemeinschaft rechtsstehender Parteien in Aussicht genommen worden (Bericht Schroeters an
Heydebrand vom 1. 11; erwihnt in BLEcHscHMIDT, S. 24; ferner Brief von Grifin Westarp an ihre Toch-
ter vom 1. 11.: »Die K[onservative] Partei bildet hinter Vaters Riicken ein neues Programm mit neuem
Namen >Deutschnationale Volksparteic. Es ist fraglich, ob Vater das mitmacht.« — Kahrstedt (siche Anm.
7) trat fiir »Deutsche Rechte« ein.

I Dieser Vorschlag im Brief vom 25. 11. an Westarp bezicht sich jedoch auf eine »iiber die Wahlen hinaus«
fortbestchende Konservative Partei: »etwa als deutsch->conservative Volksparteic«. HErTZMAN, S. 37,
Anm. 11 folgt der obigen Version (Name fiir neue Partei) und verweist auf die 1930 gegriindete Konser-
vative Volkspartei.
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mehr als vierzehnstiindigen Besprechungen eine Einigung des Ausschusses mit der
von Stackmann geleiteten konservativen Gruppe herbeizufihren suchte. Das Ergebnis
war, dafl Graef und ich es tibernahmen, dem Ausschuff einen neuen, meinen Anschau-
ungen mehr entsprechenden Aufrufentwurf vorzulegen, dessen Wortlaut ich in mei-
nen Akten nicht mehr vorfinde. Der 20. und 21. November waren bis in die Nachte
hinein mit Verhandlungen und Ausschufisitzungen ausgefiillt, in denen meine Vor-
schlige in der Hauptsache abgelehnt und ich auf das vorstehend geschilderte Kompro-
mif} zuriickgedringt wurde. Sie gehorten zu den erregtesten Verhandlungen, die ich
jemals durchgemacht habe, und endeten am 21. damit, dafl ich mit den eigenen Partei-
freunden, die fast geschlossen gegen mich gestimmt hatten, vor dem versammelten
Kriegsvolk des Ausschusses in heftigsten Streit geriet und die Versammlung schlief8-
lich mit der Erklirung verlief}, mich nicht weiter an den Verhandlungen beteiligen zu
wollen. Am nichsten Tag setzte ein ungestiimes Dringen von konservativen Mitglie-
dern des Ausschusses, besonders von Dietrich, v. Winterfeldt und Schiele ein, um
mich zur weiteren Teilnahme an der Griindung zu bewegen. Auch v. Graefe, der sach-
lich meinen Standpunke billigte, beteiligte sich daran. Uber die Griinde, die mich
schliefllich bewogen, diesem Drangen nachzugeben, habe ich mich in einer Nieder-
schrift jener Tage und in einem Brief an v. Heydebrand Rechenschaft abgelegt.!

Als ich am 22. November den Entschluf hierzu faflte, stand fest, dal die neue Par-
tei durch den Aufruf vom 24. ins Leben treten werde. Samtliche Abgeordnete der bei-
den konservativen Fraktionen, deren ich habhaft werden konnte, waren entschlossen,
sich daran zu beteiligen, und ich muffte damit rechnen, daf sich der wahrscheinlich
tiberwiegende Teil der Parteimitglieder und ihrer ortlichen Parteiorgane diesem Vor-
gehen anschliefen wiirden. So blieben fiir eine weitere politische Arbeit von mir nur
zwei Wege offen. Es war theoretisch nicht unméglich und wurde im Ausschufl wohl
auch vielfach beftirchtet, dafd ich versuchen wiirde, unter Sprengung der Konservati-
ven Partei einen Rest von ihr nicht nur neben der neu gegriindeten Partei fortbestehen
zu lassen, sondern auch selbstindig ohne und gegen die Deutschnationale Volkspartei
fiir die Wahl und die parlamentarische Arbeit einzusetzen. Es bedurfte gar nicht der
auf mich einstiirmenden Vorstellungen, um mich davon zu iiberzeugen, dafl dieser
Weg zur Zeit verschlossen war, besonders, weil der Versuch, der neu gegriindeten eine
konservative Partei entgegenzustellen, der Aufgabe des Tages nicht entsprach, eine ge-
schlossene Rechte ins Feld zu fithren. So entschloff ich mich, in die neue Partei einzu-
treten, mit der tbrigens offen ausgesprochenen Absicht, die Konservative Partei und
ihre Anhinger zwar zunichst fiir die Wahlen zur Nationalversammlung geschlossen
der neuen Partei zuzufiihren, ithr aber zum mindesten formell die Freiheit ithrer Ent-

12 Brief vom 23. 11.: »Der Aufruf wire jedenfalls erschienen; dafk ein solcher erschien, war auch néug. [...]
Blieb ich auflerhalb dem Geschift, so standen wir vor der duflersten Gefahr einer Mittelpartei Kar-
dorff-Behrens mit sehr starkem Zuflufl aus unsern Reihen; so wie die Dinge jetzt liegen, ist wenigstens
noch einige Méglichkeit, aus dem neuen Gebilde das zu machen, was wir wollten, cine allerdings sehr
weitgehende Fusion zu einer Rechten unter maflgebendem EinfluR unserer Organisation. Ich will nicht
unterlassen hinzuzufiigen, dal Stackmann, Schroeter und die Journalisten und Beamten von uns starken
Widerstand zu leisten versucht haben und mit mir wohl auch jetzt wenig einverstanden sind. Ich verlor,
nicht blof wegen der Zwangslage, in der ich war, sondern weil meine Leute mich im Stich liefen, den
Kampf um den Namen, iiber den ich die Entscheidung aufgeschoben wissen wollte, um eine wesentliche
Kiirzung des Programms und mehrere einzelne Punkte darin. Erreicht habe ich wenigstens — aber auch
das nur durch riicksichtslose Kabinettsfrage -, dafl man den Aufruf nur als Vorschlag, aber nicht gleich
als vollzogene Neugriindung erlie, dabei den Zutritt der Parteien als solcher offen hielt, und gewisse
Forderungen, die ich fiir das weitere Verfahren stellte.«
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schlieffung zu wahren und durch meine Mitarbeit eine moglichst weitgehende Bertick-
sichtigung der Konservativen Partei, threr Anschauungen, ihrer Organisation und ih-
rer Personlichkeiten herbeizufiihren.!?

Der bittere Ernst, mit dem ich in jenen Tagen gckampft und um einen eigenen Ent-
schluf} gerungen habe, erklirt sich daraus, daf mir in thnen erst mit voller Klarheit
praktisch vor Augen trat, wie mit dem koniglichen Preuflen und dem kaiserlichen
Deutschland die Konservative Partei nach ihrer ruhmvollen siebzigjahrigen Geschich-
te und mit ihr das Lebenswerk von v. Heydebrand und von mir zusammengebrochen
war. Ich sah es als eine Aufgabe an, aus den Triimmern zu retten, was wertvoll war und
blieb.

Die hier berichteten Einzelheiten jener ersten Griindungsverhandlungen erschei-
nen dem riickschauenden Blick vielleicht nicht mehr so bedeutungsvoll wie damals.
Ich bin jetzt auch der Meinung, dafl die Anderungen, die v. Heydebrand und ich viel-
leicht noch hitten durchsetzen kénnen, wenn wir nicht in der ersten Woche der Ver-
handlungen ausgeschaltet gewesen waren, den Kern der Sache wohl kaum bertihrt ha-
ben wiirden. Die Verschmelzung der Rechtsparteien mit einem Programm, dessen
Umgestaltung schon durch den Umsturz geboten war, entsprach ja auch unseren Ab-
sichten, und wenn man das Ziel wollte, so mufite man sich bei der Eilbediirftigkeit der
Sache mit manchen Entschlissen abfinden, zu denen andere Beteiligte sich durch die
allgemeine Aufregung und durch die revolutionare Stromung der Zeit bewegen lieflen.

Ein dauerndes Interesse verleiht den ersten Griindungsverhandlungen, wie mir
scheint, der Umstand, daff in thnen bereits zu Tage trat, was der Deutschnationalen
Volkspartei dauernd zur Gefahr geworden ist und zu ernsten Konflikten gefiihrt hat:
der tiberwiegende Einflufl der Christlich-Sozialen und die Miffstimmung konservati-
ver und volkischer Kreise hiertiber.

Am 24. November wurde der Aufruf veroffentlicht, in dem eine groflere Anzahl
rechtsstehender Personlichkeiten zur Griindung einer neuen Partei unter dem Namen
Deutschnationale Volkspartei aufforderten.!* Fir mich kam es nun darauf an, meine
Absichten hinsichtlich des Verhiltnisses der Konservativen Partei zum Ausdruck zu
bringen. Das geschah in einem Aufruf, den Stackmann und ich namens des Fiin-
fer-Ausschusses gleichzeitig selbstindig veroffentlichten, und in meiner Wochenschau
vom 24. November."

Der Aufruf des Fiinfer-Ausschusses kiindigte an, daf} erst die geordneten Partei-
vertretungen endgtiltig tiber die Stellungnahme der Konservativen Partei zu dem
deutschnationalen Vorschlag beschliefien wiirden und wir diese Beschliisse sofort her-
beizufiihren gewillt seien. Dem Zweck, den im Griindungsausschufl hervorgetretenen
antikonservativen Simmungen von vornherein entgegenzuwirken, diente in meiner
Wochenschau am gleichen Tage die Betonung des Gedankens, dafl es sich bei der
Deutschnationalen Partei nicht um eine Preisgabe der Konservativen Partei und ihrer
Politik, sondern um deren weitere Entwicklung handele. Dabei stellte ich tiber die
Richtlinien des Partei-Aufrufes hinaus die grundlegenden programmatischen Forde-
rungen auf, bei denen es sich darum handele, auch fiir die Zukunft in Deutschland

13 In einem Artikel »Deutschnational oder Konservativ?« (Tradition 1919, S. 1161 ff.) berichtete Alfred
v. GoRler tiber diese Verhandlungen. In ¢inem Brief vom 16. 2. 1920 an Graf Yorck bezeichnete Westarp
eine von diesem offenbar erwartete Kritik an der Haltung der iibrigen Konservativen fiir verfriiht.

14 Kreuz-Ztg. Nr. 599 vom 24. 11. 1918 mit Liste der Unterzeichner.

15 Aufruf und IP wie Anm. 14.
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»eine starke, tatkriftige und zielbewuflte Rechte« zu schaffen, »ohne deren einfluireiche Mitwir-
kung noch kein Staatswesen sich gesund hat entwickeln kénnen. Der furchtbare Druck der dufie-
ren Lage, ja vielleicht eine fremde Gewaltherrschaft wird dabei fiir die neue deutsche Partei der
Rechten mehr noch als bisher die Aufgabe in den Vordergrund riicken, fiir ein starkes, kraftbe-
wufltes, zur Wahrung von Einigkeit, Selbstindigkeit und Freiheit des deutschen Reiches ent-
schlossenes deutsches Volkstum einzutreten«.

Trotz dieser Vorbehalte und Erginzungen kam es darauf an, die Organe und Mit-
glieder der Konservativen Partei ohne jeden Verzug in die Werbe- und Wahlarbeit ein-
zustellen. Dem stiirmischen Dringen des Griindungsausschusses, sofort ans Werk zu
gehen, konnte ich die Berechtigung nicht absprechen. Der Deutschnationale Aufruf
war die letzte der Kundgebungen, in denen neue biirgerliche Parteigriindungen in Er-
scheinung traten, die »Deutsche Demokratische Partei«'%, die »Deutsche Volkspartei
auf national demokratischer Grundlage«!, in denen frithere Fortschrittler und Natio-
nalliberale durcheinander gewirbelt waren und die von Zentrumskreisen angekiindig-
te »Christlich Demokratische Volkspartei«.!s Wurde den Anhidngern einer rechts ge-
richteten Politik nicht sofort eine Linie gezeigt, an die sie sich halten konnten, so trieb
die allgemeine Erregung und die Furcht vor Spartakus sie vollends zum Anschlufl an
links.

Die Angaben iiber den Termin zur Nationalversammlung schwankten. Bekannt-
gegeben war ein Kompromifl Ebert-Haase auf den 2. Februar 1919.!” Aber es verlau-
tete, dafl die Mehrheitssozialdemokraten sich dem Dringen auf eine frithere Anberau-
mung der Wahl fiigen wollten, dem wir uns anschlossen. Deshalb forderte Stackmann
und ich die konservativen Parteiorgane auf, die Entschliefung tiber das Verhaltnis der
Konservativen Partei zu der neuen Partei nicht abzuwarten, sondern sofort die Werbe-
und Wahlarbeit mit den 6rtlichen Vertretungen der anderen, an der Neugriindung be-
teiligten Parteien voll aufzunehmen.?

Zu den Bedingungen, von denen ich meine Mitarbeit abhingig gemacht hatte —
ohne Kabinettsfrage erreichte ich in jenen Tagen iiberhaupt nichts —, gehorte, dafl der
Griindungsausschufd sich aufloste. Dafl dabei v. Kardorff ausschied, dessen Einflufl in

16 Siche Anm. 5.

17 Vgl. Wolfgang Hartenstein: Die Anfinge der Deutschen Volkspartei 1918-1920, Diisseldorf 1962, S. 20 f.
sowie Eberhard Kolb und Ludwig Richter (Bearb.): Nationalliberalismus in der Weimarer Republik. Die
Fiihrungsgremien der Deutschen Volkspartei 1918-1933, 2 Halbbde., Diisseldorf 1999.

18 Vgl. MORSEY, S. 79-109, zum Parteinamen bes. S. 98 f., 108.

19 Siehe Quellen 6/1, S. 78, Anm. 12.

20 Rundschreiben vom 25. 11. 1918 an die Landes- und Provinzialvorsitzenden der Konservativen Partei.
Unter »Politische Richtlinien fiir die Werbearbeit« hieff es: »Die Aufgabe der Stunde fordert, dafl das
Biirgertum in sich geschlossen eintritt fiir Friede und Bro, fiir Recht und Ordnung. Den Arbeiter- und
Soldatenriten gewihren die feindlichen Michte weder Friedensverhandlungen noch Zufuhren von Le-
bensmitteln und Rohstoffen, ihre Dikrtatur bietet auch nicht die nétige Sicherheit dagegen, daf noch wei-
ter links stehende Gruppen wie die Spartakusgruppe des Herrn Liebknecht zur Herrschaft gelangen und
unser Volk mit Schrecken und Vernichtung aller personlichen und wirtschaftlichen Freiheit bedrohen.
Deshalb muf die alsbaldige Einberufung der Nationalversammlung und Schaffung ciner durch Gesetz
geordneten Regierungsform gefordert, fiir die Sicherstellung der Volksernihrung und der sonstigen Gii-
tererzeugung, fiir den Schutz von Recht und Ordnung eingetreten werden. [...] Die Werbearbeit wird mit
positivem Inhalt zu erfiillen sein und sich an alle diejenigen zu wenden haben, die auch unter den verin-
derten Verhiltnissen der Zukunft eine kraftvolle, rechtsgerichtete Partei mit starkem Einfluf fiir den ge-
ordneten Gang des Staatswesens als erforderlich ansehen und die eintreten wollen fiir ein seiner Kraft be-
wufltes Volkstum, fiir die Einigkeit, politische Selbstindigkeit und Freiheit Deutschlands, fiir eine starke,
geordnete Staatsgewalt, gegen jede Klassendiktatur, fiir ein lebensvolles Christentum, fiir Ehe und Fami-
lic als Triger von Staat und Volk, fiir Recht und Ordnung, nicht zuletzt aber fiir die Freiheit der Person
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demokratisierender Richtung ich befiirchtete, war ein von mir gewollter Erfolg dieser
im Interesse der Arbeitsfihigkeit nétigen Mafinahme. Es wurde ein kleinerer Ge-
schiftsfithrender Ausschufl gebildet, der sofort die Wahlvorbereitung und Werbear-
beit in Gang bringen und die Beschliisse der bestehenden Parteien vorbereiten sollte.
Als Vorsitzender wurde, auf Vorschlag v. Winterfeldts, v. Falkenhausen gewonnen,
der fiir spater als Geschiftsfihrendes Vorstandsmltghcd der neuen Partei in Aussicht
genommen wurde. Da der Ausschufl nicht nach Stimmenmehrheit beschlieffen, son-
dern die Vereinbarungen der Parteien herbeifithren sollte, verzichtete ich auf zahlen-
miflige Mehrheit der konservativen Mitglieder. Thm gehérten an Dietrich, Graef und
ich, von den Freikonservativen Liidicke und Dewitz, von den Christlich-Sozialen
Behrens und Wallbaum, von den Vélkischen Bruhn und Werner (Hersfeld). v. Fal-
kenhausen nahm die Arbeit sofort auf, und zwar — wiederum in der Scheu vor zu en-
ger Bertihrung mit den Konservativen — in Riumen, die Dietrich bei der Raiffeisen-
bank zur Verfiigung stellte. Jedoch wurden thm konservative Biirokrifte des Haupt-
vereins zugewiesen, und man nahm in Aussicht, daf} Schroeter mit dem Biiro des
Hauptvereins den Kern des neuen Parteibiiros bilden sollte. Auch das freikonservative
Biiro wurde herangezogen. Der Ausschufl wurde bereits am 13. Dezember durch ei-
nen Vorstand von 21 Mitgliedern abgeldst.

Unter dem Vorsitz von v. Heydebrand nahm der Fiinfziger-Ausschuff [der Kon-
servativen Partei] am 3. Dezember zu der Neugriindung der DNVP Stellung. Stack-
mann und ich hatten zu dieser Sitzung die Landes- und Provinzial-Vorsitzenden mit
dem Anheimgeben eingeladen, Vertrauensminner mitzubringen. Die Versammlung
verlief formlos und zum Teil stiirmisch. Im Einvernechmen mit den Mitgliedern des
Geschiftsfiihrenden (Fiinfer-)Ausschusses vertrat ich den Standpunkt, daiS die Kon-
servative Partei als solche nicht endgultig aufzulosen sei, sich aber fiir die Wahlen zur
Nationalversammlung unter Enthaltung von eigener politischer Arbeit in den Dienst
der DNVP stellen solle. Als formelle Griinde fiihrte ich an, dafl zur Auflésung der
Konservativen Partei die Einberufung eines Parteitages erforderlich sei und daf} die
Abwicklung der laufenden Vertrige mit den Beamten und die Verwaltung der Mittel
einschlieflich der Anteile an Zeitungen ein lingeres Fortbestehen der Parteiorgane né-
tig mache. Als entscheidend aber bezeichnete ich den politischen Grund; bei der Unsi-
cherheit aller Verhiltnisse kénne nicht vorausgesehen werden, ob die neue Partei auf
die Dauer gewillt und in der Lage sein werde, den konservativen Anschauungen zur
Wirksamkeit zu verhelfen oder ob sie in ein mittelparteiliches christlich-soziales Fahr-
wasser kommen werde. Deshalb sei es richtig, abzuwarten, ob sich nicht ein eigenes
Auftreten der Konservativen Partei spiter einmal als moglich und nétig herausstellen
werde.

Mein Standpunkt wurde von der tiberwiegenden Mehrzahl der Anwesenden be-
kampft und rednerisch nur von Graf Seidlitz unterstiitzt. Besonders entschieden ver-
langten Vertreter von Pommern die sofortige Auflosung der Partei, und Graef (An-
klam) stellte den Antrag, zu beschlieflen, dafl sofort ein Parteitag zum Zweck der Auf-
16sung einberufen werden solle. Bei einer Abstimmung wire der Antrag mit grofer
Mehrheit angenommen worden. Nun hatte Dietrich erklirt, die neue Partei beabsich-
tige keineswegs, die konservativen Personlichkeiten und Auffassungen in den Hinter-
grund treten zu lassen; es werde entschieden damit gerechnet, daf} ich dem Vorstande

und fiir den Schutz des Eigentums und der Privatwirtschaft gegen die sozialistisch kommunistische
Zwangswirtschafte.
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angehoren und kandidieren solle. Das gab mir den Anlafl zu erklaren, ich hitte mei-
nerseits nicht beabsichtigt, ein personliches Moment in die Debatte zu werfen. Die
Auferung Dietrichs aber liefle es mir als eine Verpflichtung der Loyalitit erscheinen,
Klarheit dariiber zu schaffen, dafl ich mich, falls heute die Auflésung der Konservati-
ven Partei beschlossen werde, vom politischen Leben vollstindig zurtickzichen und
meine Mitarbeit in der neuen Partei nicht fiir moglich halten werde. Darauf wurde der
Auflésungsantrag Graef zuriickgezogen und einsummig die Entschliefung vom
3. Dezember?! angenommen. Sie enthalt nicht die Auflosung der Konservativen Par-
tei, dagegen den Entschluf}, ithren Einflufl ganz fir die DNVP einzusetzen, und die
Aufforderung an die konservativen Organisationen und Parteimitglieder, sich der
neuen Partei anzuschlieflen.

In den gleichzeitig verdffentlichten Konservativen Wahlaufruf 22 nahm Heydebrand zahlreiche

Anregungen Westarps auf.

Ein Vergleich mit den Richtlinien der DNVP vom 24. November zeigt, was ich zur
Ergianzung des deutschnationalen Griindungsprogramms im konservativen Sinne fiir
erforderlich gehalten und nicht durchgesetzt hatte. Dazu gehorte die Erwihnung des
monarchisch-konstitutionellen Prinzips, wenn auch nur im Sinne eines Bekenntnisses
zur Vergangenheit. Das von mir verfafite sachliche Programm des Aufrufes fafit ferner
unter Verzicht auf die in den 16 Punkten der Richtlinien niedergelegten Abmachungen
mit den anderen Parteien die Grundgedanken des neuzuschaffenden Programms
scharfer und kiirzer zusammen, stellt insbesondere die Aufgabe in den Vordergrund
alles weiteren politischen Strebens, die Freiheit und Selbstindigkeit gegen fremde
Macht und die Unversehrtheit des Reichsgebietes in den Grenzmarken zu wahren.

Der Beschlufl vom 3. Dezember wurde durch ein vertrauliches Rundschreiben an
die Vorsitzenden der Landes- und Provinzialvereine? erliutert. Dabei wurde aus-
driicklicher als im Beschluf} selbst festgestellt, dafl die Konservative Partei als solche
und der Hauptverein der Konservativen bestehen bliebe. Dartiber, ob ein Parteitag
einzuberufen sei, um sie aufzulésen oder ganzlich in die neue Partei tiberzuleiten, sei
die Beschlufassung ausgesetzt. Denjenigen Landes- und Provinzialverbanden, in de-
nen eine starke Organisation mit eigenen Geldmitteln bestehe, wurde empfohlen, i
dhnlicher Weise zu verfahren wie der Hauptverein, die Organisation also nicht aufzu-
[6sen, sie vielmehr stillschweigend ruhen zu lassen. Den Kreis- und Ortsvereinen da-
gegen wurde mitgeteilt, dafl der Hauptverein mit den ihnen zugehenden Schreiben des
Vorstandes der DNVP einverstanden sei, in dem sie aufgefordert wurden, ihre Mit-
glieder der neuen Partei zuzufiihren. Im Gibrigen enthilt das Rundschreiben die Wei-
sung, dafl die Organe der Konservativen Partei, auch soweit sie bestehen blieben, auf
eigene agitatorische Tatigkeit verzichten, sich rtickhaltlos in den Dienst der DNVP
stellen und die Werbearbeit fiir diese sofort aufnehmen sollten.

In einer Wochenschau vom 8. Dezember?* ermahnte Westarp die Angehorigen der Konservativen
Partet, sich mit aller Kraft und obne jeden Riickhalt fiir die DNVP eimzusetzen, betonte aber zu-
gleich, dafi sie keinen Grund hatten, ihre Geschichte zu verlengnen, auch nicht die » Uberzengung,

I Veroffentlicht Kreuz-Ztg. Nr. 618 vom 3. 12. 1918; abgedruckt bei Liesg, S. 26.

Veréffentlicht ebd. In einer Abschrift im Nachlafl Westarp ist der jeweilige Anteil Heydebrands und
Westarps am Aufruf gekennzeichnet.

23 Maschinenschriftl. Ausfertigung im Nachla Westarp.

24 Kreuz-Ztg. Nr. 625 vom 8. 12. 1918, IP.
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daf eine starke, in den Herzen des Volkes durch lange Uberlieferungen verankerte Monarchie die
beste Staatsform fiir Deutschland« set und »daf? die von Bismarck geschaffene Zusammenfassung
der deutschen Stamme dem deutschen Wesen am besten« entspreche.

Sofort nach der Griindung der DNVP begannen die Gegner, sie als eine Fortset-
zung der alten Konservativen Partei unter falschem Namen der gehissigen Hetze aus-
zusetzen, mit der sie uns als Junker und Agrarier, Alldeutsche, Kriegshetzer und
Kriegsverlangerer angeprangert hatten. Das blieb namentlich im Anfang nicht ohne
Wirkung auf viele, die sich der DNVP anschlossen, und fihrte zu der Gefahr eines
verleugnenden Abriickens von unserer Politik, das ich nicht dulden konnte. Die Er-
fahrung, dafl bei der Aufstellung der deutschnationalen Wahllisten fiir die National-
versammlung nicht nur ich, sondern auch noch andere Konservative als zu belastet ab-
gelehnt worden waren, veranlafite mich zu einer ernsten und eingehend begriindeten
Warnung.?

Im Briefwechsel und in Unterredungen mit alten Konservativen mufite ich bald die
Notwendigkeit des weiteren Bestandes der Konservativen Partei, bald ithren Verzicht
auf selbstindiges Vorgehen zugunsten der DNVP, mehr in den Vordergrund stellen.
Eine Zusammenfassung der Griinde fiir beide Beschliisse enthalt mein Brief an das
Mitglied des Zwolfer-Ausschusses Klasing vom 25. Marz 1919.

»Mit Thnen sind auch wir der Ansicht, daff die Verbindung mit den Christlich-Sozialen Elementen
und den christlichen Gewerkschaften, tibrigens auch diejenige mit den linksstehenden Richtun-
gen, ein Moment der Gefahr in sich schliefft, sodaf sich noch nicht mit der nétigen Sicherheit
tibersehen lafdt, ob die Partei auf die Dauer die Anspriiche erfillen wird, diec man an die neue
Rechte von konservativem Snndpunk[ aus stellen mufl. Deshalb wollen wir eine solche Rechte im
konservativen Sinne einstweilen weiter bestehen lassen. Zu eigener agitatorischer und organisato-
rischer Tatigkeit nach auflen hin halten wir die Zeit noch nicht fiir gekommen; vielmehr glauben
wir, daf} bis auf weiteres die Deutschnationale Volkspartei der Stof8trupp gegen Demokratie und
Sozialismus sein wird, den wir unterstiitzen und in dem wir mitarbeiten missen.«

Zu den Parteifreunden, die auf ein aktives Hervortreten der Konservativen Partet
nicht verzichten wollten, gehorte der Pfarrer Werner, der als Mitglied des Fiinfzi-
ger-Ausschusses eine rege rednerische und journalistische Werbearbeit fiir streng kon-
servative Gedanken entfaltet hatte. Im Wahlbezirk Kassel wurde seine Kandidatur von
christlich-sozialer Seite zu Fall gebracht und dafiir auch seine Gegnerschaft gegen das
Frauenwahlrecht geltend gemacht.?® Die Griinde, die mir eine abwartende Haltung
der Partei notwendig erscheinen liefen, setzte ich 1hm in einem Brief vom 10. Februar
1919 auseinander.

»Mit Thnen bin ich der Meinung, daff die konservative Auffassung in personlicher und sachlicher
Bezichung in der neuen Partei noch nicht diejenige Vertretung findet, die ihr gebiihrt. Der Grund
liegt, wie ich personlich bekunden kann, nicht so sehr an dem hiesigen deutschnationalen Zentral-
vorstand als in den Verhiltnissen im Lande, wo auch unsere konservativen Freunde zum grofien
Teil sich viel zu schr in den Hintergrund haben dringen lassen. So hat die Partei in den grofien
Stadten und im Westen Neuland gewonnen, das uns Konservativen vielleicht so nicht zuganglich
gewesen wire, aber sehr viel alten Boden verloren; besonders das platte Land im Osten hat bedau-
erlich versagt. [...] Man muf}, wie mir scheint, abwarten, ob die Politik der neuen Partei so werden
wird, dafl sic den konservativen Anschauungen gerecht wird. Das Ziel ist nach meiner Auffassung,
daf die Deutschnationale Volkspartei die neue Rechte wird, neben der eine konservative Partei

25 Kreuz-Ztg. Nr. 51 vom 2. 2. 1919, IP.
26 Vgl Westare 1, S. 398 f. (Referat im Fiinfziger-Ausschufl 1912).
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nicht mehr nétig ist. In diesem Sinne wird in ihr zu arbeiten und nur fiir den Fall, dafl das Ziel
nicht erreicht werden sollte, der bisherige Rahmen aufrechtzuerhalten sein.«

Uberzeugt habe ich ihn und einen verhiltnismifig kleinen Kreis alter Parteifreun-
de nicht, die auf selbstindiges Hervortreten der Konservativen Partei dringten.

In den Beschliissen vom 3. Dezember wurde auch die Teilnahme der Konservati-
ven an der Organisation der DNVP geregelt. Deren Vorstand wurde aus 21 Mitglie-
dern zusammengesetzt, von denen zehn von der Konservativen Partei prisentiert
wurden, nimlich Dietrich, Graef (Anklam), Graf Westarp, Dr. Roesicke, Baecker,
Paula Miiller, ferner Hensel (Ostpreufien), Graf Seidlitz (Schlesien), Kraut (Wiirttem-
berg), D. Winckler (Provinz Sachsen). Bei Bildung des endgiiltigen Vorstandes im Juli
1919 wurde die Prisentation der einzelnen Mitglieder durch die alten Parteien fallen
gelassen?” und ein zweiter engerer Vorstand fir die Geschaftsfithrung gewihlt, dem
ich nicht angehérte.

Am 19. Dezember wurde Hergt zum Vorsitzenden der DNVP gewihlt. In den
vorhergegangenen Verhandlungen?® iber die Wahl von v. Delbriick, die besonders von
christlich-sozialer Seite gewiinscht wurde, gehérte ich zu denjenigen, die v. Delbriick
als Triger der Bethmann-Politik ablehnen zu sollen glaubten. Ein Versuch von mir,
den Staatssekretir v. Lindequist fiir den Vorsitz zu gewinnen, scheiterte an dessen Wei-
gerung.

Hergt erhob in einem Schreiben vom 19. Dezember?? neben Forderungen organisatorischer und

personlicher Art anch solche iiber das Verhaltnis zur Konservativen Partei:

»Ich setze voraus, daf} der Hauptverein der Konservativen als solcher geschlossen der neuen Partei

beitritt, die ortlichen Organisationen der konservativen Parteien aber ganz in ihr aufgehen, also

demnichst ihre Auflésung beschliefen.

Die neue Partei betrachte ich als eine véllige Neuschopfung, in der bei aller Anerkennung des
groflen Wertes, den die bisherigen rechtsstehenden und agrarischen Interessenvertreter als Stiitzen
fiir die neue Parteiorganisation auch weiterhin haben miissen, doch bis auf weiteres der Parteicha-
rakter nicht durch diese Elemente sichtbar bestimmt werden darf, damit nicht dem so wiinschens-
werten Anschluff stidtisch-liberaler Gruppen, wie sie z.B. durch die Gruppe des Herrn Traub
verkérpert werden, von vornherein ein Hindernis bereitet wird. «

In lingeren und eingehenden Besprechungen mit ihm bestand ich im Gegensatz
hierzu darauf, daf die Konservative Partei in der von uns beschlossenen Form weiter
bestehen miisse, und er fand sich schliefflich damit ab.

Den Verwaltungsapparat und die finanzielle Grundlage erhielt die DNVP in den
ersten Monaten ihres Bestehens, in denen nicht nur der organisatorische Aufbau ge-
schaffen, sondern auch die Wahlagitation zur Nationalversammlung ins Werk gesetzt
werden muflte, so gut wie ausschliefflich durch die Konservative Partei. Das Biiro des
Hauptvereins der Deutsch-Konservativen, seine personlichen Krifte, Riume, Hei-
zung, Beleuchtung, Telefon, die sachlichen Biirokosten wurden der DNVP zur Verfii-
gung gestellt und bis zum 1. April 1919 ausschliefllich aus den Mitteln der Konservati-
ven Partei weiter bezahlt.

27 Trotzdem wurde dieses Reprisentationsrecht der Konservativen unzutreffenderweise der DNVP 1927
vorgehalten, als sie von dem weiterbestehenden Hauptverein der Konservativen wegen ihrer Regie-
rungsbeteiligung scharf kritisiert wurde.

2% Vgl. dazu Graef (wie Anm. 3), S. 19.

29 Das Schreiben ist gerichtet an »Geheimrats, vermutlich Dietrich.
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Ferner wurde die Konservative Schriftenvertriebsstelle GmbH auf die DNVP
tibergeftihrt. Sie war von uns am 18. Oktober 1917 gegriindet worden, um die Verbrei-
tung von Propagandamaterial und die verlegerische Titigkeit der Partei zu verstirken
und auf eine geschiftsmaflige Grundlage zu stellen, von der aus die rtlichen Parteior-
ganisationen wirksam zu den Kosten herangezogen werden konnten. Graef (Anklam)
als Geschiftsfiihrer blieb in seinem Amt, auch nachdem die Firma am 12. Mirz 1919 in
»Deutschnationale Schriftenvertriebsstelle« umgewandelt wurde. Sie hat sich bewihrt
und eine ungeheuer umfangreiche Titigkeit entfaltet.’® Stackmann zog sich von den
Geschiften zuriick. Schroeter dagegen, mit dem ich natiirlich in engster Fiihlung blieb,
stand zwar der Neugriindung, wie auch seine Berichte an v. Heydebrand aus jener Zeit
zeigen, sehr ablehnend und kritisch gegeniiber, geriet auch in manche Differenz mit
Graef (Anklam), leistete aber mit riickhaltlosem Einsatz seiner Person und Arbeit die
Biirogeschifte.

Auflerdem bewilligten Stackmann, Schroeter und ich auf eigene Verantwortung ei-
nen Barzuschufl von 100 000 Mark aus den Mitteln des Hauptvereins. Aus den Samm-
lungen, die wihrend der Kriegszeit in den Provinzen stattgefunden hatten, standen
ferner dem Hauptverein Forderungen an den sogenannten Wehr- und Kriegsschatz
der Provinzen zu. Aus diesen Forderungen an Pommern und Schlesien traten wir je
200 000 Mark an die DNVP ab.

Im Zusammenhang mit der Finanzierung schwebten lingere Verhandlungen tiber
den Eintritt des Konsuls Marx in den Vorstand der DNVP und dartiber, ob er zum
Schatzmeister der neuen Partei ernannt werden sollte. Marx war jiidischer Abkunft.
Vor Jahren hatte ihn der Oberprasident v. Gofler in der Provinz Westpreufien fiir sei-
ne Industrialisierungspline herangezogen, und er sollte dort tiichtige Arbeit geleistet
haben. In Berlin als Leiter eines Bankunternechmens tatig, unterhielt er betriecbsam Be-
zichungen aller Art. Wihrend des Krieges wurde besonders von Stackmann entschei-
dender Wert darauf gelegt, ihm mafigebenden Einfluf} in der Konservativen Partei zu
verschaffen. Er verhandelte damals mehr, als es Heydebrand und mir recht war, im
konservativen Namen iiber gewisse auflenpolitische Pline mit dem Staatssekretir
v. Jagow, wollte durch uns den Posten als Reichsschatzsekretar erringen, legte uns viele
finanzielle und wirtschaftliche Projekte vor und war in unserem Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschufl tatig. Jetzt dringte wiederum Stackmann darauf, thn der DNVP zu
prisentieren. Er hatte sich stark gemacht, einige hunderttausend Mark aufzubringen.
In den Verhandlungen, die Stackmann, Schroeter und ich deshalb mit ihm fiihrten,
hielt ich es fiir loyal, ithn aufmerksam zu machen, dafl die antisemitischen Richtungen
in die DNVP aufgegangen seien. Er zog sich darauf zurtick, dafl er gerade aus diesem
Grunde aus seinen Kreisen nicht viel Mittel werde aufbringen kénnen und verwies uns
auf die konservativen Geldgeber. Graef, Dietrich, Bruhn, die seiner Aufnahme in den
Vorstand widerstrebten, vertraten den Standpunkt, dafl ohne eine Vorleistung von ei-
nigen hunderttausend Mark seine Aufnahme nicht erfolgen sollte, und die Verhand-
lungen mit thm scheiterten, ohne dafy ich mich mit dem Eifer, den Marx und Stack-
mann vor mir forderten, fiir ihn eingesetzt hitte. Die Bezichungen zwischen Marx und
der Partei fanden endgiiltig thren Abschluf durch jenen Brief von Hergt*!, der — viel-

30 Vgl. dazu Max Wei}, Organisation, in WEeiss, Der nationale Wille, S. 381-386.
31 Abgedruckt in der DN-Flugschrift: Vorwiirfe gegen die Deutschnationale Volkspartei und ihre Widerle-
gung, Berlin 1920, S.9; vgl. dazu HerTzMAN, S. 128.
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leicht nicht ganz geschickt abgefaflt — zu einem Agitationsmittel der judischen Presse
gegen die DNVP t.,cwordcn 1st.

In den Auscinandersetzungen der beiden Parteien nahm die chrwcnsung der kon-
servativen Gelder lange Zeit einen breiten Raum ein. Ich mufite oft einer Uberschit-
zung der uns zur Verfiigung stehenden Fonds entgegentreten. Der Hauptverein konn-
te, nachdem er Ende 1918 100 000 Mark an die Partei abgefiihrt und sein ganzes Biiro
bis April 1919 unentgeltlich zur Verfiigung gestellt hatte, nur noch den Bedarf fiir ein
wesentlich verkleinertes Biiro zurtickhalten. Pommern und Schlesien weigerten sich,
die erwihnten je 200 000 Mark an die Zentrale der DNVP abzufiihren. Sie hatten die
deutschnationale Wahl in der Provinz finanziert, dafiir erheblich mehr als 200 000
Mark aufgewendet und rechneten diese Leistung auf. Zuerst stand v. Heydebrand mir
in dem Bemiihen bei, Graf Seidlitz zur Hergabe von noch 100 000 Mark zu bewegen,
die auch von der Herrenhausgruppe gewiinscht wurde. Nach den Zusammenstofien
vom April und Juli 1919 erklirten wir uns beide damit einverstanden, daf beide Pro-
vinzen die Gelder in der Hohe von je einigen hunderttausend Mark zuriickhielten.
Brandenburg hielt noch 140 000 Mark zuriick. Da Ostpreufien seine Mittel im wesent-
lichen ausgeschiittet hatte, kamen weitere Betriage nicht in Frage. Fir den weiteren
Kostenaufwand der DNVP, deren Jahres-Etat vom Vorstand im April 1919 auf
750 000 Mark festgesetzt wurde, wiren die angesammelten Mittel, die den konservati-
ven Organisationen noch verblieben waren, nicht mehr ins Gewicht gefallen. Die poli-
tischen Parteien, besonders die der Rechten, konnten nicht von angesammeltem Ver-
mogen leben, waren vielmehr darauf angewiesen, ihren laufenden Bedarf laufend zu
erwerben. Ubrigens darf man bei der Bewertung der hier mitgeteilten Zahlen nicht
vergessen, dafl die Mark nach den Umrechnungszahlen des Aufwertungsgesetzes®? zu
Anfang des Jahres 1919 nur noch 0,50 Mark wert und im Juli 1919 bereits auf 0,10
Mark abgesunken war. Das war ein Umstand, der damals den wenigsten klar zum Be-
wufltsein kam. Es dauerte nur noch kurze Zeit, bis der Rest des konservativen Fonds
wie alle anderen miihsam angesammelten und ersparten Vermégen der Inflation vol-
lends zum Opfer fiel.

Fiir einen Zuschuff aus konservativen Mitteln kam ferner die Herrenhausgruppe®
in Betracht. Sie war zeitweise bereit, der DNVP fiir Wahlzwecke 200000 Mark zu
tiberweisen. Dafiir stellte sie an die DNVP eine Reihe von Forderungen, bei deren Er-
fiillung sie sich zur Zahlung weiterer betrichtlicher Summen bereit erklirte. Unter ih-
ren organisatorischen und politischen Vorschligen befindet sich der, dafl die alten Kon-
servativen, Adel und Groflgrundbesitz nicht so wie bisher zuriickgestellt werden diirf-
ten. Auflerdem verlangte die Gruppe, dafl Graef beseitigt und durch Steiniger ersetzt
werde. Hergt war wohl bereit, hierauf einzugehen, machte jedenfalls Graefs Verbleiben
davon abhingig, daf} dieser seinen Wohnsitz nach Berlin verlege. Ich beteiligte mich an
dem Vorsto gegen Graef nicht. Als Hergt mir gegentiber den Riicktritt Graefs davon
abhingig zu machen suchte, dafl die Konservative Partei sich auflése oder doch ihre
Gelder abfiihre, setzte ich thm auseinander, dafl Partei und Herrenhausgruppe ganz un-
abhingig von einander seien. Schlieflich hielt der Vorstand bei einer Tagung, an der ich

32 Gesetz vom 16.7. 1925, RGBL. 1, S. 117, Anl. 133. Vgl. auch Walther Lambach, Artikel »Geldentwer-
tung« im Handwdérterbuch des Kaufmanns. Lexikon fiir Handel und Industrie, hrsg. v. Karl Bot, Bd. 2,
Hamburg 1926, S. 557.
Die ehemaligen Mitglieder des preuflischen Herrenhauses, die der Konservativen Partei angehort oder
nahegestanden hatten.
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wegen einer Sitzung meines Senats im Oberverwaltungsgericht nicht teilnehmen konn-
te, an Graef fest, zumal dieser auf die Wohnsitzverlegung einging. Hergt erzihlte mir
das mit dem Bemerken: »Graef hat mich gestern 200 000 Mark gekostet.« Im Ergebnis
war ich ganz zufrieden damit, dafl das Geld, wie ich von Anfang an vorgeschlagen hat-
te, fiir spatere Verhandlungen tiber die Wahllisten vorbehalten blieb. Im Verhiltnis zur
DNVP hat die Gruppe das Machtmittel der Hergabe oder Verweigerung von Geld nie-
mals bis zu Ende riicksichtslos einzusetzen vermocht. Den meisten ihrer Mitglieder la-
gen politische Geschifte dieser Art nicht, und sie hielten es fiir richtig, zwar bestimmte
Wiinsche geltend, die finanzielle Unterstiitzung der nationalen Partei aber nicht von
deren Erfiillung abhingig zu machen.

Von entscheidender Bedeutung fiir das Verhaltnis zwischen den beiden Parteien
und fir meine Stellung in ihr wurde die Aufstellung der Listen fiir die Wahlen zur Na-
tionalversammlung und zur Preuflischen Landesversammlung. Die DNVP iibertrug
diese Aufgabe ihren Landesverbinden mit der Maflgabe, dafl der Parteivorstand die
Listen zu genchmigen hatte und berechtigt war, in Verbinden mit mehreren sicheren
Stellen eine Stelle selbst zu besetzen. Auf cigene Listen mufdten wir Konservative ver-
zichten. Deshalb handelte es sich darum, sich in das Verfahren der DNVP einzuschal-
ten.

Die konservativen Landesverbinde wurden von Stackmann und mir sofort am
25. November** und in weiteren Rundschreiben tber ihre sich aus dem neuen Wahl-
recht ergebenden Aufgaben unterrichtet. Am 17. Dezember beriefen wir die Reichs-
tagstraktion und am 18. die Provinzial- und Landesvorsitzenden, um die von konser-

vativer Seite vorzuschlagenden Kandidaten und die Zugestindnisse an die anderen
Richtungen der DNVP festzustellen. Als der Vorstand der DNVP am 19. iiber die Be-
setzung der sogenannten sicheren Posten beschlofi, billigte er im wesentlichen die
konservativen Vorschlige und die Zugestindnisse an die anderen Richtungen, die all-
seits als entgegenkommend und zureichend anerkannt wurden. Trotzdem sind im
weiteren Verlauf die meisten konservativen Vorschlige nicht zur Durchfithrung ge-
langt.

Eine Kandidatur Hindenburgs wurde von Ostpreufien und Berlin gewiinscht, vom
Feldmarschall aber abgelehnt, weil er sich in seiner Stellung an der Spitze des Heeres
fiir keine Partei besonders in Anspruch nehmen lassen konne. Unter diesen Umstin-
den wurde auch davon Abstand genommen, das Anerbieten der Kandidatur an ihn
agitatorisch auszunutzen.

v. Heydebrand und ich sind von der DNVP zur Nationalversammlung und Preu-
fischen Landesversammlung nicht aufgestellt worden.?® In der Vorbesprechung tiber
den Parteivorsitz hatte Hergt fiir den Vorstand und fiir die Wahllisten gegen den Na-
men v. Heydebrands Einwendungen geltend gemacht, aber auf meinen Einspruch hin
den Verzicht auf ihn nicht zur Bedingung gemacht. Aber auch bei Dietrich und Graef
stiefl meine Anregung, v. Heydebrand aufzustellen, auf heftigen Widerspruch. Ich
wollte daher im Vorstand nicht vorgehen, bis ich einer Provinz sicher war. Meine Be-
mithungen richteten sich durch v. Bieberstein nach Ostpreufien und durch Graf Seid-
litz nach Schlesien.

3 Siche Anm. 20. Zwei weitere Rundschreiben im Nachlafl Westarp.
35 Der Briefwechsel mit Heydebrand und andere von Westarp erwihnte Aufzeichnungen ergeben ein de-
tailliertes Bild hiervon.
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Von beiden Seiten kam die Antwonrt, seine Aufstellung set nicht durchzusetzen.

In einer Versammlung des Schlesischen Provinzialvereins in Breslau vom 29. No-
vember, in der v. Heydebrand sprach’, trat die Ablehnung [...] schroff zutage. Ich er-
hielt dariiber direkt von Graf Keyserlingk und durch Vermittlung D. Wincklers von
Negenborn®” erschiitternde Berichte. Winckler lehnte [in seinem Brief vom 1. Dezem-
ber] nur Heydebrands, nicht mein weiteres Hervortreten ab. Im Anschluff an unseren
Briefwechsel tiber meine eigene Kandidatur legte mir v. Heydebrand seine Meinung
tiber das Unterbleiben seiner Aufstellung dar (26. 12. 1918).

»Was mich betrifft, so ist zunachst klar, daff meine Wahl in das prexfiische Parlament nicht in Frage
kam. Ich wiirde nach Lage der Sache doch dort nur an der Spitze ciner conservativen Fraktion
moglich sein, dazu aber fehlt mir gegeniiber der immerhin sehr neuartigen Aufgabe personliche
Geeignetheit und ausreichende gesundheitliche Ristigkeit und Freiheit in Privatgeschiften.

Bei der Nationalversammlung liegt die Sache so, dafl die erwihnten persénlichen Momente -
verstirke vielleicht noch durch Entlegenheit des Versammlungsortes — ebenfalls mitsprechen und
mir nur dann iberwindlich erscheinen wiirden, wenn die Partei es im gemeinen Interesse verlang-
te und Aussicht wire, conservative Gedanken mit einigem Erfolg in der neuen Partei zu vertreten.
Hier gilt nun das Gleiche wie bei Thnen, und ich bezweifle einen solchen Erfolg umsomehr, als Sie
selbst anscheinend eventuell ihr nicht angehoren wiirden. Fiir die neue Partei bedeutet m. E. das
Fehlen meines Namens cine nicht unwesentliche Erleichterung, sodafl mir der Widerstand dersel-
ben sehr erklrlich ist. Danach kann ich das Weitere ruhig in Thre Hand legen!«

Irgend eine Moglichkeit, seine Einschaltung in einem Landesverband auch nur zur
Erorterung zu bringen, ergab sich nicht. Auch meine eigene Kandidatur scheiterte
nicht an meiner Weigerung, auch nicht an dem Hauptvorstand der DNVP, der sie
dringend betrieb, sondern an der Scheu der 6rtlichen Parteiorgane vor der Belastung
mit meinem Namen.

Die Kandidatur Roesicke habe ich mit besonderer Entschiedenheit betrieben, weil
ich es fiir noug fand, dafl der Bund der Landwirte durch seinen Vorsitzenden in der
Fraktion vertreten war und daf} die Partei auf die parlamentarische Kraft von Dr. Roe-
sicke nicht verzichtete. Schliefllich gelang es, seine Wahl in Westpreuflen, wo ich noch
am letzten Tage telefonisch einwirken mufite, durchzusetzen. Die Wahl in den Preufli-
schen Landtag, die Dietrich und ich als Sicherungsmafinahme in Potsdam veranlafit hat-
ten, nahm er nicht an, weil Doppelmandate von der Partei nicht zugelassen wurden.

Fiir Ostpreuflen prisentierte die Konservative Partei Kreth und v. Bieberstein, den
Provinzialvorsitzenden des dortigen Bundes der Landwirte. Hergt, der besonders ge-
gen Kreth als zu belastet Bedenken hatte, lief diese fallen, und der deutschnationale
Parteivorstand beschlofl am 19. Dezember als eigenen Wunsch die Aufstellung von
Behrens, die tibrigens auch Kreth fiir zweckmaflig hielt, und die Zustimmung zu dem
konservativen Vorschlag.

Die Kandidaten scheiterten an der Haltung allein der 6rtlichen Organe. In seinen
Briefen an mich schilderte Kreth anschaulich, wie der konservative-deutschnationale
Landesvorstand unter Fiihrung des friheren konservativen Abgeordneten Schickert
und wohl unter Einwirkung v. Batockis jedes Zurtickgreifen auf die bewihrten kon-
servativen Abgeordneten ablehnte und nur die Aufstellung neuer Leute als moglich
erklirte. Kreth beteiligte sich trotzdem mit seiner gewohnten Tatkraft an der Agitati-

% Vgl. Kreuz-Ztg. Nr. 618 vom 4, 12. 1918, »Deutsch-Konservative Delegiertenversammlunge«.
37 In einem Brief an Winckler vom 30. 11. berichtete Negenborn von heftigen Kampfen mit Heydcebrand,
Graf Seidlitz und Frhr. v. Richthofen.

31



I 1. DNVP und personliche Erlebnisse

on, und die Erlebnisse, die er dabei hatte und mir in einem Brief vom 20. Januar 1919
schilderte®, geben ein Bild der damaligen Zustinde. Ubrigens erwies es sich auch als
schwierig, den Freikonservativen v. Kardorff, der sich seiner Zeit fiir das Reichstags-
wahlrecht in Preuflen eingesetzt hatte, unterzubringen. Da seine Aufstellung zu dem
abgeschlossenen Kompromif gehorte, habe ich sie durchsetzen helfen, was schlieflich
in Berlin gelang. Gern hitte ich den General v. Wrisberg, der sich dafiir anbot, in die
Nationalversammlung gebracht. Dieser und mancher andere Versuch, sachkundige
und staatspolitisch bedeutsame konservative Personlichkeiten auf die Listen zu brin-
gen, scheiterte.

Wias sich als eine Eigentiimlichkeit des neuen Wahlsystems bei allen spiteren Wah-
len wiederholte, trat auch damals bereits in Erscheinung. Die Industrie machte die Be-

3% In diesem Brief hicR es: »Die Bauern haben bei uns durchweg bis auf einzelne tible Subjekte national ge-
wihlt, die Landarbeiter fast ausnahmslos sozialdemokratisch, nur bei uns, in Trakehnen und einigen an-
deren Giitern haben cinige dltere Leute national gestimmi, die Soldaten fast ohne Ausnahme sozialdemo-
kratisch. Die stidtische Bevolkerung, Beamte und Lehrer sind ins demokratische Lager eingeschwenkt,
trotz der ungeschickten und gemeinen Agitationsart der Demokraten, deren blodsinnige Verleumdung
wohl viele gewonnen haben. Z. B. verbreiten sie, dafl die Damen vom Roten Kreuz 20 M. Tagesgelder
bekimen und Licbesgaben fiir sich verwendet hiten; die »Dickkoppe« — alias Grofigrundbesitzer — hit-
ten alles Mehl aufgefressen (gute Migen miifiten sie dazu haben), die kleinen Leute hitten nur Kleie be-
kommen usw. Ich glaube, dafl dieser Miflerfolg die Frucht jahrelanger Arbeit der beim Aufbau der
Grenzkreise beschiftigten sozialdemokratischen Bauhandwerker und Arbeiter der demokratischen Ar-
chitekten ist, der unsere politisch harmlose Landbeviélkerung widerstandslos zum Opfer fiel; ferner die
Zwangswirtschaft, die nach Batockischem Rezept restlos durchgefiihrt alle Klassen verirgert und gegen
die Konservativen als angebliche Staatsregenten aufbrachte. Neid wegen Kriegsschidenregulierungen,
Ungeschicktheit und Habgier einzelner Grofgrundbesitzer neuerer Prigung schadete gleichfalls.
Schlieflich soll auch unsere Ablehnung des gleichen Wahlrechtes ein wirksames Agitationsmittel gebo-
ten haben. Die schlechte und verspitete Organisation der deutschnationalen Partei, die Farblosigkeit ih-
res in weitesten Kreisen unbekannten Kandidaten und der Mangel eines groflen, hinreiflenden Zuges in
ihrer Agitation haben wohl einen starken Anteil an ihrem Fiasko. Ich glaube nun fast, es wire besser ge-
wesen, der Bund der Landwirte hitte eigene Kandidaten aufgestellt, dann wiire von der deutschnationa-
len Partei das Odium genommen gewesen, sic sei doch nur eine Fortsetzung der Konservativen. Aller-
dings wire die neue Partei dann ganz ohne Redner geblieben, denn die sunbeschriebenen Blitter« schei-
nen stumm auf die Welt gekommen zu sein. Am letzten Tage noch Behrens hierher bekommen zu haben,
war mein Verdienst. Seine Versammlung war leider schlecht und iiberwiegend von Stadtern und Sozen
besuchy; er sprach aber recht gut und gefiel selbst den Gegnern. Wire er vier bis sechs Wochen friiher ge-
kommen, so hatte es vielleicht noch geniitzt. Nachdem aber die hiesigen Nationalliberalen zu den De-
mokraten gegangen waren, half selbst eine von uns vorbereitete Versammlung der Deutschen Volkspar-
tei, bei der Gymnasialdirektor Dr. Lisco, Gumbinnen, ein Sohn des Staatssekretirs, ausgezeichnet
sprach, nur wenig. Ich redete auch in Gumbinnen vor iiberfiilltem Saal mit groflem Beifall, aber solche
Erfolge niitzen ja nichts. [...] Die Dickkoppe mufiten wir zu Hause lassen, sonst hitte es Skandale gege-
ben, uns hérte man achtungsvoll an, manchmal randalierte man, und der Schlachtruf moderner deutscher
Helden: »Licht aus, Messer raus, haut ihn!« erscholl an manchen Orten ziemlich laut. Der sozialdemokra-
tische Grenzschutz — ohne oder mit roter Kokarde — griine Jungen, die sich mit ihrem >Soldatenrate« im
Hintergrund als Herrscher des Landes aufspielten, gibt den Ton an. Die Furcht vor den Arbeiter- und
Soldatenriten hat die Wahlen zweifellos stark beeinfluflt; die Deserteure mogen auch die Riickkehr ge-
ordneter Verhiltnisse und den Verlust ihrer bevorzugten Ehrenstellung als Heroen der Revolution
fiirchten. [...] Ich habe die Hoffnung auf Deutschlands Wiedergeburt fast ganz verloren. Die Deutschen
sind eine zu jimmerliche und gemeine Nation. Die Schmach, der wir ausgesetzt sind, empfindet von der
Arbeiterschaft niemand, von den Biirgern und Kleinbesitzern cin verschwindender Teil, nur die Bauern
und die »Dickkdppe: — soweit sie nicht die Angst um ihr Vermogen aller Gefiihle nicht materieller Art
entkleidet — haben dafiir Empfindung, bei ihnen aber tiberwiegt Haf gegen die Revolutionire fast noch
die Trauer um die Folgen der Revolution. Gegen den Kaiser hat man hier weder von den Sozen noch von
den Demokraten gehetzt, es mufl wohl die Parole von oben gekommen sein, dies zu unterlassen, weil fiir
die Wahlen schidlich — auch ein Zeichen der Zeit; in den Grofistidien galt wohl ein anderes Rezept!«
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willigung groflerer Geldmittel, die fiir die Massenagitation unentbehrlich und auf an-
dere Weise nicht zu beschaffen waren, durch Hugenberg von der sicheren Aufstellung
mehrerer industrieller Kandidaten abhingig. Die Summe, um die es sich dabei gehan-
delt hat, betrug, wie ich spiter erfuhr, eine Million, wobei allerdings zu beriicksichti-
gen ist, dafl die Entwertung der Mark schon eingesetzt hatte. Ich setzte mich person-
lich lebhatt fiir die industriellen Kandidaturen ein, nicht nur wegen ihrer finanziellen
Wirkung, sondern in erster Linie, weil mir namhafte und sachkundige Vertreter des
industriellen Unternechmertums im Kampfe gegen die revolutionire-sozialdemokrati-
sche Besitzfeindschaft ganz unentbehrlich zu sein schienen. Ich erinnere mich, daf ich
nach eingehenden Besprechungen mit v. Raumer und Reichert die beiden Weih-
nachtsteiertage so ziemlich ununterbrochen am Telefon gehangen habe, um die vorge-
schlagenen Industriellen in Ferngesprichen in einzelnen Landesverbinden unterzu-
bringen. Die Wahl Hugenbergs in Posen fiihrte ich allein auf meinen Einflu) zuriick.
Hugenberg war derjenige industrielle Kandidat, dessen Wahl gelang. An scheinbar
aussichtsreicher Stelle waren auflerdem aufgestellt Dr. Reichert in Magdeburg und
v. Raumer, fiir den ich mich besonders lebhaft eingesetzt hatte, in Liegnitz. Er ist spi-
ter von der Deutschen Volkspartei gewihlt worden. Ferner kandidierten Bergrat Klei-
ne in Erfurt und Dr. Correns im Wahlkreis Teltow (Potsdam I1I).

Ein Gesamturteil tiber das Ergebnis der ersten deutschnationalen Wahllisten fiir die
Konservative Partei, wie ich es damals ofters ausgesprochen habe, enthilt mein Brief
an v. Heydebrand vom 6. Januar 1919:

»Fiir die konservative Sache ist der Ausgang — jedenfalls zur Zeit — cin sehr trauriger. Mein Ziel seit

der Revolution war, die Konservative Partei ohne Absplitterung nach rechts der neuen Partei zu-

zufiihren. Das ist fiir die Wahlen gelungen, gleichzeitig aber ihr in der neuen Partei cine gebiihrend
cinflufireiche Stellung zu sichern, und das ist fiir die Nationalversammlung des Reichs vollstindig
gescheitert. Sie und ich, der bewihrte Fithrer und Vorsitzende und der Sprecher im Reichstag ab-
gelehny; Dietrich und Roesicke nur gegen schirfste Widerstinde der Lokal-Organe erzwungen,
Malkewitz, v. Graefe, Schiele und fiinf bis sechs andere: das ist alles. Dieser Mifierfolg liegt nicht
am Zentralvorstand, in dem die anderen drei Parteien und Hergt sich alle Miihe gegeben haben,
unseren Anspriichen gerecht zu werden, sondern an dem vollstindigen Versagen der Provinzial-
und Lokalverbinde. Wieweit in ithnen, infolge des Uberganges in die neue Parteiform auch die so-
genannten >neuens, bisher nicht oder nur duferlich konservativen Elemente die Oberhand gewon-
nen oder ob unsere cigenen Leute versagt haben, kann ich von hier bei der tiberaus mangelhaften

Verbindung, die wir mit den Provinzialstellen nur hatten, schlecht beurteilen. Mir scheint, dafl

auch letzteres im hohem Mafle der Fall war und dafl im Lande die einst konservativen Leute in den

Chor einstimmen: »neue Minner, - >keine Adligens, >keine Grofgrundbesitzers, skeine Namen,

dic bisher hervorgetreten sind< usw. Hergt behauptet, da dabei nicht so sehr Mifitrauen gegen un-

sere bisherige Politik als Angst vor dem Weglaufen der Wihlerschaft das Motiv sei. Mag sein. Das

Ergebnis ist eine sehr merkwiirdige Fraktion: die sechs bis acht konservativen Abgeordneten, drei

Minister: Posa[dowsky], Lentze! Delbriick! zwei bis drei Freikonservative: Kardorff (dieser am

letzten Tage nur mit Kabinettsfrage von Hergt auf den 2. Platz in Berlin gebracht), Traub, Christ-

lich-Soziale und Reform-Parteiler verhiltnismiflig stark —, sonst cine Fraktion der neuen, aber
auch der kleinen Leute. Das soll nun die Verfassung machen und Frieden! In Preufien scheint es
besser zu werden.« [...]39

Es war die erste Listenaufstellung nach dem neuen System der Verhiltniswahl, die
wir zu bearbeiten hatten. Dieselbe Aufgabe hat sich in den folgenden 14 Jahren noch

¥ In einem urspriinglich im Manuskript zitierten Brief vom 10. 1. 1919 sprach Westarp von »geradezu sug-
gesuver Panik« der »lokalen und provinzellen Parteikdrperschaften« gegentiber den bisherigen Vertre-
tern der konservativen Politik. Bei THimME, S. 16 das gleiche Zitat.
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oft wiederholt, und die Schwierigkeiten wurden, auch nachdem die Ubergangszeit der
Neugriindung tiberwunden war, eher grofler als geringer. Fiir mein Empfinden gehor-
te die Aufstellung der Wahllisten stets zu den unerquicklichsten und unerspriefilich-
sten Arbeiten des Parteilebens der Republik, und unzihlige Einzelerfahrungen, die
man dabei machen mufite, verdienen ein geschichtliches Interesse hochstens insowett,
als sie dazu dienen konnen, das Bild des auf das Massenwahlrecht gestiitzten Systems
parlamentarischer Regierung zu vervollstindigen.

Sobald das Ergebnis der Wahlen vom Januar 1919 feststand, begannen v. Heyde-
brand und ich die Beschliisse vorzubereiten, die zu fassen waren, um die Konservative
Partei als solche aufrechtzuerhalten und ihr Verhiltnis zur DNVP zu regeln. Die Ver-
handlungen dariiber litten unter der Abwesenheit v. Heydebrands von Berlin. Die
Verkehrsschwierigkeiten der ersten Revolutionsjahre waren kaum zu bewiltigen.
Selbst Telegramme brauchten manchmal zwei bis drei Tage, Briefe hin und wieder acht
bis zehn Tage. v. Heydebrand klagte gelegentlich dartiber, dall schon die Reise von
Tschunkawe nach Breslau jetzt einen vollen Tag erfordere. Von der Unpiinktlichkeit
und Unsicherheit des damaligen Eisenbahnverkehrs kann sich, wer in jener Zeit nicht
ofters zum Reisen verurteilt war, kaum einen Begriff machen; man wuflte nie genau,
wann die Ziige abgingen, noch weniger, wann sie ankamen. Oft waren sie so tiberfiillt,
dafl man ohne Faustkampf {iberhaupt nicht mitkommen konnte. Dazwischen setzte
Tage oder auch Wochen lang der Verkehr vollstindig aus, weil er durch Streik verhin-
dert oder wegen Kohlenmangels amtlich gesperrt wurde. Es gab wenige Besprechun-
gen und Sitzungen mit auswirtigen Mitgliedern, die nicht aus solchen Griinden mehr-
fach verlegt werden mufiten oder ganz ausfielen.

Dazu kam, daf sich v. Heydebrand noch mehr als in normalen Zeiten an Tschunka-
we gebunden fiihlte. Er teilte mir mehrfach mit, daf die wirtschaftlichen Verhaltnisse
infolge seiner langen Abwesenheit sich wesentlich verschlechtert hitten. Vor allen
Dingen aber bedrohte ihn auf seinem Gute ganz unmittelbar die Polengefahr. Tschun-
kawe lag in einem Winkel des Kreises Militsch, der in die Provinz Posen hineinsprang.
Es war wihrend des ganzen Jahres 1919, wie er schrieb, bis an das Dach mit Einquar-
tierung von Truppen des Ostschutzes belegt und wiederholt Schauplatz von Feuerge-
fechten. v. Heydebrand selbst wurde auf dem Ritt iiber seine Felder wiederholt be-
schossen. Lange Zeit drohte ihm das Schicksal, daf er und sein Gut zu Polen geschla-
gen wurden. Es wurde dadurch abgewendet, dafl in demselben Winkel des Kreises Mi-
litsch ein Teil des Besitzes des Fiirsten Hatzfeldt lag, dem es durch internationale
Bezichungen gelang, das Gebiet fiir Deutschland zu retten.

Es kam aber auch zu Meinungsverschiedenheiten zwischen uns. Sie ergaben sich
schon aus der duleren Stellung, die wir zu den Dingen hatten. Ich lebte in Berlin, stand
mitten in den sich tiberstiirzenden Ereignissen, gehorte dem Vorstand der DNVP an
und wurde von Hergt und anderen Mitgliedern dauernd zur deutschnationalen Partei-
arbeit herangezogen. Durch die schriftlichen und miindlichen Auferungen v. Heyde-
brands klang dagegen stets der tragische Unterton des Bewuf3tseins hindurch, ausge-
schaltet und nicht geniigend unterrichtet zu sein. Er kimpfte noch mehr als ich mit der
Neigung, sich ganz aus dem politischen Leben zuriickzuziehen. Das Dringen von mir
und anderen ihm ergeben gebliebenen fritheren Freunden bestirkte ihn in der Auffas-
sung, dafl es seine Pflicht sei, seinen Einflufl und seine Arbeit noch fiir die konservative
Sache einzusetzen, der er sein Leben gewidmet hatte. Es war natiirlich, dafl er dabei die
Frage, wieweit selbstindige konservative Parteiarbeit noch erstrebenswert und mog-
lich sei, positiver zu beantworten geneigt war als ich. Die brieflichen Auseinanderset-
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zungen hiertiber waren schwierig und fiithrten gelegentlich auch zu Mifiverstindnis-
sen. In den miindlichen Aussprachen war er meinen Beweisgriinden zuginglicher, und
es gelang uns meist zu tbereinstimmenden Beschliissen zu kommen, die ich dann,
ebenso wie die Person v. Heydebrands, in mancher schwierigen Auseinandersetzung
in und mit der DNVP riickhaltlos vertreten habe.

Im Zusammenhang mit den Auseinandersetzungen {iber seine und meine Auffas-
sung schrieb v. Heydebrand am 4. Januar 1919, es sei unter den gegebenen Verhiltnis-
sen »nicht gerade selbstverstandlich«, dafl er

»in dieser Rolle des Greises auf dem Dache besondere Befriedigung empfinde. Auch miifite dann
auf alle Fille vorgebeugt werden, dafl bei der bevorstehenden Neuorganisierung unseres Partei-
vorstandes ich etwa unfreiwillig an die Luft gesetzt werde.

Ich méchte Sie also, wenn ich vorliufig in der Leitung bleiben soll, bitten, dies freundlich im
Auge zu behalten und mir einen personlichen affront dieser Art durch rechtzeitige Warnung zu
ersparen.«

In einem Brief vom 14. Januar, in dem er sich skeptisch tiber die Méglichkeiten aus-
spricht, die sich fiir mich in der deutschnationalen Fraktion ergeben haben wiirden,
halt er mir vor:

»Andererseits weil ich auch nicht, ob es Thnen gelungen wire, die conservative Partei, wie Sie
meinen, dem neuen Gebilde zuzufiihren; Sie wiirden z. B. mich dabei kaum auf Threr Seite gehabt
haben.

Unsere bisherige Haltung gegentiber der d. n. Partei war ja eine politische Notwendigkeit. Dar-
tiber hinaus aber mufl nun m. E. ruhig abgewartet werden, wie sich die allgemeinen Dinge, die Po-
litik und demnichst die NV und in thr die neue Partei entwickelt, ehe man ein definitives Urteil
tiber die Zukunft und die niheren Ziele der unsrigen gewinnen kann.

Inzwischen werden aber doch drei Dinge nothig sein, wenn sich nicht Alles bei uns verfliichti-
gen soll. Erstens eine feste, bewuflte und in sich geschlossene Leitung. In dieser Bezichung erlaube
ich mir in meinem oben erwihnten Schreiben einige personliche Momente zur Diskussion zu stel-
len, tiber die ich gern Thre Meinung wiiflte, da Sie den betreffenden Sitzungen niher stehen als ich.
Dafd Sie uns erhalten bleiben, nehme ich als selbstverstindlich an.

Zweitens: ein arbeitsames, fleiffiges Bureau; ich glaube nachgerade, dafl wir das nicht oder nicht
mehr haben. Endlich: Erhaltung eines finanziellen Riickhalts; wieviel haben wir schon geopfert
und wie lange soll das noch gehen, resp. was bleibt uns?

Wir werden eben beginnen miissen, langsam wieder eine conservative Partei aufzubauen, ohne
parlamentarische Unterlage ist das auf die Dauer freilich schwer. Daf8 unsere Leute im Lande -
trotz, man kann wohl sagen, glinzendster Bewihrung unserer Politik im Kriege wie jetzt — vollig
versagt haben und in hilflosester Panik, die ja jetzt geradezu eine allgemeine Krankheit ist, verfal-
len sind, so auch vis a vis der deutschnationalen Partei alle Wiirde verloren haben, dem kann auch
ich mich nicht verschliefen.«

Meine grundsitzliche Auffassung enthilt mein Bericht an Heydebrand vom 20. Ja-
nuar:

»Um zu der Zukunft der konservativen Partei Stellung zu nehmen, muf} ich etwas weiter ausho-
len. Wenn ich geschrieben habe, es sei mein Plan, die Konservative Partei der Deutschnationalen
Volkspartei geschlossen zuzufiihren, so fehlten in diesem Satz die Worte: bei den Wahlen zur Na-
tonalversammlung; weiter ist mein Ehrgeiz in dieser Beziehung nie gegangen. Ich komme nun im
Augenblick zu demselben Ergebnis wie Sie, daff die Weiterentwicklung abgewartet werden mufl.
Denn der Umstand, daf zweifellos die alte konservative Partei in den Fraktionen der Deutschna-
tionalen Partei nicht ausreichend vertreten sein wird, allein scheint mir zur Zeit nicht die notige
Unterlage zu geben, um an eine Trennung zu denken. Erst wenn sich herausstellen sollte, was al-
lerdings schr im Bereich der Moglichkeit liegt, da die sachliche Politik der Deutschnationalen
Fraktionen Anlaf zu konservativem Widerspruch gibt, wird dieser erhoben werden miissen, dabei
ist es mir immer noch zweifelhaft, ob die Entwicklung dann dahin fiihren wird, daf eine eigene
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konservative Partei wieder auflebt und die Deutschnationale also in die Stellung einer Mittelpartei
riickt oder dafl die Deutschnationale Volkspartei die Elemente, die mit der konservativen Vertre-
tung nicht vereinbar sind, im Wege der Sezession oder bei den nichsten Wahlen ausscheidet und
so selbst die Fihigkeit besitzt, den am meisten rechtsstehenden Standpunkt zu vertreten. Ich kann
auch heute noch nicht iibersehen, welcher von diesen beiden Wegen gegebenenfalls der zu erstre-
bende sein wird. Ist der zweite Weg moglich, so bietet er jedenfalls die geringeren Schwierigkeiten.

Solange die Unklarheit besteht und uns zum Abwarten zwingt, scheint mir eine Propaganda
und eine organisatorische Titigkeit der Konservativen Partei im Lande kaum durchfihrbar zu
sein. Treten wir in solche ein, so wirkt das politisch sofort als Beginn der Gegnerschaft gegen die
neue Partei. Uns fehlt auch der Unterbau, nachdem die meisten Orts- und Kreisvereine sich zu-
gunsten der neuen Partei aufgeldst und die bestehen gebliebenen Provinzial- und sonstigen Verei-
ne sich in deren Dienst gestellt haben. Die Deutschnationale Volkspartei wird — diese Absicht hat
Hergt auch bereits ausgesprochen —alsbald nach den Wahlen daran gehen, ihre Organisation nach
unten auszubauen. Das muf sie auch unbedingt tun. Kénnen wir daneben die konservativen Ver-
einigungen als solche auf dem Lande schon jetzt versuchen zu neuem Leben zu erwecken? Das
scheint mir aus organisatorischen Griinden kaum méglich zu sein, aber auch politisch zum min-
desten noch verfrithy; denn in den Stidten, wenigstens den grofleren wie hier in Berlin, ist cine
ziemlich lebhafte Summung fiir die Deutschnationalen neugewonnen, aber nicht fiir die Konser-
vativen; und auf dem Lande scheint doch nach all den Ergebnissen der Verhandlungen tiber die
Kandidatenlisten fiir die konservative Firma zur Zeit auch noch nichts erreichbar zu sein.

Ich komme also zu dem Schlufl, dal wir den Hauptverein und diejenigen Provinzial- und Lan-
desvereine, die sich noch nicht aufgelést haben, vorliaufig weiter erhalten wollen, daf zur Zeit aber
cine propagandistisch-organisatorische Titigkeit dieser Vereinigungen im Lande mir kaum mog-
lich zu sein scheint.«

Darauf erwiderte v. Heydebrand am 23. Januar, er freue sich sehr,

»mich mit Thnen, wie es scheint, ganz in Ubereinstimmung betreffs der gegenwirtigen Situation
der Partei zu befinden.

Die Haupt-Sache ist jetzt, dafl wir in dem Tumult und der Flut der stromenden und stiirzenden
Dinge die Fahne der Partei fest und zweifelsohne aufrecht erhalten, um die sich einst eine Zukunft
gruppieren kann.

An cin dariiber hinausgehendes, aktives Handeln und Eingreifen ist vorderhand nicht zu den-
ken; unser organisatorischer Unterbau ist vielfach aufgelost, eine parlamentarische Vertretung
fehlt uns, die Simmung im Lande ist — wenigstens was die groffe Mehrzahl anbetrifft — noch ohne
jedes Verstindnis fiir uns und unsere Sache zur Zeit. Auch iibernchme ich von lhnen den Ge-
sichtspunkt, jetzt keinen Anlafl zu einem Antagonismus gegentiber der sog. d. n. Partei bicten zu
diirfen, zumal das beiden Theilen nur schaden kénnte. Fiir den Augenblick wiirde es also genti-
gen, diese Gedanken programmatisch unter uns festzulegen und einen Vorstand zu bestimmen
oder zu wihlen, der auf dieser Grundlage steht. Sehr gliicklich bin ich, da Sie uns in dieser Eigen-
schaft angehoren wollen, wie es ja auch sonst selbstverstindlich fiir uns nur von gréftem Nutzen
sein kann, wenn Sic auch in anderer Weise (*Kreuzzeitunge) fiir uns thitig sein wollen. Sie sind,
wenn Sie noch wollen, unser Chefredakteur in spe.«

Grundsitzlich verschloff er sich also nicht der Notwendigkeit, die DNVP zu un-
terstiitzen und im selbstindigen Auftreten Zuriickhaltung zu tiben. In der Durchfiih-
rung dieses Grundsatzes ergab sich noch manche Schwierigkeit.

Ende Januar 1919 gab ich unter vier Augen Hergt Kenntnis von unsern Absichten.
Das schien mir loyal und als Grundlage der Auscmandcrsetzungcn tiber das Biiro und
die Finanzen notwendig zu sein. Hergt war, wic ich v. Heydebrand am 13. Februar be-
richtete, »aufler sich.« In einer Sitzung des deutschnationalen Parteivorstandes vom
31. Januar erklirte er, ohne mir vorher diese Absicht mitzuteilen, die Konservative
Partei musse sich sofort auflésen; sonst kénne er nicht Vorsitzender bleiben, da er in
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dem Fortbestand der konservativen Organisation ein Mifitrauensvotum gegen die
neue Partei erblicken miisse. Ich erwiderte®©:

»Formell handle es sich fiir den konservativen Parteivorstand gar nicht darum, einen positiven Be-
schluf iiber das Fortbestehen der Partei herbeizufiihren, sondern darum, ob man es einstweilen
unterlassen wolle, den Fiinfziger-Ausschufl oder gar einen Parteitag einzuberufen, der die Auflo-
sung zu beschlieflen habe. Ich warne davor, auf diese Beschlufffassung zur Zeit allzu sehr zu drin-
gen. Ich konnte nicht verhehlen, daf allerdings in weiten konservativen Kreisen die Meinung an
Raum gewinne, dafl die konservative Anschauung und die Konservative Partei personlich und be-
sonders sachlich in der neuen Partei doch wohl nicht den Raum gewonnen habe, der ihr nach ihrer
Bedeutung zukomme. Dabei wolle ich ausdriicklich hervorheben, dafl diese Entwicklung nicht so
sehr durch den Zentralvorstand verursacht sei als vielmehr durch das Verhalten der provinziellen
und ortlichen Organe, wobei auch die konservativen Kreise selbst sich vielfach vielleicht allzusehr
in den Hintergrund hitten dringen lassen. Jedenfalls aber wiirden die Anhinger alter konservati-
ver Anschauungen nicht darauf verzichten wollen, thre Auffassungen auch zu politischer Geltung
zu bringen, und es werde, soweit ich informiert sei, in diesen Kreisen vielfach die Neigung vor-
herrschen, zunichst einmal abzuwarten, ob die Politik der ncuen Partei und ihrer Fraktionen der
Art sein wiirde, daf die konservativen Kreise dauernd dabei ihre Befriedigung finden konnten.
Schwicrigkeiten irgend welcher Art zu machen, sei keineswegs die Absicht, und ich bite, falls die
Auflosung zur Zeit nicht beschlossen werde, wie ich annihme, das nicht als Mifitrauensvotum,
sondern lediglich als dasjenige aufzufassen, was es sein solle, cine stillschweigend abwartende Hal-
tung. Man fiel von allen Seiten (diesmal mit Ausnahme von Dietrich, von dem ich vorher festge-
stellt hatte, daR er mit dem Fortbestehen einverstanden ist, Winckler, Dallwitz) tiber mich her; be-
sonders Graef schiumte; es wurde geltend gemacht, dal wenn die konservativen Organisationen
bestehen blieben, auch die Organisationen anderer Parteien sich nicht auflosen wiirden. Rewoldt
bekundete Verstindnis fiir meine Haltung. Ich blieb bei dieser und erklirte ruhig, das hier Gehor-
te berichten zu wollen.«

Darauf wandte sich Hergt auch an v. Buch als Vertreter der Herrenhausgruppe. Die-
ser teilte mir mit, er habe Hergt in zweistiindiger Unterredung die Kabinettsfrage ge-
gen gewisse Konzessionen, die wir machen miifiten, ausgeredet, und Hergt forderte
von mir, wenn er bleiben solle, so miisse zum mindesten die Konservative Partei als Be-
weis ihres Vertrauens ihre gesamten Gelder an die neue Partei abfiithren oder doch in
gemeinsamer Priifung die Hohe der Mittel vereinbaren, die sie fiir Liquidationszwecke
etwa noch zurtickhalten wolle. Als Gegenleistung sei er bereit, Graef durch Steiniger zu
ersetzen. Da er mich bat, tiber diesen Vorschlag mit v. Buch zu verhandeln, stellte ich
fest, daf} die Entscheidung nicht bei der Herrenhausgruppe liege, die unabhingig von
der Konservativen Partei bestehe, sondern beim Parteivorstand und den Provinzialver-
binden, an die ich berichten werde. Die Forderung der Beseitigung von Graef sei tiber-
haupt nicht von der Partei, sondern von der Herrenhausgruppe erhoben.

Darauf stellte Hergt am 7. Februar gelegentlich einer Versammlung von etwa 80 bis
100 Parteivertretern, in der Organisationsfragen beraten wurden, die Frage der Auflo-
sung der Konservativen Partei zur Erorterung. v. Lindeiner begriindete den Wunsch
zuriickhaltend und gab zu, daf die Auflosung Sache der Konservativen Partei selber
sei. Uber den weiteren Verlauf berichtete ich an v. Heydebrand am 15. Februar.

»In der Debatte wurden ausfallend ein Herr Preier [vermutlich Preyer] aus Ostpreufien und schon
bei ciner fritheren Gelegenheit eine Berliner Dame, besonders in dem Sinne, dafl alles Konservati-
ve zuriickgestellt werden miisse, wihrend andere ganz verniinftig sprachen. Ich hate beide Tage
mich aufs Zuhéren beschrinkt. Jetzt ging ich zunichst auf das Thema der Auflosung selbst gar
nicht ein, sondern sagte grundsitzlich, es miisse sich noch herausstellen, ob die Deutschnationale
Volkspartei eine neue Mittelpartei werden solle und wolle, neben welcher alsdann noch eine

40 Nach einem Brief an Heydebrand vom 13.2. 1919,
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rechtsstehende Gruppe bestehe und titig sei, oder ob die Partei die neue deutsche Rechte werde
und die konservative Richtung vertrete, ohne welche kein geordnetes Staatswesen bestehen kén-
ne. Mein Wunsch und Bestreben sei, dafl die Entwicklung diesen letzten bezeichneten Weg gehe.
Dann miisse die Partei aber auch den konservativen Elementen im Lande vollen Raum gewihren,
daf sie sich ohne Riickhalt in ihr betitigen konnten. Es sei nicht zu verlangen, dafl die Partei aus-
schliefllich aus Konservativen der alten Richtung bestehe; schon vor der Revolution seien die be-
kannten Vorbereitungen zu einer Verbindung mit weiteren personlichen Kreisen unter Anderung
des Programms im Gange gewesen. Aber ich hielte es fiir erforderlich, da die Deutschnationale
Volkspartei auch dem Konservativen des alten Schlages vollen Raum gewihre. Das sei im Wahl-
kampt nicht tiberall in ausreichendem Maf3e geschehen. In den Vorstinden und auf den Kandida-
tenlisten seien die konservativen Persénlichkeiten zu sehr zuriickgedringt, und man habe die kon-
servative Politik nicht tiberall in ausreichendem Mafle verteidigt, an einzelnen Stellen, wie mir be-
richtet worden ist, sogar von deutschnationaler Seite aus angegriffen*! und verurteilt. Die
konservative Politik sei unter den gegebenen Verhiltnissen richtig gewesen, und wenn wir Kon-
servativen mitarbeiten sollten, miisse man sich auch entschliefen, die konservative Politik zu ver-
teidigen, was nicht ausschliefe, daf} nun unter den verinderten Verhiltnissen eine diesen angepaf3-
te neue Politik zu treiben sei. [...] Auch ich hitte den Wunsch, daf} sich die konservativen An-
schauungen und Kreise ohne Aufgabe ihrer selbst mit der neuen Partei vollstindig verschmelzen
konnten und dafl die Politik der neuen Partei in ein Fahrwasser komme, die das ermogliche. Aber
man solle nicht vorzeitig dringen, sondern die Friichte ausreifen lassen.«

In der Debatte wurde ich noch mehrfach, besonders durch v. Hassell*2 und Graef,
scharf bedrangt.

Heydebrand wiinschte seine Auffassung iiber den Fortbestand der Konservativen Partei offentlich
bekanntzugeben. Westarp gelang es, die Veroffentlichung einer entsprechenden, personlich gebalte-
nen Erklirung Heydebrands® anfzuschieben, da sie »gerade im jetzigen Augenblick als ein
Kriegsruf gegen die DNVP aufgefafit und wirken werde«.

Wie v. Heydebrand mir spater mehrfach auseinandergesetzt hat, empfand er es als
eine unertrigliche Einschrinkung der Handlungsfreiheit der Konservativen Partei,
wenn auf meinen Vorschlag Kundgebungen von ihr aus Riicksicht auf die Forderun-
gen von Hergt und die Simmung in der DNVP zuriickgestellt oder gar ganz unterlas-
sen werden sollten. Auch war ich ihm in meinen Ausfithrungen, in denen ich in den
deutschnationalen Versammlungen eine véllige Verschmelzung beider Parteien als be-
dingt moglich in Aussicht gestellt hatte, zu weit gegangen.

Heydebrand lief} in einem Brief vom 16. Februar keine Zweifel iiber seine abweichende Auffas-
sung und erorterte die Moglichkeit seines Riicktritts.

»M. E. muff eben die conservative Parthei vollkommen selbstindig bleiben; ich glaube nicht, daf
die cons[ervative] Parthei in der d[eutsch] n[ationalen] wird aufgehen kénnen und wollen und hal-
te das Umgekehrte fiir eine Utopie. Ich méchte es nicht dahin kommen lassen, gegeniiber dem un-
verschimten Andringen von Hergt, mit dieser meiner Ansicht ohne die ausreichende Unterstiit-
zung im Vorstande der Parthei zu bleiben. Auch ist ein wiirdiges, bemerkbares Fortbestehen unse-
rer Parthei nur méglich, wenn die »Kreuzzeitunge ein konservatives, nicht ein deutschnationales
Organ bleibt.«

41 Auf dem Durchschlag des Briefs steht hier »Semmler!«.

42 Zu Hassell vgl. NDB 8, S. 44 ff., ferner HasseLL und ScHOLLGEN, dort S. 22-42 zur Arbeit in der inneren
Verwaltung wihrend des Ersten Weltkriegs und zur Mitarbeit bei seinem Schwiegervater v. Tirpitz.

43 Wesentliche Teile sind in die am 13. 4. 1919 veroffentlichte »Erklirung der Konservativen Parteileitung«
(wie Anm. 47) als Absitze 2, 3 und 4 eingegangen. Heydebrand hatte den personlichen Charakter seiner
Auflerung betont und in einem besonderen Absatz die Riistungs- und Kriegspolitik der Konservativen
gerechtfertigt. Der Hinweis auf die besondere preuflische Aufgabe am Schlufl von Absatz 2 war vom
Zwolfer-Ausschufl hinzugefiigt.
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Westarp bat ihn, seine Riicktrittsabsicht nicht vor einer miindlichen Aussprache zu verwirklichen;
er halte die Meinungsverschiedenheit iiber die fernere Zukunft der beiden Parteien fiir »durchaus
iiberbriickbar«. Eine nun von beiden vorgesehene Evklivung des Zwalfer-Ausschusses, durch die
eine Entscheidung des Fiinfziger-Ausschusses hinausgeschoben werden sollte, wurde in mehrwo-
chigem Schriftwechsel vorbereitet. In dieser Zeit konnte Westarp wiederholt mitteilen4,

dafl die Stimmung fiir den Fortbestand der Partei in mehreren Provinzialvereinen
im Wachsen begriffen sei. So hatte sich gelegentlich der deutschnationalen Versamm-
lung vom 8. Februar mir gegeniiber u. a. v. Bieberstein fiir OstpreufSen und v. Dallwitz
fiir die Mark Brandenburg dafiir ausgesprochen. Auch Thomas* (Stettin), der am
3. Dezember 1918 einer der Hauptrufer im Streit fir die Auflosung gewesen war,
cbenso Kube im Auftrag von Graf Seidlitz fiir Schlesien. Kreth teilte mit, dafl der Pro-
vinzialverein zwar unter Fithrung von Schickert fiir Auflosung sei, dafl aber mehrere
grofere Kreisvereine bestehen bleiben wollten; auch die »Kéniglichen Sachsen« dach-
ten, wie ich von Philipp horte, nicht an Auflésung.

Da eine Sitzung des Zwalfer-Ausschusses wegen der politischen Unruben und der durch sie verur-
sachten Verkebrsschwierigkeiten nicht stattfinden konnte, wurde auch iiber die Verffentlichung
einer Erklirung schriftlich abgestimmt. Anderungsvorschlige des Grafen Behr, der emne freundli-
chere Bewertung der bisherigen deutschnationalen Arbeit voranstellen wollte?6, wurden von West-
arp selbstindig eingearbeitet, nachdem Hergt die Ankiindigung dieser Evklarung wenige Tage vor
einer Sitzung des deutschnationalen Parteivorstandes am 15./16. April sehr gereizt aufgenommen
hatte. Die »Erklirung der Konservativen Parteileitung«+7 lautete:

»Wir erkennen die Betitigung der Deutschnationalen Volkspartei als niitzlich durchaus an, billi-
gen die ihr von konservativer Seite gewordene politische Unterstiitzung und gedenken diese unter
Wahrung unserer konservativen Interessen kraftvoll fortzusetzen. Von ihren Parteifreunden im
Lande erwartet die Konservative Partei, dafl sie im Dienste des Vaterlandes in der neuen Partei eif-
rig mitarbeiten.

Dabei sind wir der Meinung, daf der grundsitzlich unverinderte Fortbestand unserer alten
konservativen Partei, die ihre geschichtliche Basis unverriickbar festhalt, durch die letzten Zeiter-
eignisse nicht iiberholt ist, sondern cine politische Notwendigkeit bleibt, insonderheit auch, um
die historischen Stellungen des preuflischen Staates, der durch seine Kénige im Zusammenwirken
mit dem Volke groff und michtig geworden ist, jederzeit wahren zu kénnen.

Die Konservative Partei darf fiir sich in Anspruch nehmen, dafl ihr politischer Einflufl in den
Zeiten vor dem Kriege ganz wesentlich dazu beigetragen hat, unser Volk auf die Hohe des Anse-
hens, der Kultur und des Wohlergehens zu bringen, zu dem die jetzigen Zustinde in so vélligem
Gegensatze stehen.

Auch wir Konservativen haben aus den Ereignissen dieser gewaltigen Zeit gelernt und werden
uns berechtigten Zeitfragen anzupassen, mit ihnen zu rechnen und auch manches zu vergessen ha-
ben. Aber an den bewihrten gut konservativen Grundsitzen im Rahmen unserer monarchischen,
konstitutionellen Tradition haben wir nichts aufzugeben und wollen deshalb der alten Fahne treu
bleiben. «

Die vollendete Tatsache, vor die ich den deutschnationalen Hauptvorstand gestellt
hatte, trug zwar nicht, wie ich beabsichtigt hatte, dazu bei, das Reden abzukiirzen, gab
mir aber in der mehr als dreistiindigen Debatte, die dariiber entbrannte, festen Boden
unter die Fiifle. Unser Beschlufl hatte in den Fraktionen, wie mir aus Weimar von
Kraut, Schiele und Traub mitgeteilt wurde, grofle Erregung hervorgerufen, und ich

# Das folgende aufgrund des Briefs vom 13. 2. (wie Anm. 40).
45 Nicht zu ermitteln.

4 Erwihnt in Westarps Brief vom 7. 4. 1919.

47 Veroffentlicht in Kreuz-Ztg. Nr. 170 vom 13. 4. 1919.
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hatte an v. Heydebrand am 23. April iiber Vorstellungen zu berichten, die ich auch
von den mir am nichsten stechenden Abgeordneten tiber mich ergehen lassen mufte.

»Unter vier Augen setzte Hoetzsch auseinander, in der Landtagsfraktion sei auch groe Aufre-
gung gewesen; ich stellte mich ja sehr ritterlich vor Heydebrand, schadete aber dem, was ich errei-
chen wollte; konservative Kandidaturen wiirden durch den Beschluf sehr erschwert.#8 Ich wies
ersteres entschieden zuriick, da ich meinen eigenen Standpunkt vertreten hitte, und erwiderte iro-
nisch: mein Wunsch, nicht wieder gewihlt zu werden, sei zwar ein schr dringender, solche persin-
liche Riicksichten scien aber fiir mein Verhalten nicht mafgebend. Hoetzsch sowohl als Schiele
wiinschten Fiinfziger-Ausschufl. Ich erklirte, wenn sie die Absicht hitten, mich ganz aus der
Deutschnationalen Volkspartei herauszubringen, dann méchten sie den Versuch machen, unsern
Beschlufl durch den Fiinfziger-Ausschuf? annullieren zu lassen.

Auch Dietrich bearbeitete mich mehrfach und linger in einem der Versffentlichung widerspre-
chenden Sinne, schien aber im wesentlichen mit meiner Behandlung der Sache in der Sitzung ein-
verstanden zu sein. Mit Roesicke kam ich in einige, nachtriglich beigelegte formelle Schirfen hin-
ein, als er, wie er nachher erklirte, scherzhaft sagte, ich verdiirbe mir meine Karriere, worauf ich
thm erwiderte, er brauche so etwas nur noch einmal zu sagen, dann wiirde ich mich von jedem po-
litischen Leben vollstindig zuriickzichen«.

Fiir die Sitzung des Hauptvorstandes lag eine Anfrage vor, in der v. Hassell namens
des Arbeitsausschusses der Staatspolitischen Arbeitsgemeinschaft unter Hinweis auf
die Erklirung des Zwolfer-Ausschusses Auskunft wiinschte, welche Schritte der
Hauptvorstand ergreifen wolle,

»um in abschbarer Zeit einen Zustand zu beseitigen, der das Miftrauen der verschiedenen Rich-
tungen in der Partei gegencinander nihrt, schidliches Nebeneinanderarbeiten mehrerer Organisa-
tionen hervorruft und die restlose Fliissigmachung aller in Betracht kommenden finanziellen Mit-
tel fiir die Partei hindert?«

In der Begriindung forderte er einen Auflsungsbeschlufl des Fiinfziger-Ausschus-
ses oder eine scharfe Gegenkundgebung des deutschnationalen Hauptvorstandes. Ich
verteidigte*” den Beschluf mit dem Bemerken, dafl er nicht richug verstanden werde,
sonst kénne er nicht solche Erregung hervorrufen. Dabei wolle ich es vermeiden, in
der gleichen Schirfe zu antworten.

»Die Kundgebung enthalte zweierlei, den Fortbestand der alten Konservativen Partei und ihr Ver-
haltnis zur Deutschnationalen Partei. Man solle sich, was den ersten Punkt betrife, in die Seele de-
rer hineinzudenken versuchen, die vor dem Entschlufl stinden, cine Partei mit sicbzigjihriger Ge-
schichte und staatsnotwendigen und bewihrten Grundsitzen endgiiltig aufzuldsen. Die Verhilt-
nisse seien noch viel zu unsicher, um denjenigen, die an den bewihrten konservativen
Grundsitzen festhalten wollten, die Verantwortung fiir cine derartige Mafinahme zu erméglichen.
Sie hitten sich entschlossen abzuwarten, wie sich die politischen Verhiltisse im Reich und in
Preufien sicherer gestalten wiirden. Ein Auflosungsbeschluf wiirde als das Zugestindnis gewertet
werden, daf die bisherige konservative Politik und deren Grundsitze falsch gewesen seien; dieses
Zugestindnis diirfe nicht aussprechen, wer der Meinung sei, dafl der konservative Gedankeninhalt
auch in Zukunft aufrecht erhalten bleibe und zur Geltung gebracht werden miisse, natiirlich nicht
in starrem Festhalten an allen Einzelheiten der bisherigen praktischen Politik, sondern wie es auch
im letzten Absatz ausgesprochen sei, in Anpassung an die neuen Verhiltnisse. Wer die Absitze
iiber den Fortbestand der alten Partei aufmerksam und mit gutem Willen, sich nicht aufregen zu
lassen, durchlese, werde darin kein Wort dariiber finden, daf die fortbestchende Konservative
Partei eine eigene organisatorische und agitatorische Titigkeit oder politische Betitigung aufier-

# Heydebrands Vermerk zu dieser Stelle »Bund der Landwirte und Konservative Partei« scheint zu zeigen,
daf er die Moglichkeit cigener Listen noch nicht ganz aufgegeben hatte.

# Das folgende aufgrund einer neunseitigen, nicht ganz vollstandig erhaltenen Niederschrift im Nachla®
Westarp.
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halb des Rahmens der Deutschnationalen Volkspartei beabsichtige. Der Absatz {iber das Verhilt-
nis zur Deutschnationalen Volkspartei enthilt einmal eine volle und ohne Riickhalt ausgesproche-
ne Zustimmung zu deren bisheriger politischer Betitigung. Ich konne, was das Hervortreten der
beiden Fraktionen im Reiche und in Preuflen betreffe, diese Zustimmung in allen wesentlichen
und grundlegenden Punkten bestitigen. Ich sei mir bewufit, daf es zur Zeit, wo in der Partei die
verschiedenen ihr angehorenden Richtungen zusammengefunden haben, eine geschlossene Hal-
tung der Fraktion erheblich schwerer zu erzielen sein miisse als zur Zeit meines Fraktionsvorsit-
zes, bei dem er einer im wesentlichen doch geschlossenen Richtung gegentiber gestanden habe.
Um so freudiger erkenne ich die Arbeit an, die mit den deutschnationalen Fraktionen fiir die
Durchfiihrung einer einheitlichen Politik geleistet sei. Nicht so riickhaltlos kénne — was ich in die-
ser fiir die »Offentlichkeit nicht bestimmtene Sitzung aussprechen wolle, was man aber in dem Be-
schlufl des Zwolfer-Ausschusses nicht einmal angedeutet habe — vom konservativen Standpunkt
aus der Tatigkeit in der Deutschnationalen Volkspartei auf dem Gebiete der Organisation und der
Agitation zugesummt werden. Hier sei bei der Bildung der Parteiorgane im Lande und bei den
Kandidatenlisten das alte konservative Element nicht gentigend berticksichtigt worden, vielleicht,
wie ich zugeben wolle, teilweise aus eigener Schuld, da man sich zu sehr habe zuriickdringen las-
sen. [...]«

Hergt bestdtigte mir spiter, dafl mein ruhiger, etwas salopp berlinerischer Ton viele
tiberrascht habe, die in mir den scharfen Kimpfer erblickten. Trotzdem fiel eine lange
Rednerreihe tiber den Zwolfer-Ausschuff und tiber mich her. Nur Graf Seidlitz und
v. Richthofen (Mertschiitz) traten mir bei. v. Kardorff und andere, besonders christ-
lich-soziale Redner hielten mir vor, unser Vorgehen schadige die Stellung der Konser-
vativen in der Partei und erschwere es, ihnen Mandate zuzuwenden. Hergt verhinder-
te einen Mchrheitsbeschlufl im Sinne des Antrages v. Hassell, erkannte auch die Loya-
litit meiner Erkliarung und die von der Konservativen Partei geleistete Unterstiitzung
der DNVP an. Vorher hatte er freilich »die Redner an der Zunge gezogen« und auch
seinerseits lebhaft seine Bedenken gegen die Fassung unseres Beschlusses vorgetragen,
die seinen mir ausgesprochenen Wiinschen nicht geniigend Rechnung getragen habe.
Er bat mich, auch in der Presse den Beschlufl zu interpretieren, wie ich es hier getan
habe. Eine grofie Rolle spielte noch am folgenden Tage die Besorgnis, dafl Geldsamm-
lungen der DNVP durch konservative Sammeltitigkeit gestort werden konnten. Ich
trat dem mit der Erkliarung entgegen, daf} eine eigene Sammeltitigkeit nicht beabsich-
tigt werde und in dem Beschluf} des Zwdolfer-Ausschusses nicht angeregt worden sei.

In einer Wochenschau vom 20. April’9, in der er die Debatte fiir die Offentlichkeit abschlof, zeigte
Westarp die gemeinsame Grundlage, die den ZusammenschlufR der Konservativen mit anderen
Parteirichtungen und Personlichkeiten, »die fricher weiter links oder dem Parteileben iiberhaupt
fern standen«, erméoglichte:

»Der nationale Gedanke ist es in erster Linic, der sich als Mittel erweist, tiber frithere Verschieden-
heiten der Meinungen und Interessen hinweg die Einigkeit herzustellen.«

v. Heydebrand gab seinen Gefiihlen in seiner Antwort auf einen Bericht v. Richt-
hofens am 19. April Ausdruck.

»Die gegen unsern Standpunkt erhobenen Einwinde sind m. E. vollig hinfillig. Erst beschimpft
man uns von der einen Seite und bei den Wahlen und riickt meilenweit von uns ab unter dem Ge-
schrei: hic niger est. Und wenn wir dann unsererseits den sachlich durchaus gebotenen Sonder-
standpunkt einnchmen, so ist das ein Kapitalverbrechen und man schreit iiber Verrat! Die jetzt
herbeigefithrte Zaunabsteckung war schon lingst geboten, denn die Unklarheit — die von gegneri-

¢ Kreuz-Ztg. Nr. 182 vom 20. 4. 1919, IP; vgl. Korrespondenz der DNVP 16. 4. und 17. 4. 1919 Nr. 87 und
88.
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scher Seite lediglich um unseres Geldes willen gewihlt wurde — konnte nicht weiter so gehen, denn
unsere treuen konservativen Freunde im Lande, deren es doch wenn auch vielleicht nicht viele,
immerhin noch gibt, mufiten endlich erfahren, ob unsere alte sturmbewihrte Fahne, um die sie
sich sammeln kénnen, iiberbaupt noch steht. Das war jetzt, wo gerade die Trennung der Bureaus
und der Fraktionend! erfolgt, doppelt nétig und ist in einer so riicksichtsvollen Form erfolgt, wie
sie diese hohlen Schreier tiberhaupt nicht verdient haben. Ich meinerseits bin also ganz fest ent-
schlossen, nicht zu weichen; der Zwoélfer-Ausschuff wird uns auch dann kaum desavouieren; soll-
te ein Fiinfziger-Ausschufl, wie ich am liebsten sihe, nicht zu umgehen sein und sich dagegen ent-
scheiden, so weifl ich, was ich zu tun habe. Es werden sich dann vielleicht noch Gesinnungsgenos-
sen im Lande finden, die sich nicht irremachen lassen und zusammenstehen. Das ist vielleicht auf
alle Fille der gebotene Ausgang. Denn eine Reinigung unserer Partei von Elementen, die innerlich
gar nicht konservativ sind und nur zu uns gekommen sind, weil und solange wir die Macht hatten,
die jeden Augenblick aus opportunistischen Erwigungen auszubrechen im Begriffe sind, scheint
mir eine Notwendigkeit. Dabei tdusche ich mich tiber die Majorititsverhaltnisse natiirlich nicht.
Ob es im Interesse des Landes in unserer eigenen gegenwirtigen, kritischen Lage nicht empfeh-
lenswert wire, diese Abrechnung noch eine gewisse Zeit lang hinauszuschicben, méchte ich dahin
gestellt sein lassen; es scheint mir so.«

Mir erwiderte er am 27. April auf meinen Bericht, es sei thm

»ein schmerzliches Gefiihl, daf ein Mann von Thren Verdiensten um unsere Partei einem derart-
gen Kreuzfeuer von Angriffen ausgesetzt gewesen ist wie Sie neulich. Es war das eben doch nur
dadurch méglich, wie Thre dariiber gemachten Notizen und der schriftliche wie miindliche Be-
richt Richthofens ergeben, dafl die Zusammensectzung der d. n. Partei mit unkonservativen Leuten
— solchen, die es schon immer waren und solchen, die sich frither so nannten und auch theilweise
jetzt noch dafiir halten — wimmelt.

Man kannte sich wohl nicht milder und entgegenkommender ausdriicken und verhalten wie
Sie, mir wire das kaum méoglich gewesen, und ich hitte sogar gewisse Bedenken gehabt, Hergt un-
sere Erklirung zur Genehmigung vorzulegen, was freilich hitte geeignet sein miissen, ihm eine
wesentlich andere Haltung in seiner Vorstandssitzung aufzuerlegen, als er sie beobachtet hat. Es
erliutert das seine personliche und politische Incorrektheit, die es m. E. rathsam macht, thn mit
Vorsicht zu gebrauchen.«

Die streng vertraulichen Verhandlungen, die der Vorstand iiber den Zwdol-
fer-Ausschufl gefithrt hatte, wurden {brigens in der »demokratischen Parteikorre-
spondenz« ausfiihrlich wiedergegeben. Leider sollte es zu einer immer wiederkehren-
den Tageserscheinung deutschnationaler Parteiverhandlungen werden, dafl man mit
einer Wahrung ihrer Vertraulichkeit nicht rechnen konnte.

Bei Bekanntwerden der fiirchterlichen Friedensbedingungen erging mehrfach, z. B.
in einem Brief von Graf Arnim (Boitzenburg) vom 28. Mai 1919, die Anregung, die
Konservative Partei solle nunmehr mit eigener scharfer Agitation vorgehen. v. Heyde-
brand war am 31. Mai zunichst der Meinung, daf} es sich nicht empfehle, im Augen-
blick der Verhandlungen nach auflen und der Krise im Innern einzugreifen, und ich
fligte hinzu, dafl das Verhalten der DNVP kaum Anlaf gebe, von ihr abzuriicken. Wir
begniigten uns mit der Vorbereitung eines die Forderungen der Feinde kennzeichnen-
den Flugblattes. Als sich aber die Weimarer Mehrheit zur Annahme des Versailler Ver-
trages bereit fand, duflerte sich v. Heydebrand in einem Brief vom 22. Juni tber die
Aufgaben, die uns daraus erwachsen. Er halte daran fest, dafl anlifllich des bevorste-
henden Friedensschlusses, der doch einmal auf alle Fille von ungeheurer Wichtigkeit
ist,

51 Damit meint Heydebrand offensichtlich, dafl die ehemaligen deutsch-konservativen Institutionen, die
bis dahin mit den entsprechenden deutschnationalen zusammenarbeiteten, die Verbindung nun losten.
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»unsere Parthei nicht ganz schweigen kann, wenn ihre Existenz nicht gianzlich hinter den Wolken
verschwinden soll. Das braucht keine Differenz mit der Deutschnationalen Partei, die wie mir
scheint, ganz ihre Schuldigkeit thut, darzustellen, aber es impliziert einen Daseins- und Verant-
wunlidlkcitsstandpunkl dem eine Parthei von der Bedeutung, Vergangenheit und, wie wir hof-
fen, Zukunft wie die unsrige, sich nicht entzichen kann. Das aber muf} durch den Partervorstand
geschehen. Die zu beschlieflende Erklirung miifite m. E. die Verantwortlichkeit der Revolutions-
regierung scharf hinstellen und daneben ein Bekenntnis zur Monarchie — mindestens im Prinzip —
enthalten. Damit ware auch der Arnimschen Anregung, soweit man ihr eine Berechtigung zuer-
kennen kann, entsprochen; dartiber hinaus zu gehen und gar in dem Kubeschen Sinn zu einer neu-
en Parteigriindung aufzurufen, wiirde ich fiir verkehrt und falsch halten.«

In einem mit diesem Brief sich kreuzenden Telegramm befiirwortete auch ich die

Einberufung des Zwolfer-Ausschusses zu dem gleichen Zweck. Die Sitzung fand am
3. Juli statt. Uber das Zusammensein mit v. Heydebrand am 2. und 3. Juli berichtete
ich meiner Frau. Da einmal wieder gestreikt wurde, muflte ich in jener Zeit alles zu
Fufl abmachen; ich trug oft einen Schrittzahler bei mir, der an Streiktagen nicht selten
gegen 20 000 Schritt angab.

»2. Juli: Um 7 Heydebrand; er ist ein ganz anderer Mensch, seit er weif}, dafl er nicht abgetreten
wird>2; allerdings erwartet er tiglich Polen-Angriffe und bekommt, wenn er auf sein Nebengut
reitet, haufig Feuer. Sein Aufruf ist wirkungsvoller, mehr politische Tat als meiner; wihrend wir
sonst meist ziemlich gleich auf gleich mischen, werde ich dies Mal nur einen Absatz von mir ein-
schieben, sonst seinem Wortlaut mich anschliefien. Um 1/2 10 gingen wir zu Buch, wo es dieses
mal sogar Butterbrot und Ei gab, und wie immer vortrefflichen Mosel. Buch verbittert und melan-
cholisch, ein anstindiger Kerl, vielleicht erzihle ich noch mal einiges; einstiindiger Riickmarsch,
hier noch Brot, Schmalz, Kase, Kirschen. [...]

3. Juli: Von 10 bis Abends 11 ununterbrochen mit Heydebrand im Kasino gefrithstiickt. 9 Mark
95 nicht so satt wie bei Hedwig; Abend Habsburger Hof. Ergebnis u. a. der heut erscheinende
konservative Aufruf mit Leitarukel; ein Teil ist (mit einem Zusatz von mir) von H., einer von mir;
welcher wohl? Er wiinscht dringend nicht mein Referat bei den Deutschnationalen33; ich wire ja
sehr vergniigt, wenn ich nicht brauchte, weifl aber noch nicht recht, ob ich die einmal gegebene
und in der Presse veroffentlichte Zusage zuriickzichen soll. In Verbindung mit dem Aufruf wiirde
das doch sehr reizen. H. hilt eisern daran fest, dafl wir nochmals selbstindig konservativ werden,
wenn auch zuerst nur mit wenig Mandaten.«

Der Aufruf wurde am 4. Juli 1919%* mit einem von mir verfafiten erliuternden Auf-

satz veroffentlicht.

52
53
54

»Die Deutsch-Konservative Partei kann, gleich der Deutschnationalen Volkspartei und der Deut-
schen Volkspartei, niemals einem Friedensvertrag zustimmen, der unserem Volke auf unabsehbare
Zeit Knechtschaft und Opfer in unertriglichem und unerfiillbarem Umfange zumutet, der uns die
freie staatliche Selbstbestimmung raubt, reine deutsche Landesteile vom Vaterlande losreifdt, unse-
re Wehrkraft auf immer zu ertéten sucht und die Fiihrer unseres Volkes in diesem schwersten und
an Siegen reichsten Kriege den Feinden zur Aburteilung ausgeliefert sehen will.

Wir halten es fiir ein unertrigliches Ansinnen, die Schuld an diesem Kriege, die ausschlieflich
auf unseren Gegnern lastet, auf uns selbst zu nehmen und den Triger der deutschen und preufli-
schen Krone als Stthnopfer auszuantworten. [...]

Nur eine parlamentarische Regierung, die als solche keine personliche Verantwortung kennt,
konnte imstande sein, einen solchen Frieden, der uns neben unserem Leben als Staat auch die na-
tionale Ebre raubt, thre Zustimmung zu geben. Keiner Monarchie wire das jemals moglich gewe-
sen.

Bisher beftirchtete Abtretung des Gebiets von Tschunkawe an Polen.

Gemeint ist eines der Hauptreferate auf dem bevorstehenden Parteitag der DNVP.

Kreuz-Ztg. Nr. 305 vom 4. 7. 1919, »Erklirung des Konservativen Parteivorstandes«; ebd. Nr. 309 vom
6.7.1919, IP.
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Dieser Revolutionsregierung, die uns um alles gebracht hat, sagen wir den Kampf an. Wir stre-
ben nach einer Wiederherstellung der Monarchie unter dem Zepter der Hohenzollern, die uns An-
schen, Wohlergehen, F ‘reiheit und Kultur zu verschaffen vermochte, gegeniiber der Jammerlich-
keit einer Gq,cn\mrt der Armut, des Elends und der Verachtung, wie sie die Demokratie und die
Massenherrschaft gebracht haben.

Wir werden an unserm Teile unablissig danach streben, die gesunden Grundlagen unseres
Volkslebens wieder zu bekriftigen und unser Vaterland aufs neue besseren Zeiten zuzufiihren.
Unsere Freunde im Lande aber fordern wir auf, nicht zu verzagen und den Kopf nicht sinken zu
lassen, sondern kraftvoll an unseren Zielen weiterzuarbeiten und an der Zukunft unseres Volkes
nicht zu verzweifeln.«

Inzwischen hatte Hergt mich aufgefordert, auf dem fiir den 11. bis 13. Juli 1919 an-
gesetzten ersten deutschnationalen Parteitag das Referat tiber die auswirtige Politik zu
ubernchmen. Die Aufforderung war mir personlich unbequem; meine Frau war be-
reits in Girtringen bei meiner verheirateten Tochter zum Sommeraufenthalt, und es
wurde mir schwer, den Zeitpunkt, zu dem ich nachkommen konnte, noch eine Woche
linger aufzuschieben als beabsichtigt. Auch sah ich voraus, daff v. Heydebrand es im
Interesse der Konservativen Partei nicht begriifien werde, wenn ich in der DNVP mit
einem Hauptreferat hervortrat. Andererseits mufite eine Ablehnung Gereiztheit ver-
ursachen und als konservative Feindseligkeit wirken. Entscheidend war fir mich, dafl
mir der Parteitag eine Plattform zu wirksamer Vertretung und Festlegung derjenigen
Aufgabe gab, die fiir mich im Vordergrund aller politischer Arbeit stand, des Aufrufes
zur Befrelunb von der Schmach und Knechtschaft des Versailler Vertrages. Unser kon-
servativer Aufruf vom 3. Juli lag durchaus in der gleichen Linie und, obwohl er ebenso
wie derjenige vom 12. April — dieses Mal rein zufallig - kurz vor einer groflen deutsch-
nationalen Parteikundgebung erschien, sah ich dieses Mal nicht voraus, dafl er mir in
der DNVP Schwierigkeiten verursachen wiirde. Sie blieben gleichwohl nicht aus.

Auch iiber die hieriiber gefiihrten Verhandlungen habe ich Auf/uchnungcn in den
Briefen, in denen ich in diesen Wochen tiglich meiner Frau meine politischen und per-
sonlichen Erlebnisse schilderte. Bevor ich sie wiedergebe, méchte ich eine allgemeine
Bemerkung tiber die Bedeutung von Tagebuch-Aufzeichnungen machen, die zur Zeit
der Ereignisse niedergeschriebene unfreundliche Kritiken und scharfe Ausdriicke
iiber Verhandlungsgegner oder Teilnehmer gemeinsamer politischer Arbeit enthalten.
Sie sind meist lediglich als ein augenblicklicher Ausflufl der Leidenschaft des politi-
schen Meinungskampfes zu werten und verdankten ihren Ursprung dem im politi-
schen Leben oft hervortretenden Bediirfnis, sich gegen chrcmpfmdlmhkcnt der Ner-
ven durch Kraftausdriicke und burschikose Redeweise eine Schutzhaut zu schaffen.
Schriftlich festgelegt und auflerhalb des Zusammenhanges der Tagesstimmung wieder-
gegeben, erhalten solche Worte, wie mir die Lektiire zahlreicher Memoiren gezeigt
hat, leicht eine viel zu grofle Bedeutung als endgiiltige Werturteile und als Zeugnis vor-
handen gewesener Feindschaften und dauernder personlicher Gegensitze. Vor solcher
Mifldeutung mochte ich dasjenige bewahren, was ich damals tiber meine Auseinander-
setzungen mit Hergt schrieb, der in jenen chhandlunvcn loyal und cnfrlg bemiiht war,
hervorgetretene Gegensitze zu tiberbriicken, um mich fiir die Partei einzusetzen. Mei-
ne Schilderung mag cinen Beitrag zu der Frage liefern, ob sein oft tibersprudelndes
Temperament thm selbst und anderen die gestellten Aufgaben immer erleichtert hat:

»4. Juli 1919: Um 8 Besprechung bei Hergt mit Graef, Dietrich, Kardorff. Thema war die Auswahl
der Wahlvorschlige fiir den Parteivorstand. Vorher ficlen sic mal wieder alle wie die Berserker
{iber mich her wegen unseres konservativen Aufrufs. Die preuflische Fraktion sei einstimmig so
erregt gewesen wie noch nie, namentlich der Anfang wie der Schluflsatz wirke als Absage an die
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Deutschnationalen. Hergt redet bei solchen Gelegenheiten endlos und sich leicht fest. Ich war schr
kurz und schroff, konnte gar keinen Grund zur Erregung finden. Nun beknieten sie mich, ich sol-
le beim Parteitag Erklirungen abgeben. Man habe mehrfach ausgesprochen, dafl man die Sache
vor den Fiinfziger-Ausschuff bringen wolle; ob ich nicht gleich erkliren wolle, dafl wir den einbe-
rufen wiirden; ich: das sei cine interne Sache, auf die ich mich gar nicht einlassen konne. Auch hit-
te ich keine Lust, wieder wie das letzte Mal drei Stunden auf mir trommeln zu lassen. Wenn man
mit dem Fiinfziger-Ausschufl drohe, kénnte ja endlich mein groflter personlicher Wunsch, den
ich noch hitte, dafl ich mich ganz aus dem politischen Leben zuriickzichen konne, in Erfillung
gehen. Es scheine mir dann am besten, ich kime erst gar nicht. Nun wurde die Tonart etwas an-
ders; jetzt doch keine Spaltung etc.! Na, ich behielt mir alles vor. Ich werde ja nun wohl bleiben,
und die Sache irgendwie einrenken miissen, natiirlich nun wieder allein ohne Heydebrand. Viel-
leicht telegraphiere ich thm morgen, wenn er dartiber mit entscheiden will, muf er nochmal kom-
men. Krach wollte er selbst auch nicht. Na, man wird sich auch diese Sache beschlafen; es ist mitt-
lerweile Y2 1. [...]

5. Juli: Heut 9 Wilhelmstrafle35 einige Depeschen; die an Heydebrand redete mir Schroeter aus,
es regt ihn nur auf, und machen kann er von dort aus doch nichts. Um 10 bei Hergt, um die Refe-
rate zu besprechen; kein Mensch kam; ich allein mit Dietrich und Hergt, besprachen mein Referat
und wie es in die Tagesordnung pafit. Er war nun sehr entgegenkommend, als ich wiinschte, ein
zweites Mal in der Diskussion zu reden, um die konservative Kriegspolitik zu rechtfertigen, von
der die Partei doch immer abriickte, sagte er das sofort zu und will dann auch noch selber von Par-
tei wegen in mein Horn blasen. [...]

8. Juli: Um 10 Hergt, mit dem ich auf den toten Strang kam. Erst mufite ich endlose Verhand-
lungen iiber die anderen Referate anhéren, die mich wenig angingen; endlich hatte ich ihn allein
und teilte ihm eine sehr entgegenkommende Erklirung mit, die ich bereit sei, am Freitag tiber un-
sern Aufruf abzugeben; sie ging thm nicht weit genug, ich solle als dringend anerkennen, daf bald
von uns der Fiinfziger-Ausschufl einberufen wiirde und zwar mit Riicksicht darauf, dafl dieser
Waunsch im deutschnationalen Vorstand wiederholt ausgesprochen sei; das lehnte ich ab. Nun be-
stand ich aber auf meiner Bedingung, daff sich an meine Erklarung keine Debatte anschliefen diir-
fe. Das glaubte er nicht zusichern zu kénnen; wenn gleich eine Menge Wortmeldungen kimen,
konne er das nicht hindern. Ich: »dann verlasse ich das Lokal und referiere auch nicht auf dem Par-
teitag; also wird es wohl besser sein, ich komme tiberhaupt nicht hin.« Darauf wollte er behaupten,
es sei doch besser, man liefe sich die Leute am Freitag in der vertraulichen Vorstandssitzung aus-
sprechen (das Geheimprotokoll der letzten Tagung vom April hat inzwischen in der demokrati-
schen Parteikorrespondenz gestanden) als auf dem letzten Parteitag; solche Aussprache sei doch
ganz gut; (in Wahrheit soll sie nur dazu dienen, uns zu beschimpfen und zur Auflésung zu drin-
gen, bei der ganzen Sache spiclt viel Wut auf den Kleinen36 mit, die ich mit ausbade); ich blieb da-
bei, daf ich mir von solcher Aussprache gar keinen Nutzen und nur Verschirfung des Konfliktes
verspreche; ich miisse ihn also bitten, sich nach einem anderen Referenten umzuschen. »Woher soll
ich denn den jetzt noch nechmen?« Ich: »z. B. Hoetzsch wird es gewifl schr gut machen<. Darauf
lenkte er ein, er wolle sich noch besprechen, ob es méglich sei, die Debatte zu verhindern und mir
dann Bescheid geben. In seiner Gieflkannen-Beredsamkeit hatte er allerlei gesagt, worauf ich kurz
wurde. So, »es ligen schon allerlei Antrige vor, z.B. mir, nachdem ich diese Erklirung erlassen,
nicht das Referat zu geben!< Ich: »aber es ist ja ganz selbstverstandlich, dafl ich zuriicktretes, was
wieder eine lingere Brause entfesselte, das wire ja gerade der Krach, den er verhindern wollte.
Dann: in der Debatte kénne z. B. gesagt werden: wir wollen nun ja gern glauben, daf die Erkli-
rung nicht so schlimm als Absage an die Deutschnationalen gemeint sei; aber Heydebrand hatte
diese Wirkung sicher vorausgeschen und gewollt. Ich: »solchen Ausfithrungen wiirde ich natiirlich
mit der grofiten sachlichen und formellen Schirfe antworten und derartige Zusammenstofie werde
ich dadurch vermeiden, daf} ich erst gar nicht komme:. So jagte ein heiterer Scherz den andern.
Wie die Dinge heut liegen, kann ich also beinahe hoffen, dafl ich noch Freitag fahren kann, aber es
kommt bekanntlich immer anders, und wird wohl auch hier noch zu irgend einem faulen Kom-
promiff kommen, das mich doch bis Sonntag festhilt.«

Im Haus Wilhelmstrafe 8 befand sich das Biiro des Hauptvereins der Konservativen und der Kreuzzei-
tung.
Spitzname fiir Heydebrand; vgl. dazu Westare 1, S, 112.
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Inzwischen ging Hergt von dem Schatzmeister der DNVP v. der Planitz ein for-

meller Antrag zu, ich méchte veranlaflt werden, auf mein Referat zu verzichten. Er
enthielt allgemeine politische Griinde, die fiir die Simmung jener Zeit von Interesse
sind.

»Abgesehen davon leuchtet mir nicht ein, aus welchem Grunde die Partei die Wiederherstellung
der Monarchie so betont als Teil ihres Programms bezeichnet. Meines Erachtens ist dadurch der
Sache kein guter Dienst erwiesen; die Wiederherstellung der Monarchie, die ich ebenso erstrebe,
ist nur moglich, wenn der Wunsch im Volke auf breiter Grundlage Boden findet. Dies wird durch
cine derartige Erklirung wie diejenige der Deutsch-Konservativen Partei erschwert, denn weite
Kreise, dic im Laufe der Zeit fiir die Wiederaufrichtung der Monarchie zu gewinnen sein wiirden,
fithlen sich hierdurch abgestoflen, weil sie glauben, nur als Civilkanonenfutter fiir reaktionires
Junkertum miflbraucht zu werden, wihrend andererseits diec Gegenseite hellhorig wird.

Auch fiir den Zusammenhalt unserer militirischen Macht ist die Erklirung auf8erordentlich ge-
fahrlich, da sie der kommunistischen Agitation neue Nahrung bietet; man wird die Mannschaften
darauf hinweisen, daff sie nur zu selbstischen Zwecken ihrer Offiziere, die dem konservativen La-
ger nahe stiinden, miflbraucht wiirden.

Ganz abgeschen von der Frage, ob die Erklirung der Deutsch-Konservativen Partei in einem
ursichlichen Zusammenhang mit unserem Parteitag steht, wird zweifellos, sollte Graf Westarp bei
uns ein Referat erhalten, bei unsern Mitgliedern wie bei der Umwelt der irrtiimliche Eindruck ent-
stehen, daf unser Parteivorstand dieser neuen Betonung weiterer Aktivitit der Deutsch-Konser-
vativen Partei nahesteht.«

Ich erwiderte v. der Planitz, der seinen Antrag auch mir tibersandte, dafl ich bereits

vor acht Tagen Hergt meinen Riicktritt vom Referat angeboten habe. Diesem gelang es
jedoch, wie ich am 10. Juli meiner Frau mitteilte, meine Forderung durchzusetzen.
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»Ich bin natiirlich doch auf dem Parteitag sitzen geblieben. Hergt: er bitte, daff ich morgen Nach-
mittag meine Erklirung abgebe, dann gibe er mir volle Garantie, daff keine Debatte entstehe. Vor-
mittag ohne mein Beisein miisse er es vorbesprechen lassen. Planitz werde seinen Antrag zuriick-
zichen (ich erklirte, mir werde korperlich schlecht zu Mute, wenn ich mich irgendwo aufdringen
sollte; wenn tiber Planitz’ Antrag tiberhaupt abgestimmt werden soll, verzichte ich vorher). Wenn
die Sache schief geht, erhielte ich noch Nachricht - na das war ein Entgegenkommen, dem ich
ohne endgiiltigen Krach nicht ausweichen konnte, und Krach wollen wir — auch Heydebrand —
nicht, wenigstens jetzt nicht. Also viel Vergniigen!«

Die Erklirung, die ich dem Vorstande am 11. Juli abgab, lautete:

»Dem Herrn Vorsitzenden bin ich dankbar, dafl er mir die Gelegenheit gibt, iiber die Kundgebung
des konservativen Parteivorstandes vom 4. Juli einige Mitteilungen zu machen, von denen ich hof-
fe, dafl sie auch Thnen ebenso erwiinscht sind, wie ich die Gelegenheit dazu begriifle. Der Frie-
densschlufl war das niederschmetterndste und eingreifendste Ereignis der deutschen Geschichte.
Deshalb konnte nach unserer Auffassung dic alte Konservative Partei dazu nicht schweigen, ist sie
doch mit ihrer siebzigjahrigen Geschichte als die dlteste deutsche Partei, die seit der konstitutio-
nellen Monarchie in Preuffen thren Bestand unverindert bewahrt hat, an der Bliite und Grofie des
nunmehr so schmihlich niedergebrochenen Deutschen Reiches wesentlich beteiligt gewesen. Im
Krieg selbst hat sie eine Politik getrieben, die ihr die ungeheuerlichsten Anfeindungen eingetragen
hat. Der Ausgang aber zeigt, daff das furchtbare Ende ein anderes gewesen wiire, wenn man auf
unsere Mahnungen und Warnungen gehort hitte. Das auszusprechen und immer wieder darauf
hinzuweisen, wie wir von jedem Einflufl ausgeschaltet worden sind, und wie die Mehrheit von
Erzberger und Scheidemann57, indem sie iiber uns zur Tagesordnung Giberging, das entsetzliche
Unheil unserer Tage verschuldet hat, ist eine unabweisliche Pflicht nicht nur aus Riicksichten der
geschichtlichen Wahrheit und einer gerechten Verteilung der Verantwortung, sondern um der Zu-
kunft unseres Volkes willen. Ein Aufstieg ist nur moglich, wenn das Volk sich von der Politik der

Zur Zusammenarbeit dieser Mehrheit vgl. Quellen 1/1 und I1.
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Erzberger-Scheidemann-Mehrheit und ihren Auffassungen abwendet und zu denjenigen Grund-
satzen zuriickkehrt, die Preuffen und Deutschland grof8 gemacht haben. Damit das geschehe, ist es
aber notig, daf} wir Konservativen, die wir jene Politik bekimpft und diese Grundsitze vertreten
haben, unsere Politik nicht verleugnen, sondern uns klar und offen zu ihr bekennen. Das ist unsere
vaterlindische Pflicht.

Die Kundgebung bringt aus Riicksicht die volle Ubereinstimmung mit der Haltung der
Deutschnationalen Volkspartei zum Ausdruck und stellt sich bewufit auf den gleichen Boden wie
diese; auch das schirfste und mifltrauischste Auge wird darin keine Kritik und kein Abriicken ent-
decken konnen. So indert die Kundgebung auch nichts an den Erklarungen, die wir bisher schon
tiber unsere Absicht abgegeben haben, eine eigene Agitation nicht zu betreiben. Selbstverstiandlich
werden Giber das Verhiltnis zwischen der Deutschnationalen Volkspartei und der alten Konserva-
tiven Partei noch die nach unseren Satzungen erforderlichen Beschliisse der andern geordneten
Parteiinstanzen auf breiter Grundlage herbeigefithrt werden. Bis zu dem voraussichdich nicht all-
zu fernen Zeitpunkt, wo das geschehen wird, bitte ich Sie, sich daran gentigen zu lassen, dafl es
durchaus unsern Auffassungen und dem Inhalt und Sinn unserer Erklarungen entspricht, wenn
die Anhinger der alten konservativen Parteirichtung ebenso, wie sie es bisher — man darf wohl sa-
gen — nicht ohne Erfolg getan haben, ihre politische Betitigung in und mit der Deutschnationalen
Volkspartei suchen und ihre Krifte riickhaltlos in den Dienst der gemeinsamen vaterlindischen
Sache stellen.«

Eine Debatte dariiber fand weder in der Sitzung des Vorstandes noch auf dem Par-
teitag statt. Durch meine Schroffheit hatte ich also so viel durchgesetzt, dafl man sich
mit dem Fortbestand der Konservativen Parteiorganisation abfand. Auch erreichte
ich, dal mir in den Vorbesprechungen iiber mein Referat mehr als im Anfang Bewe-
gungsfreiheit in der Darlegung konservativer Anschauungen zugestanden wurde. Be-
sonders wichtig war mir das weitere Ergebnis, dafl die DNVP seitdem offiziell und in
den meisten Reden ihrer Vertreter darauf verzichtet hat, der allgemeinen Stromung
folgend von der konservativen Kriegs- und Vorkriegspolitik abzuriicken und ihren
Zusammenhang mit der alten Konservativen Partei zu verleugnen. Es dauerte nicht
mehr lange, bis sie sich in steigendem Mafle zu unserer Kriegspolitik ausdriicklich be-
kannte.

Heydebrand, den Westarp iiber den neu entbrannten Streit unterrichtet hatte, betrachtete die Ab-
sicht, thn beizulegen, in seiner Antwort vom 9. Juli mit sebr geteilten Empfindungen — »Ihre Dop-
pelstellung hat fiir Ste und uns manches Unbequeme, so den jetzt emgetretenen Umstand, dafs sich
die Herren Dentschnationalen herausnebmen, Sie gewissermafen fiir Ihre Schritte in der conser-
vativen Partei vor thren Richterstubl ziehen zu wollen« —, aber er raumte ein, daf die Konservati-
ve Partei sich zur Zeit nicht von der DNVP losen konne, und vertrat diese Meinung auch in emner
Breslawer Zusammenkunft konservativer Politiker, bei der »stellenweise ziemlich scharfe Stim-
mung« gegen die DNVP herrschte.

Nachdem am 11. Juli die inneren Schwierigkeiten tiberwunden waren, konnte ich
mich frei von Hemmungen der Aufgabe widmen, die ich fiir den Parteitag am 13. Juli
tibernommen hatte. Der Vortrag »Deutschlands Zukunftsaufgaben in der auswirtigen
Politik«*%, den ich damals gehalten habe, gehort zu denjenigen, die ich am wenigsten in
dem Bilde meiner politischen Lebensarbeit vermissen mochte. Durch ihn festigte sich
meine Stellung in der DNVP grundlegend, zuungunsten der Aussichten auch einer
selbstindigen konservativen Politik. v. Heydebrand, durch Berichte von Schroeter auf
den Erfolg des Referates noch besonders aufmerksam gemacht, sprach mir in einem

58 DN-Flugschrift Nr. 24. Berlin; der Text in der Kreuz-Ztg. Nr. 324 vom 14.7. 1919 offenbar nach unkor-
rigiertem Stenogramm.
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Schreiben vom 19. August riickhaltlos aus, dafl er das bemerkt hatte und im Interesse
der Konservativen Partei bedauerte.

»Ich gestehe offen, daf Thre so glinzende Ansprache auf einem konservativen Parteitage meinen
vollsten Beifall gefunden hitte, so aber die miflliche Lage unserer Partei m. E. nicht verbessert
sondern cher verstarkt hat.

Es wird mir schr schwer, bei meiner hohen personlichen Verchrung und Werthschitzung fiir Sie
das auszusprechen, und nur dic feste Uberzeugung, dafl es zwischen uns Beiden nur vollste Of-
fenheit geben darf, verleiht mir den Muth dazu. Denn, zwar ohne mich, kaum aber ohne Sie, kann
die Konservative Partei, wie die Dinge sich entwickelt haben, weiter bestehen, wenn dies siber-
haupt moglich ist, was ich von Herzen wiinsche und solange nicht zwingende Umstinde vorlie-
gen, auch fiir eine vaterlindische Zukunftsaufgabe halte.

Das Verhalten von Hergt und der hinter ihm Stehenden zu Thnen ist mir ganz erklarlich. Es ist
aber nicht nur Thre rednerische und politische Mitarbeit, die man sich erhalten will, sondern Sie
sollen die Briicke bilden, auf der man allmahlich die gesamte conservative Parthei —abgeschen von
cinigen bedeutungslosen Heiffspornen — zu sich heriiberzuzichen hofft. Deshalb verstehe ich es
auch recht gut, dafl man Sie zu diesen Erwigungen nicht zugezogen hat.

Auch sonst war die Graefsche Regie schr gut und zielbewufit, und es war erklirlich, dal man
Graefe nicht zum Wort lief und ebenso einigermaflen verliflliche Elemente wie Dallwitz aus dem
d. n. Parteivorstande stillschweigend entfernt hat. Allmihlich bleibt nur das schlesische Gremium
tibrig, das auszuhdhlen Negenborn, Semmler u. a. wohl auch noch fertig kriegen und zu welchem
Zweck sie Hergt eine Besichtigungsreise in die Provinz suggeriert haben. Jetzt muf es fiir uns
m. E. darauf ankommen, den 50er, den wir im Herbst doch berufen miissen, richtig vorzuberei-
ten.«

Meine Erwiderung enthalt eine fiir v. Heydebrand bestimmte Niederschrift vom

30. August, in der ich mich gleichzeitig genétigt sah, mein Ausscheiden aus dem
Staatsdienst und eine feste Anstellung als Leiter der »Kreuzzeitung« zur Erorterung
zu stellen.
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»Ihre Bedenken, dafl der deutschnationale Parteitag eine grofle Starkung der Partei und dement-
sprechend eine Schwichung der konservativen Vorbehaltsstellung bedeutet und dafl dazu mein
Referat beigetragen hat, muf ich leider verstchen und teilen. Sehr zahlreiche Auflerungen des In-
halts, daf} das Referat von mir die Bedeutung des Parteitages wesentlich erhéht, freilich auch, dafl
es die konservative Seite in der Partei gestirkt habe, sind mir von den verschiedensten Seiten zuge-
gangen. Der Eindruck und der Zeitverbrauch dieses Referats scheinen wesentlich dazu mitgewirkt
zu haben, daf es Hergt erméglicht wurde, antisemitische Debatten hintenanzuhalten und die anti-
semitische Frage weiter dilatorisch behandeln zu lassen. Als ich das Referat annahm, sah ich selbst
nicht voraus, dafl es diese Bedeutung erlangen und diesen Eindruck hervorrufen wiirde; mich lei-
tete der Wunsch, den Gedanken der Befreiung vom fremden Joch wirksam in die Offentlichkeit
zu werfen. Wie viel lieber ich das auf einem konservativen Parteitag getan hitte, brauche ich nicht
zu sagen. Uber die Verhandlungen, die dann stattfanden, nachdem Sie mir von dem Referat abge-
raten hatten, habe ich in meinen letzten Briefen berichtet; wie die Dinge nach unserer Erklarung
sich entwickelten, hitte die endgiiltige Ablehnung einen Bruch bedeutet, den wir doch beide im
gegenwirtigen Augenblick nicht fiir richtig hielten, und eine Hemmung der [Deutschnationalen]
Partei in ihrem Oppositionskampfe. Der Vorgang scheint mir besonders bezeichnend fur die
Schwierigkeiten, die sich aus dem Ubergangszustande stillschweigenden Fortbestandes der Kon-
servativen Partei bei Mitarbeit in der DNVP ergeben und dic gerade mich personlich immer wie-
der besonders scharf wreffen, weil ich hier in Berlin stets greifbar bin.«

Nach Inkrafttreten der Reichsverfassung am 14. August 1919 erwartete man, wie Westarp in der
erwdhnten Niederschrift festhielt, in vechtsstehenden Kreisen, dafl die Entscheidung iiber den Ter-
min fiir die Reichstagswahl bald getroffen werde. In dem hiervon ausgehenden Gedankenauns-
tausch mit Heydebrand iiber kiinftige konservative Kandidaturen — mit eigenen oder auf deutsch-
nationalen Listen — sprach Westarp offen seine Skepsis gegeniiber der Moglichkeit konservativer
Listen aus, lieff aber keinen Zweifel dariiber, daf8 Verbandlungen iiber Kandidaten anf deutschna-
tionalen Listen wegen der spaten Entscheidung in den Wahlkreisgremien die Riickkebr zur Auf-
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stellung eigener Listen fast ausschlossen und dafl ferner eine erneunte Wahl konservativer Kandida-
ten anf deutschnationalen Listen den von Heydebrand nach wie vor geforderten Fortbestand der
Konservativen Partei in Frage stellen konne. Heydebrand raumte ein, daff die Aufstellung eigener
Listen im gegenwartigen Augenblick grofie Schwierigkeiten machen werde, straubte sich jedoch
gegen die Folgen, die sich aus einer Beteiligung an Listen der DNVP fiir die Handlungsfreibeit und
die weitere Entwicklung seiner Partei evgaben. Uber den politischen Spielraum einer konservati-
ven Liste hatte Westarp geschrieben:

»Die programmatischen Gegensitze zu den liberal und sozial gerichteten Teilen der Deutschna-
tionalen Partei wiirden scharfe Bedeutung gewinnen, sobald es sich um positives Schaffen handelt;
zur Zeit werden sie durch den gewaltigen Gegensatz zur herrschenden Regicrungsmehrheit und
deren demokratische und sozialistische Mafinahmen verdunkelt, die tber alles, was in der
Deutschnationalen Partei in dieser Richtung liegt, so himmelweit hinausgehen. Deshalb wiirde es
bei einer eigenen Wahlagitation schwer sein, wenn nicht unméglich, die Gegensitze zwischen
konservativem und deutschnationalem Programm wirksam herauszuarbeiten. Sehr erschwerend
wiirde fiir uns die Meinung sein, die bis weit in an sich gutkonservative Kreise hinein Platz greifen
wiirde, daf} wir cine unnétige und schidliche Zersplitterung herbeifiihren. Der Antisemitismus,
der sich mit eigenen Listen etwa von der DNVP absplittern wiirde, wiirde auch fiir uns kaum ei-
nen niitzlichen Zuwachs bedeuten. Ob wir von dem Bunde der Landwirte Unterstiitzung erfah-
ren wiirden, kann ich schlecht iibersehen, weil ich nicht unterrichtet bin, wie sein Verhiltnis zum
Landbund>? und ihnlichen neuen Organisationen und sein Einfluff sich entwickelt hat. In Ost-
preuflen bestand ja auf biindlerischer Seite Neigung zu eigenen Listen; dabei wirkte doch auch
wohl personliche Verirgerung mit, von der man nicht weif}, wie weit sie vorhilt. So ist die Zahl der
Mandate, die giinstigstenfalls zu erwarten sind, wie mir scheint, ganz auflergewéhnlich gering. «

Andererseits sah Westarp grofie Schuwierigkeiten fiir eine ausreichende Beteiligung an den Listen
der DNVP:

»Ich bin mir zweifelhaft dariiber, wie weit es in den Provinzen moglich sein wird, in den bisheri-
gen Listen entscheidende Wandlungen zugunsten der Konservativen herbeizufithren. Das
Schwergewicht bestehender Mandate kann man kaum hoch genug einschitzen. Um so wichtiger
ist auf alle Fille die vorbereitende Arbeit, die dazu dienen soll, uns unser Schwergewicht zu erhal-
ten.«

In bezug anf eine Kandidatur Heydebrands bevichtete er, »um obne Riickhalt offen zu sein«, dafs
er

»immer noch auf cinen hochst bedauerlichen Widerstand stoffe. Dafd ich dem entgegentrete, wo
ich kann, ist selbstverstandlich; ich mochte meinen, dafl im gegebenen Augenblick ein ffentliches
Auftreten von Thnen Wandel schaffen wiirde. Den Zustand, wie er mir zur Zeit aber entgegentritt,
empfinde ich und kennzeichne ich Dritten gegeniiber als um so ungerechter, weil leider mit mir
die Sache anders liegt.

Nach allem, was ich hére, hat die d. n. Partei die Absicht, mich jedenfalls zur Wahl zu bringen.
Dafl das nicht allein an meinen schénen Augen liegt, sondern dafl man glaubt, damit eben die kon-
servative Richtung zufriedenzustellen und einzuschlachten, ist mir natiirlich klar. [...] In der Sache
wiirde ich meine Kandidatur keineswegs als ausreichende Abfindung der Konservativen Richtung
ansehen kénnen.«

Heydebrand betonte in seiner Antwort vom 3. September, bevor nicht in der Konservativen Partei
eine Wandlung eingetreten sei, habe er keine Neigung zu einer Kandidatur; auch miisse dahinge-
stellt bletben, ob er selbst »politisch geniigende Anpassungsfibigkeit besitze.« Bei seinem »Alter,
mafliger Gesundbeit, den grofien Entfernungen, eier bedentenden Belastung mit Privatgeschaf-

59 Vgl. hierzu Lexikon zur Parteiengeschichte 1, S.241-270 (Bund der Landwirte) und 11, S.162-166
(Deutscher Landbund); ferner Martin Schumacher: Land und Politik. Eine Untersuchung iiber politi-
sche Parteien und agrarische Interessen 1914-1923, Diisseldorf 1978 und Jens Flemming: Landwirt-
schaftliche Interessen und Demokratie. Lindliche Gesellschaft, Agrarverbinde und Staat 1890-1925,
Bonn 1978.
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ten« empfinde er »doch ein lebhaftes Rubebediirfnis fiir den Lebensabend«, nur wenn er gerufen
werde, »und das mit sebr gewichtigen Griinden im Interesse des Landes und der konservativen Sa-
che gestiitzt werden kann«, wolle er eine neue politische Tétigkeit in Evwigung ziehen.

Hinsichtlich des Verhiltnisses der beiden Parteien zueinander stimmte er mir zu,
daf die Aufstellung einer eigenen konservativen Liste im gegenwirtigen Augenblick
grofle Schwierigkeiten machen werde.

»Zwar dringt allmihlig in weiteren Kreisen eine verniinftige, unseren Ideen und Zielen gerechter
werdende Auffassung durch; aber sie reicht einmal noch nicht weit genug, sodann aber tritt die
Nothwendigkeit einer einbeitlichen Front gegeniiber dem gemeinsamen Gegner doch auch jetzt
noch scharf in den Vordergrund, auch kann man der Haltung der d. n. Partei praktisch doch kaum
schr erhebliche Vorwiirfe machen. Hinzu kommt die vielfach eingetretene Zermiirbung, ja Ver-
nichtung unserer lokalen Organisationen.«

Den reinen Entsagungsstandpunkt diirften wir nicht einnehmen. Vielmehr miifiten
wir den Anspruch einer Anzahl von uns zu besetzenden Stellen in den Listen erheben,

»dessen Ablehnung etwa wie das letzte Mal den Verzicht auf unsere Mitwirkung bedeuten, dessen
Annahme die Méglichkeit einer gewissen Gruppenbildung innerhalb der Fraktion biethen wiirde,
und die ich auch mit dem virtuellen Weiterbestand unserer Partei allenfalls - wenn auch nicht ohne
Bedenken — fiir vereinbar halten méchte.

Fiir den Erfolg cines solchen Schrittes wiirde die von Thnen persénlich dabei cinzunchmende
Haltung von wesentlicher Bedeutung sein, kénnen Sie sich dazu — unter materiellem Vorbehalt ei-
ner Kabinettsfrage — entschlieflen, so diirfte auf Erfolg, sonst auf cine blofle Absplitterung Unent-
wegter nach rechts mit annihernd nur geringem oder keinem politischen Einfluff zu rechnen
sein.«

In der Besprechung, zu der v. Heydebrand Mitte September 1919 nach Berlin kam,
cinigten wir uns wieder vollstindig, und ich iibernahm es, Giber die Aufstellung der
Wahllisten im Sinne seines Vorschlages zu verhandeln.

In einer Parteivorstandssitzung der DNVP am 12. Oktober 1919% wollte man
mich zum Stellvertretenden Parteivorsitzenden machen. Ich lehnte das in einer Vorbe-
sprechung ab und sprach mich auch in der Sitzung fiir die Wiederwahl von Dietrich
aus, der erklirte, er habe jemand anders — mich — gewiinscht und nehme die Wahl nur
unter dem Vorbehalt an, zuriickzutreten, wenn die Schwierigkeiten beseitigt seien, die
der anderen Wahl noch im Wege stinden. Entscheidend fiir meine Zuriickhaltung war,
daf ich mich nicht festlegen wollte, bevor eine bessere Vertretung der konservativen
Listen zugesichert war, aber auch das Gefiihl der Unsicherheit tiber die politische Li-
nie, die Hergt einschlagen wiirde. Er und Dietrich blieben bemiiht, mich zu seiner
Vertretung in Einzelfallen heranzuziehen.

Mit Beginn des Herbstes 1919 setzten die Verhandlungen iiber die Wahllisten fiir die
Reichstagswahl ein, die von den Regierungsparteien rechtswidrig hinausgeschoben
und von der Rechtsopposition stiirmisch gefordert wurde. Neben meiner eigenen
Kandidatur, zu deren Annahme ich mich nach Monaten nicht einfacher Verhandlun-
gen entschlof}, beschiftigte mich den ganzen Herbst und Winter hindurch der Ver-
such, sonstige konservative Kandidaturen durchzusetzen.

Eine von Hergt gewiinschte und von mir befiirwortete Unterredung zwischen ihm
und v. Heydebrand trug, wie ein Brief v. Heydebrands vom 27. Oktober zeigt, nicht
dazu bei, die Verhandlungen zu erleichtern.

60 Kurzer Bericht dariiber im Brief an Heydebrand vom 20. 10. 1919.
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»Eben hatte ich eine durch seine Weitschweifigkeit etwas ausgedehnte Unterredung mit Hergt.
Zunichst tiber die Frage, die uns — Sie und mich neulich - in der Droschke im Thiergarten6! be-
schiftigte. Hier wurde Ubereinstimmung erzielt so wie zwischen Thnen und mir. Dann kam er auf
das Finanzielle; mit Pommern findet er sich ab, auf Schlesien aber will er weiter Sturm laufen und
eine angebliche Versprechung resp. Einigung mit Thnen persénlich als Sturmbock benutzen.

Er war schr enttiuscht, dafl ich mein Eingehen auf seine Wiinsche von einer befriedigenden Er-
ledigung unserer Plattform tiber die nichsten allgemeinen Wahlen abhingig machte. Er verlor sich
entsetzlich in Einzelheiten und war sehr erstaunt, als ich seine hoheitsvolle Unterstiitzung Threr
Person, von Kreth und dem von Thnen besonders empfohlenen Winckler nicht fiir eine ausrei-
chende Basis ciner Generalabmachung erklirte, sondern vorbehaltlich einer Zustimmung der pro-
vinziellen und generellen Parteiinstanzen fiir nothwendig erklirte, dafl uns eine Anzahl Sitze zur
Besetzung nach eigenem Wunsch — wenn auch durchaus im Einvernchmen mit den Deutsch Na-
tionalen — zugebilligt wiirde, auch spiter die ‘Moglichkeit einer gewissen Gruppenbildung in der
Partei offen gelassen wurde. Hier zerriff er seine Kleider, erklirte dies fiir den Tod der d. n. Partei,
und wir miissen also hier auf seinen und seiner Mannen entschiedenen Widerstand rechnen, wenn
es nicht gelingt, eine beiderseits tragbare Formel zu finden, was ich personlich nicht fiir ausge-
schlossen halte.«

Uber das Echo, das diese Unterredung bei Hergt gefunden hatte, berichtete ich
v. Heydebrand am 3. November.

»Hergt hat inzwischen ausfiihrlich mit mir iiber Thre Unterredung gesprochen. Sonst, namentlich

tiber den ersten Teil durchaus befriedigt, war er serschiitterte von dem Gedanken der Gruppenbil-
dung; das gebe dann keine stoffkriftige Partel, sondern dasselbe Bild wie in der fritheren >Deut-
schen Fraktiong ser wolle gewif? nicht drohens, aber wenn wir an diesem Plane festhielten, so — ja,
was er dann tun wiirde, wurde mir nicht recht klar, jedenfalls sagt er wohl so viel, da er sich dann
fir die konservativen Kandidaturen, abgeschen von der meinigen, deren besondere Behandlung
ich nattirlich ablehnte, nicht mehr interessieren konnte. Nach auflen hin wolle er noch fiir die kon-
servative Sache eintreten, z. B. beabsichtigte er am 16. d. M. in Dortmund eine Rede zu halten, in
der er dem Westen auseinandersetzen wolle, was er an uns Konservativen habe, aber wir sollten
uns nicht wundern, wenn trotzdem er nachher anders handle.«

v. Heydebrand legte in Erwiderung vom 8. November Wert darauf, den Fiinfzi-
ger-Ausschufl zu den Wahlen Stellung nehmen und tiber die weitere Selbstindigkeit
der Partei beschlieflen zu lassen.

»Ob auch die ausdriickliche Sanktionierung rsp. Vorbehalt einer Gruppenbildung, mit der ich
Hergt so in Schrecken gesetzt habe, mag tiberlegt werden, vielleicht wird der schlesische Delegier-
tentag am 18. d. M. eine dahin gehende Forderung aufstellen. Das mag abgewartet werden.

Hergt safl iberhaupt auf sehr hohem Pferde und schien der Besprechung von vornherein den
Charakter des audiendum verbum geben zu wollen. Demgegeniiber konnte es nicht schaden, dafl
ihm die Empfindung beigebracht wiirde, einer selbstindig-politischen Persénlichkeit, die fir sich
und ihre Parthei eine gewisse Vergangenheit in Anspruch nehmen darf, gegeniiber zu stehen.
Wenn ihm das Nebeneinander nicht pafit — ein Ubereinander ist ausgeschlossen.

Ohnedies wichst meine Neigung, mich ganz vom politischen Leben zuriickzuzichen, der ich,
wie Sie wissen, vor langerer Zeit Ausdruck gab, betrichtlich.«

Inzwischen hatte ich mit der Herrenhausfraktion®? verabredet, daff sie fiir ihre fi-
nanzielle Unterstiitzung der Wahl bestimmte Kandidatenvorschlige machen und dafl
ich diese Wiinsche namens der Konservativen Partei unterstiitzen wiirde. Als solche
wurden mir benannt: v. der Schulenburg, frither Oberprisident von Brandenburg,
dann von Sachsen; Freiherr v. Landsberg in Drensteinfurt und Graf Rantzau oder Graf
Waldersee aus Schleswig-Holstein. Meine Unterredung mit Hergt, in der ich diese

61 Deckwort fiir die Umsturzpline Kapps (vgl. unten, Kap. 11/2).
62 Siche oben Anm. 33.
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Kandidaturen anmeldete, verlief negativ. Hergt machte gegen die einzelnen Kandida-
ten Einwendungen, fiigte fiir Graf Behr hinzu, er wisse ja noch gar nicht, was die Her-
renhausfraktion ihm biete, und lieR mich wissen, dafl er sich fiir konservative Kandi-
daturen nicht interessieren konne, solange der Plan der Gruppenbildung bestche. Ich
berichtete dariiber am 10. November an v. Heydebrand.

»Ich glaube, man muf sich dariiber klar werden, ob wir ernstlich das Ziel erstreben, mit der d. n.
Partei iiber konservative Wahlen auf den deutschnationalen Listen zu einer Einigung zu kommen,
oder ob wir glauben, dafl der Bruch mit ihr riskiert werden kann und soll. Hergt und der deutsch-
nationale Parteivorstand haben gar kein Interesse an konservativen Kandidaturen, sondern das In-
teresse, solche nach Méglichkeit zu verhindern, sobald der Plan zur Erdrterung gestellt wird, dafl
die zu wihlenden Konservativen sich in der neuen Fraktion als besondere Gruppe organisieren.
Namentlich wenn diese Organisation als solche von vornherein hervortritt, so fithrt das zu weite-
ren Gruppenbildungen, zu Verhiltnissen, wie sie in der alten Deutschen Fraktion bestanden, kurz
zur Lockerung des Parteigefiiges, also zum Gegenteil desjenigen, was Hergt und seine Leute er-
streben und von ihrem Standpunkt aus erstreben missen: der Verschweiffung der Partei zu einem
einheitlichen Ganzen. So ist es — immer von Hergts Standpunkt aus angeschen — durchaus ver-
standlich, wenn er den Plan konservativer Gruppenbildung mit dem Entschlufl beantwortet,
moglichst wenig Konservative auf die Listen zu bringen, und an sich ist es loyal von ihm, dafl er
mir das, wie geschehen, ausgesprochen hat und weiter offen zeigt. Sein Einfluf auf die Aufstellung
der Listen in den Landesverbinden ist schon deshalb ein grofier, weil nach der Satzung der Haupt-
vorstand das Recht hat, in jedem Verband, wo mehrere Abgeordnete gewihlt sind, einen Sitz von
der Zentralstelle aus zu besetzen. Auch ohne offenen Konflikt kénnen er und seine Leute natiir-
lich in den meisten Landesverbinden eine Einigung im konservativen Sinne sehr erschweren. [...]
Ich bin also der Auffassung, daf es die Einigung iiber konservative Kandidaturen bis in die einzel-
nen Landesverbinde hinein, auch wo sie sonst vielleicht giinstige Aussichten hatte, erschwert,
wenn nicht unméglich macht, wenn wir den Plan, die zu wihlenden konservativen Abgeordneten
in der spiteren Fraktion organisatorisch zu einer Gruppe zusammenschliefen, jetzt beschliefen
lassen wiirden oder auch nur zur Erorterung stellen.«

Im Fiinfziger-Ausschuf} werde ein Beschluf} zugunsten der Gruppenbildung nicht
durchzusetzen sein; v. Kessel, der mich um meine Ansicht gefragt habe, hatte ich nicht
zureden konnen, den Gedanken auf dem konservativen Parteitag in Breslau zu befiir-
worten. v. Heydebrand erwiderte am 14. November, die Gruppenbildung werde im
Hinblick auf die von mir betonten Bedenken eine Initiative unsererseits in der Tat bes-
ser nicht erfahren. Ich teilte Hergt mit, dafl eine solche Initiative nicht mehr beabsich-
tigt sei. In einer direkten Besprechung zwischen ihm, Graf Behr und Graf Yorck, die
ich anregte und der ich beiwohnte, zeigte er sich den Herrenhauskandidaturen gegen-
liber zuginglicher, und ich bemiihte mich, sie in einer Reihe von Briefen und Gespri-
chen mit fithrenden Personlichkeiten verschiedener Wahlbezirke zur Wirklichkeit
werden zu lassen.

Sie wurden endgiiltig dadurch unméglich, dal die »Freiheit«, das Organ der Unab-
hingigen Sozialdemokraten, in den Besitz einer Aktentasche von Graf Behr gelangte
und daraus den gesamten Schriftwechsel iiber die Konstituierung der Herrenhaustrak-
tion, die drei Kandidaten und die Absicht veroffentlichte, die finanzielle Unterstiit-
zung der Wahl von deren Aufstellung abhingig zu machen.*?

Uber mich wurde berichtet:

»Als Mittelsperson bei den Verhandlungen mit den Deutschnationalen fungiert der riihrige Graf
Westarp, der Vorsitzende der friiheren konservativen Reichstagsfraktion. Er muf sich im Schwei-

63 Freiheit Nr. 597 vom 9. 12. 1919, »Der Junker Wiederkehre; ebd. Nr. 612 vom 17.12. 1919, »Herr Hergt,
der Lakai der Junker«,
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Re seines Angesichtes abmiihen, um die Deutschnationale »Volks<partei den Wiinschen der hoch-
mogenden Grafen geneigt zu machen und Provinzialverbinde zu entdecken, die den genannten
Vertrauensminnern einen sicheren Platz auf ithren Listen anweisen. Zweifellos wird seinem Mii-
hen der Erfolg winken, denn bar Geld lacht, und das »Volk« spielt in dieser Partei ja doch nur eine
Statistenrolle.«

Mich lie} die personliche Anzapfung kalt, wihrend Hergt die Bezeichnung »der
Lakai der Junker« als abtraglich empfand. Die Aktion als solche war damit beendet.

Heydebrand brachte die Frage seiner eigenen Kandidatur in etmem Brief an Westarp am 11. De-
zember selbst ins Spiel, allerdings mit dem Zusatz, ein derartiges als » Ebrenpunkt« fiir die Konser-
vativen gefordertes Angebot ablehnen zu wollen. Westarp berichtete am 23. Dezember 1919 darii-
ber, daff in den Bezirken Cottbus und Frankfurt/Oder eine Kandidatur Heydebrands in
Erwigung gezogen werde, mufite jedoch am 16. Februar 1920 mitteilen, daff Hergt bei einer Be-
sprechung schlesischer Kandidaturen diesen Gedanken entschieden abgelebnt habe:

»Fiir die Partei sei ein Anerbieten an Sie auch deshalb nicht gut zu ertragen, weil Sie ihr fern und
wohl auch gegnerisch geblieben wiren. Es bestehe die Gefahr, dafl allgemein im Bezirk Breslau
selbst, wenn ein derartiges Abkommen Gestalt gewinne, eine Gegengruppe eine rein deutschna-
tionale Liste aufstelle, der gegentiber er sich doch unméglich ablehnend verhalten kénne. Ich un-
terlieR natiirlich nicht, auf diese Bemerkung zu antworten, dafl das eben die Spaltung bedeuten
und natiirlich auch fiir mich entscheidende Konsequenzen haben miifite. Den Gedanken an Seid-
litz glaubte er mit der Begriindung ablehnen zu sollen, dal die Partei unausgesetzte Anwesenheit
und Mitarbeit in der Fraktion verlangen miisse, er will von allen Kandidaten einen Revers hiertiber
unterschreiben lassen, und dafl Seidlitz das nicht iibernechmen kénne und wolle. Kurz er war und
blieb unzuganglich.«

Auch in Schlesien kam es nicht dazu, daf} man an v. Heydebrand, selbst auf die Si-
cherheit seiner Ablehnung hin, als Zeichen personlicher Verehrung oder der Anerken-
nung der konservativen Politik noch einmal herantrat. Der Vorgang erinnert an das,
was [Wilhelm] v. Kardorff bei seinem Ausscheiden aus 40jihriger parlamentarischer
Arbeit erlebt hat.%* Dankbarkeit ist, wenn auch nur in Form der Erfiillung einer An-
standspflicht, dem aus Stellung und Einfluf} ausscheidenden Parteifihrer nach jahr-
zehntelanger Arbeit, der er alle seine Lebenskraft und all sein personliches Interesse
gewidmet hatte, kaum jemals zu Teil geworden. Damit war v. Heydebrands Ausschei-
den aus dem parlamentarischen Leben erst endgiiltig vollzogen. Seine Kraft und Er-
fahrung lag brach. Niemand wird sich dem traurigen Eindruck entziehen kénnen, den
dieser Abschluf eines an treuer vaterlindischer Arbeit und an Erfolgen reichen Le-
bens bietet.

Die Bemiihungen, sonstige konservative Kandidaten unterzubringen, bewegten
sich in sehr bescheidenen Grenzen. Am 20. Oktober 1919 sandte ich an v. Heydebrand
einen Uberblick iiber die vorliufigen Verabredungen, die Hergt mit seinen Landesver-
bandsvorsitzenden getroffen hatte.®> Danach rechnete die Partei in den meisten Bezir-
ken auf ein oder zwel, in keinem auf mehr als einen »sicheren« oder »aussichtsreichen«
Sitz. Auch das ging schon iiber das Wahlergebnis vom 19. Janaur 1919 hinaus. Der
Platz fiir konservative Forderungen war also sehr beengt. Im Einvernchmen mit
v. Heydebrand betrieb ich durch Graf Eulenburg (Prassen) fiir Ostpreuflen die Auf-
stellung von Kreth an erster und auf Prisentation des Bundes der Landwirte von

64 Vgl. Siegfried v. Kardorff: Wilhelm v. Kardorff. Ein nationaler Parlamentarier im Zeitalter Bismarcks und
Wilhelms I1. 1828-1907, Berlin 1936, S. 67.

65 Der Uberblick ist auch fiir das Verhiltnis der verschiedenen Gruppen in den Wahlkreisen zueinander
schr aufschlufireich.
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v. Bieberstein an zweiter Stelle. Dabei suchte ich zu erreichen, daff die ostpreuflische
konservative Organisation nach dem Muster von Schlesien und Pommern bestehen
bleiben und den von uns gesammelten »Kriegsschatz« fiir die konservativen Kandida-
turen einsetzen sollte. Das geschah nicht. 500 000 Mark wurden zur Sanierung der
Ostpreuflischen Zeitung und der Rest von 230 000 Mark allmahlich bedingungslos der
deutschnationalen Provinzialorganisation zur Verfigung gestellt. Weder die Aufstel-
lung von Kreth noch die von v. Bieberstein wurde erreicht. Roesicke, fiir den ich mich
natiirlich besonders interessierte, wurde schliefflich auf Reichswahlvorschlag gewihlt.
Im Anschluff an meine Bemithungen zugunsten der »Herrenhiusler« versuchte ich
noch in Frankfurt a. O. und Halle-Merseburg eine Stelle fiir bewihrte konservative
Politiker freizumachen. Auch das blieb ohne Erfolg. Es blieb im wesentlichen bei den
bereits in der Nationalversammlung gewihlten Mitgliedern der fritheren konservati-
ven Fraktion, von denen Arnstadt in Thiiringen, v. Graefe in Mecklenburg, Malkewitz
in Pommern, Schiele in Magdeburg, Vogt in Wiirttemberg, Weilnbock in Franken und
Dietrich und Roesicke auf Reichswahlvorschlag gewihlt wurden. Das »Junkertume«
blieb ausgeschaltet.

Daf ich auch die Aufstellung fritherer Offiziere nicht in dem von mir gewiinschten
Umfange durchsetzen konnte, zeigt ein Brief vom 5. Midrz 1920 an General v. Hutier.
Briefe ahnlichen Inhalts habe ich noch oft schreiben missen.

»In den Landesverbanden erwicesen sich die drtlichen Schwierigkeiten unter der Berticksichtigung
der einzelnen Richtungen, Stande und mafigebenden Personlichkeiten als stiarker. Auf der Reichs-
liste ist Herr General von Gallwitz in Aussicht genommen, leider auch hier an einer Stelle, die
zwar nicht aussichtslos, aber zweifelhaft ist. Zwei jingere Offiziere von lokaler Bedeutung und
zwar, soviel ich weif}, ein Major Henning in Westfalen und v. Stedtmann®6 in der Rheinprovinz,
letzterer noch unsicher, scheinen auf die Liste der Landesverbinde zu kommen.«

Von dem General v. Wrisberg hatte ich mir besonders viel sachkundige Mitarbeit
auf allen Gebieten versprochen.

Die Wahl in Ostpreuflen machte mir besondere Schwierigkeiten. Mir lag daran,
v. Oldenburg und Kreth auf die Liste zu bringen. Hergt betrieb die Aufstellung von
Behrens. Diesem stand als Fiihrer der Christlich-Sozialen ein auch von mir nicht be-
strittener sicherer Platz zu, und er legte Gewicht darauf, ihn in Ostpreufien zu erhal-
ten, weil er am Werke war, die ostlichen Landarbeiter in einer christlichen Gewerk-
schaft zusammenzufassen. Ich berichtete brieflich (15. April 1920) an v. Oldenburg
tiber den Verlauf der Sitzungen vom 7./9. April 1920.

»Kanitz war fanatisch begeistert fiir mittlere Linie, soziale Politik zur Gewinnung der Arbeiter
und Zurtickstellung der konservativen Gedanken in der Agitation mit der Versicherung, auf threm
Boden zu stehen und ihnen nur durch diese Taktik den Weg ebnen zu wollen. [...]

Es wurde mitgeteilt, man rechne, vorausgesetzt einen einheitlichen Wahlkreis einschliefllich des
Abstimmungsgebietes, mit vier sicheren Sitzen und habe dafiir beschlossen: 1. im Einvernehmen
mit dem Bund der Landwirte Graf Kanitz und nicht Kreth, weil dieser zu scharf sei; 2. Behrens;
3. kleiner Landwirt, 4. Hensel. Sie konnen sich denken, da ich Graf Kanitz mit seiner mittleren
Linie weniger begriiflen wiirde als Kreth mit seiner Schirfe, im Ernste gesprochen unter diesen
Umstianden auf Kreth ganz besonderen Wert legen wiirde. Kénnen Sie nicht wiederkommen? Je-
denfalls scheint mir, daff etwas geschechen muf3.«

Die Entscheidung fiel noch nicht, weil die Wahl in Ostpreufien bis nach der Volks-
abstimmung des Versailler Diktates bis in den Winter 1920/21 verschoben wurde.

66 Nicht ermittelt.
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Auch sie erbrachte, um das hier vorweg zu nehmen, nicht das von mir gewiinschte
konservative Ergebnis, da an erster Stelle Graf Kanitz gewihlt wurde, wihrend Kreth
ausschied.

Die Vorginge, die unter Mitwirkung v. Oldenburgs dazu fithrten, gehen aus dessen
Brief an Kreth vom 1. November 1920 hervor.

»Zunichst bemerke ich, daf der Bund der Landwirte, dessen Vorsitz ich in Ostpreuflen sehr un-
gern voriibergehend iibernommen habe, um den Versuch zu machen, die Landwirte méglichst so
zu einigen, wie mir das in Westpreuen gelungen war, in Ostpreufien leider nicht die Bedeutung
erlangt hat, die thm zukommt. Ich kann daher nur mit Vorsicht operieren, bis ich eine festere Basis
geschaffen habe. Auf der Versammlung in Konigsberg, welche die Kandidatenliste zum Reichstag
festlegte, erklarte der Provinzialvorsitzende der Deutschnationalen, daf der erste Platz dem Bun-
de der Landwirte iiberlassen werden sollte, daf aber Herr Hergt den grofiten Wert darauf lege,
daf dieser Platz dem Grafen Kanitz tibertragen wiirde, weil er diesen notwendig zu den Verhand-
lungen mit den anderen Parteien gebrauche. Kanitz ist unstreitig sehr begabt und dadurch in der
Provinz populir geworden, daf er so ziemlich der einzige Mann ist, der bei Beginn der Revolution
in Ostpreufen unter schr unangenehmen Verhiltissen unerschrocken auf deutschnationalen Ver-
sammlungen gefochten hat. Er hat mehrfach dabei iiber die Biihne fliichten missen. Ich erklarte,
daf ich mich bei der Diskussion iiber diese Kandidatur nicht beteiligen wiirde, da ich mit dem
Grafen Kanitz verwandt wire. Er hielt nun eine Programmrede, aufgrund deren die vorhandenen
Vertrauensminner des Bundes ihn cinstimmig als Kandidaten proklamierten.

Ich erklirte darauf, daf von dem vielen Verhandeln mit anderen Parteien nach meiner Erfah-
rung meistens faule Kompromisse entstinden und ich meinem Neffen nur empfehlen kénnte, sich
bei seiner politischen Betitigung immer das Beispiel seines Vaters vor Augen zu halten.«

Der zweite Platz war auf Verlangen Hergts den Christlich-Sozialen fiir Behrens
zugesichert, der eine Landarbeiter-Gewerkschaft leitete. Die Bauernbiinde, die auf die
zweite Stelle Anspruch erhoben, liefen sich nur schwer mit der vierten abfinden und
die dritte und fiinfte wurde mit Stidtern, die sechste mit einer Frau besetzt. Auf v. Ol-
denburgs Betreiben wurde Kreth die siebente Stelle angeboten. Als Kreth diese ab-
lehnte, bat v. Oldenburg ihn am 22. Oktober 1920, diesen Entschlufl riickgingig zu
machen:

»Wir alten Konservativen sind nicht zu unserem Vergniigen auf der Welt, sondern haben die
Pflicht und die Aufgabe, ohne Riicksicht auf eigene Wiinsche dem Vaterlande zu dienen. In zahl-
reichen verwickelten Verhandlungen habe ich die Unméglichkeit erkannt, Sie augenblicklich in
die erste Stelle der Liste zu bringen, obwohl ich das natiirlich fiir aulerordentlich wiinschenswert
halte; bei den Preufenwahlen wird das voraussichtlich méglich sein, umso leichter, wenn Sie auf
der Reichstagsliste wenigstens genannt werden. Es ist durchaus notwendig, dafl unsere Richtung
wieder auf der Bildfliche erscheint. Ich habe den Eindruck, dafl Thre Kandidatur nicht nur wegen
Ihrer politischen Auffassung auf Schwierigkeiten stoft, sondern dafl auch die Leitung der
Deutschnationalen in Berlin mit einem trockenen und einem nassen Auge Ihr Erscheinen begrii-
Ren wiirde. Die Herren sind zu unerfahren in politischen Geschiften, um nicht die grofiere Erfah-
rung eines alten Fechters wie Sie unbequem zu empfinden. Vielleicht irre ich mich. Im Gbrigen
halte ich Thre Aussichten an 7. Stelle fiir nicht so schlecht wie Sie annchmen. Die 6. Stelle ist einer
Dame gegeben, um unserer Verchrung fiir das weibliche Geschlecht auch da Ausdruck zu geben,
wo es nicht hingehért. Diese Dame hat sich aber bereit erklirt nur unter der Voraussetzung, daft
sic eine etwa auf sie fallende Wahl ablehnen darf.«

Kreth blieb bei seiner Ablehnung. In seiner ausfiihrlichen Begriindung vom
27. Oktober verband er einen cingehenden Nachweis seiner Arbeit fiir die Provinz
Ostpreufen mit scharfer Kritik daran, dal die DNVP anstatt der erfahrenen Abge-
ordneten durchaus Neulinge entsenden wollte. Mit statistischen Zahlen belegte er sei-
ne Ansicht, dafl die ihm angebotene Stelle aussichtslos erscheine.
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»Entweder wirkt mein Name abschreckend, dann soll man ihn fortlassen oder, wenn man auf mei-
ne Mitwirkung im Parlament so groflen Wert legt, dafl man dagegen einen Summverlust in Kauf
nehmen will, wenigstens sich das Aquivalent dadurch sichern, dal man mich an cine Stelle setzt,
bei der diec Gewiflheit des Gewihltwerdens besteht.«

Angaben iiber widersprechende Auflerungen von Fithrern des Bundes der Land-
wirte und der Partei ihm gegentiber zeigten ein ziemlich hohes Mafd von Verbitterung.
Er verband sie aber mit Freundschaftsversicherungen fiir v. Oldenburg.

»Die Griinde, die Sie dafiir geltend machen, daff ich die Ablehnung an sicbenter Stelle zu kandi-
dieren, zurilickziehen moge, habe ich mit voller Wucht auf mich wirken lassen. Wir haben so lange
Jahre im politischen Kampfe Schulter an Schulter gestanden und oft genug gemeinsam den Frak-
tionsgewaltigen gegentiber ostpreuflische Festigkeit gezeigt, dafl ich geneigt wire, leichter bei mir
als bei Thnen die Moglichkeit vorauszusetzen, aus Opportunititsriicksichten zu weitgehende Zu-
gestandnisse zu machen!«

v. Oldenburg wiederholte seine Bitte mit einer nochmaligen Darlegung der Vor-
gange, aus denen hervorgehe, dafl bei dem Angebot der siebenten Stelle »keine Nie-
dertracht« im Spiele sei, sondern dafl er selbst es angeregt habe.

»Also, mein lieber Kreth, bei Behandlung Threr Kandidatur scheidet jede Boswilligkeit aus. Es be-
statigt sich von neuem die Erfahrung, daf die alten Gouer schnell vergessen sind, wenn sie nicht
mehr auf der Biihne stehen, und denen Platz machen miissen, von denen man in den Zentungen
liest. Es ist daher mein Wunsch gewesen, Thnen wieder auf die Bithne zu verhelfen, und wenn Sie
im Abgeordnetenhaus in [hrer alten Manier weiter fechten, so wird die nach rechts dringende Zeit
auch Thr Erscheinen im Reichstag wieder verlangen, wenn der 6. Platz jetzt versagen sollte. Die
Konservativen haben immer den Fehler gemacht, licber unbedeutende Kreiseingesessene als
brauchbare Fechter zu wihlen, dic auferhalb wohnten. Die anderen Parteien bringen immer wie-
der die eingespiclten Leute in das Parlament und sind uns daher iiber. Die Deutschnationalen ha-
ben die Fehler der Konservativen geerbt. Ob sie ihre Vorziige besitzen, ist mir schr fraglich. Das
wird sich zeigen, wenn sie sich nicht mehr in der Opposition befinden werden, sondern Positives
schaffen sollen.«

Mir lag daran, jede Méglichkeit einer Wahl Kreths auszunutzen und den Mei-
nungsunterschied der beiden alten Freunde auszugleichen. Deshalb redete ich Kreth
dringend zu, den von Oldenburg gemachten Vorschlag anzunehmen. Das konnte ich
umso mehr tun, als ich selbst ohne Widerspruch die unsichere Stelle hinter Wulle an-
genommen hatte. Er blieb bei seiner Ablehnung,. [...]¢”

Mit Kreths Ausscheiden aus dem parlamentarischen Leben, das endgiiltig war,
wurde die Kraft eines festen konservativen, klugen, kenntnisreichen und erfahrenen
Politikers lahm gelegt, und ich habe aus personlichen Griinden das Fehlen des alten
Freundes und Beraters schmerzlich empfunden.

Nach dem Kapp-Unternechmen wurde in der DNVP, wie ich an v. Heydebrand am
25. Mirz 1920 berichtete, von den Christlich-Sozialen eine Parteikrise hervorgerufen.

»Die christlichen Gewerkschaftsfiihrer aus dem Westen sind mit unendlichen Klagen und allerlei
ungcheuerlichen Forderungen angeriickt gekommen, z. B., daf die Partei den Landbund und ihn-
liche nicht gewerkschaftliche Organisationen ablehnen miisse. Ich habe, zu ciner groflen Sitzung
beider Fraktionen8, in der die Arbeitervertreter redeten, zugezogen, zum Guten geredet, weil ich
im gegenwartigen Augenblick die Spaltung vermieden sehen mochte. Man hat eine Kommission

7 In Ostpreufen wurden am 20. 2. 1921 fiir die DNVP gewihlt: Graf Kanitz, Behrens, Hensel, Fritz Ma-
xin; bis zur Wahl waren die Mandate von Behrens und Adolf Richter verlingert worden.
6 Die DNVP hatte in der NV 42, in der preuff. LV 50 Mandate.
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gewihlt, Gber deren Ergebnis ich noch nichts weif$; mir ist es sehr zweifelhaft, ob dabei mehr als
cine voriibergehende Verkleisterung herauskommen wird. «

Diese Gegensitze wirkten sich in den Verhandlungen tiber die Wahllisten aus, tiber
die es nunmehr zu endgiiltigen Beschliissen kommen mufite.

In einer Sitzung des deutschnationalen engeren Parteivorstandes vom 7. April
nahm die Erorterung tiber die Wahllisten einen Verlauf, der mich zu einer scharf ab-
lehnenden Erklirung veranlaflte, iiber deren Abgabe ich folgendes niedergeschrieben
habe.

»Wir unterhalten uns jetzt annahernd zwei Stunden Gber die Behauptung der Herren von der
christlich-sozialen und gewerkschaftlichen Richtung, dafl die Kandidatenliste nach den bisherigen
Mitteilungen einen einseitig konservativen-agrarischen Charakter nach Art der alten Konservati-
ven Partei trage. Das ist umso auffallender, weil allgemeine Ubereinstimmung darin besteht, daf
cine Erginzung. der Liste durch Erhhung der Zahl der Arbeitervertreter auf etwa sechs und meh-
rere weibliche Kandidaturen notwendig ist. Im tibrigen muff ich feststellen, dafl das Gegenteil der

aufgestellten Behauptung richtig ist. Nach den bisherigen Mitteilungen sind im ganzen vier Her-
ren fiir sichere Sitze in Aussicht genommen, die bereits fir die Konservative Partei politisch her-
vorgetreten oder parlamentarisch titig gewesen sind, nimlich Hensel, Hammer, Schiele, Malke-
witz. Meine Kandidatur ist in Pommern abgelehnt und in Teltow nach den uns gewordenen Mit-
teilungen unsicher. Wie die Vertretung der Landwirtschaft in der Fraktion aussehen wird, dariiber
liegt noch kein klares Bild vor, weil eine Anzahl von Landesverbinden die Namen ihrer Kandida-
ten noch nicht genannt hat und die Verhandlungen mit den landwirtschaftlichen Organisationen
noch nicht abgeschlossen hat. Ob dieser Abschluf eine Vermehrung der konservativen Elemente
im Sinne der alten Partei bringen wird, steht keineswegs fest. Ich bestreite, dafl die Zahl der bis
jetzt in Aussicht genommenen Landwirte im Verhiltnis zur Bedeutung der Landwirtschaft zu
grof ist oder gar der Fraktion einen einseitig agrarischen Charakter gibt. Wenn einzelne Landes-
verbinde dem Landbund und dem Bund der Landwirte die Prisentation bestimmter Kandidaten
eingeraumt haben, so fithre ich das zum grofien Teil darauf zuriick, dafl diese landwirtschaftlichen
Organisationen eben bei den Simmungen und Bewegungen, die sich innerhalb der Partei bemerk-
bar machen, geglaubt haben, nicht ohne ganz entschiedene und bestimmte Forderungen eine ge-
nigende Berticksichtigung der landwirtschaftlichen Interessen herbeifiithren zu kénnen. Dafl man
bei der Sachlage von einem einseitig agrarischen Charakter der Kandidatenliste sprechen kann, ist
in tatsichlicher Bezichung unverstandlich, in politischer aber kennzeichnend und in héchstem
Mafle betriibend. Es kommt fiir mich hinzu, dafl Herr Graf Kanitz, ihnlich wie gestern in enge-
rem Kreise Herr Dr. Seelmann, direkt die Forderung aufgestellt hat, die alte konservative Rich-
tung insbesondere die Kreuzzeitung und mich aus der Partei auszuscheiden oder doch ganz ein-
flullos zu machen. Meine Politk ging bisher tiber Jahr und Tag auf das Ziel, denjenigen, die an der
alten Konservativen Partei und ihrer Politik festhalten zu miissen glauben, Raum und Méglichkeit
zur Betaugung in der Deutschnationalen Partei zu schaffen. Nach dem Lauf der heutigen Ver-
handlungen muf ich erkliren, dafl ich diese meine Politik als gescheitert ansehe.«

Damit versuchte ich den Saal zu verlassen; Dietrich, der den Vorsitz fiihrte, hielt
mich zuriick, bat in lingerer Rede, den schwerwiegenden Entschlufl einer Trennung
nicht ohne weitere Uberlegungen auszufiihren, worauf ich erklirte, ich sei bereit, an
den weiteren Verhandlungen teilzunechmen, miisse mir aber alle weiteren Entschlie-
fungen vorbehalten.

Es folgten erregte Auseinandersetzungen, in denen Hergt und andere Vorstands-
mitglieder sowie alte Freunde von mir, auch Graf Seidlitz, mich bestiirmten, bei der
Partei zu bleiben. In der Sitzung des Hauptvorstandes mit iiber 100 Personen vom
9. April lag ein Antrag vor, der dhnlich wie ein Jahr zuvor die Parteileitung aufforderte,
sie sollte auf eine Auflosung aller Sonderorganisationen von Parteien hinwirken, deren
Angehorige sich im November 1918 der DNVP angeschlossen haben. Auf die Frage
Hergts, ob die Annahme von uns als Feindseligkeit aufgefalt werden und unsere Stel-
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lung dndern werde, erwiderte ich, stimmen konne ich fiir den Antrag nicht; ich wiirde
ihn aber nicht als Kriegsfall auffassen. Jedenfalls rate ich dringend ab, ihn zu veroffent-
lichen, weil das der Sache schaden, den Gegnern aber Anlafl zu Presseerérterungen
iiber die Spaltung der Partei geben werde. Der Antrag und der Beschlufi, ihn nicht zu
veroffentlichen, wurde angenommen.

Die Krise wurde fiir mich verschirft durch den Antrag Graf Kanitz, v. Kardorff,
Hoetzsch, dessen Wortlaut mir nicht mehr vorliegt, der aber darauf hinauslief, die alte
konservative Richtung, insbesondere die »Kreuzzeitung« und mich, zu veranlassen,
aus der Partei auszuscheiden oder doch ganz in ihr zurtickzutreten. Daff Hoetzsch
sich diesem Antrag anschloff, war fiir mich keine Uberraschung. Wo er sich verpflich-
tet fiihlte, in Gegensatz zu mir zu treten, legte er stets Wert darauf, das vorher loyal
und eingehend mit mir zu erértern. So hatte er mir bereits am 21. Dezember 1918
brieflich mitgeteilt, dafl sein Anschluf} an den Hassell-Kreis, die spitere Staatspoliti-
sche Arbeitsgemeinschaft, ihn in Widerspruch mit der Politik von v. Heydebrand und
mir bringe, und sein Standpunkt, dafl die alten Konservativen und der Adel sich rtick-
haltlos in die republikanischen Verhaltnisse und in die DNVP einfligen miifiten, war
zwischen uns mehrfach erértert worden. Der Antrag fand nur geringen Anklang und
wurde zuriickgezogen.

Ich sah mich also vor die Entscheidung gestellt, ob ich es zum Bruch bringen woll-
te. Die allgemeine politische Lage und die Unmoglichkeit, jetzt eigene konservative
Listen herauszubringen, liefen mir das unmoglich erscheinen. Ich gab daher am
9. April 1920 Erklirungen des doppelten Inhaltes ab, dafl die Konservative Partei und
ich bis zur Wahl volle und riicksichtslose Unterstiitzung zusagten, dafl ich aber fiir die
Zeit nach der Wahl ausdriicklich und unter Hervorhebung der trennenden Punkte al-
les weitere vorbehielt. Diese Einzelheiten entnehme ich den Berichten, die ich auch
dariiber am 10. und 15. April 1920 an v. Heydebrand erstattet habe und in denen ich
meinen Niederschriften abschlieffend hinzuftgte:

»Der Antrag Hoetzsch wiire, wenn er nicht zurtickgezogen wire, mit iiberwiltigender Mehrheit

gegen vielleicht sechs bis acht Stimmen abgelehnt worden. Die Richtung Kardorff-Kanitz-

Hoetzsch mit threm Dringen nach Koalition und ihrem Abriicken von allen Konservativen hat

nach allgemeinem Urteil eine scharfe Niederlage erfahren. Soeben hore ich, dafl Kardorff zur

Deutschen Volkspartei iibergetreten sei. Ernster auch fiir die Zukunft ist natiirlich die Differenz

zu den Gewerkschaftlern; zur Zeit und fiir die Wahlen sind sie anscheinend leidlich beruhigt. Die-

jenigen, die meinem Verhalten zustimmten und auch den Vorbehalt fiir die Zukunft sich zu eigen
machten oder doch nicht miffbilligten, waren nach meiner Auffassung etwas in der Mchrheit. Der

Zug nach rechts ist also in der Partei nicht ganz schwach; Elemente, die gleichwohl auch bereit

sein wiirden, mit uns herauszugehen, sind in ziemlicher Zahl vorhanden«.

Die Entwicklung vom Oktober 1919 bis zum 6. Juni 1920, durch die meine Bezie-
hungen zur DNVP immer enger wurden und schliefllich zu meiner Aufstellung und
Wahl fiihrten, erfiillte v. Heydebrand mit steigender Sorge. Unsere Auseinanderset-
zungen, die immer ernster wurden, bezogen sich tiberwiegend auf die Forderung
v. Heydebrands, einen Beschlu} des Fiinfziger-Ausschusses tiber die Selbstindigkeit
der Partei herbeizufiihren. Ich stand dabei im Kreuzfeuer, weil Hergt und weite Kreise
der DNVP, unter ithnen auch alte Konservative wie Graef und Schiele, mich bedring-
ten, der Fiinfziger-Ausschufl solle die Auflosung der Partei beschliefien. Die Erfah-
rungen vom 3. Dezember 1918 zeigten die Grofle der Gefahr, daf sich hierfiir eine
Mehrheit finden werde. So mufite ich v. Heydebrand am 16. Februar 1920 tiber eine
Unterredung mit Graf Eulenburg (Prassen) berichten, aus der hervorging, dafl nicht
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einmal von Ostpreuflen eine Unterstiitzung unseres Standpunktes zu erwarten war.
Dagegen mufite mit der Betriebsamkeit von Graef gerechnet werden, der nicht unter-
lassen wiirde, die Abstimmung in seinem Sinne zu beeinflussen. Nun mufite nach der
Satzung der Funfziger-Ausschuff nach jeder Reichstagswahl neu gebildet werden. Das
lief} sich nicht durchfithren, da die zur Wahl der Mitglieder berufenen Landes- und
Provinzialverbinde zum grofiten Teil nicht mehr bestanden. Wir kamen tberein, die
alte Besetzung zugrunde zu legen. Ich hielt es fiir unzulissig, solche Mitglieder, von
denen wir wufften, dafl sie Gegner des Fortbestehens waren, nicht einzuladen; das
wiirde dem Beschlufl die notige Autoritit genommen haben. Dagegen erginzten wir
die Liste der Einzuladenden durch einige Anhdnger unseres Standpunktes wie v. Ol-
denburg, Kreth und zwei Schlesier. Aus den Anmeldungen suchten Schroeter und ich
die zu erwartende Mehrheit zu berechnen.

In den Beratungen der folgenden Monate ging Westarp davon aus, dafl der Fiinfziger-Ausschufd
der Konservativen Partei die Beteiligung an den Listen der DNVP beschlieflen und dafiir deren
Unterstiitzung im Wahlkampf zusichern werde, daf dagegen fiir die Aufrechterhaltung der kon-
servativen Organisation nach den Wablen und fiir eine Gruppenbildung innerhalb der DNVP
eine Mebrbeit nicht zu erveichen sei, dieser Gedanke vielmehr einen Sturm auslosen werde und
man thn deshalb besser vuben lasse.%? Fiir die »Herrenhaus-Fraktion«, die ebenfalls den Fortbe-
stand der Konservativen Partei wiinschte, erklirte Graf Beby, dafd dies mit Riicksicht auf die
DNVP ohne besonderen Beschluf gescheben solle. Heydebrand forderte dagegen eine ausdriickli-
che Erklarung iiber die kiinftige Selbstiandigkeit der Konservativen Partei und verlangte, daf de-
ren Parteileitung Einflufl zumindest auf einen Teil der deutschnationalen Kandidatenlisten zugesi-
chert werde. Beides betrachtete er als conditio sine qua non seiner weiteren Parteifiihrung,
wahrend er anf die Erwihnung spaterer Gruppenbildung zu verzichten bereit war. Einen Be-
schluff des pommerschen Provinzialvereins, der Westarps Linie nahe kam, bezeichnete Heyde-
brand in emem Brief vom 14. November an Westarp als »Ubergangsstandpunkt zur Auflosung
oder dem Erloschen der conservativen Partei«. Seinen Wiinschen entsprach der Beschlufl eimer
schlesischen konservativen Delegiertenversammlung im November 1919 in Breslan’0:

»Die Delegiertenversammlung billigt die scitens der Zentralleitung der Partei im Laufe dieses Jah-
res eingenommene Stellung in wichtigen Fragen, insbesondere auch hinsichtlich der Erhaltung der
vollen Selbstandigkeit der Partei. Sie ist damit einverstanden, dafl unsere Partei die Bestrebungen
der Deutschnationalen Partei mit allen Kriften auch bet den bevorstehenden Wahlen unterstiitzt,
macht dabei aber ecin selbstindiges Vorschlagsrecht unserer Partei fiir einen Teil der aufzustellen-
den Liste zur Voraussetzung,. «

Heydebrands Absicht, vom Fiinziger-Ausschuf8 emen entsprechenden BeschlufS fassen zu lassen,
scheiterte im Winter 1919/20 wiederholt an den Verkebrsschwierigkeiten, Ende Marz 1920 an dem
Verkehrsstreik nach dem Kapp-Liittwitz-Putsch. Seine Briefe wurden immer dringender. Selb-
standige konservative Kandidatenlisten hielt auch Heydebrand weder fiir moglich noch empfeh-
lenswert.71

»Umso nothwendiger bleibt aber im Hinblick auf den sich steigernden Hiatus zu dem deutschna-
tionalen Standpunkt die entschiedenste Betonung unseres eigenen und eine unbedingte Selbstan-
digkeit der Partei. Daf ein solcher formlicher Beschluf nicht schon bisher gefallt worden ist,
schreit eigentlich zum Himmel«.

Westarps Griinde fiir die von Heydebrand mit Bitterkeit kritisierte wiederholte Hinausschiebung
blieben bis April 1920 die gleichen. Nach den Auseinandersetzungen im deutschnationalen Partet-

69 Zusammenfassung des im Manuskripts ausfithrlich wiedergegebenen Briefwechsels.

7% Von Heydebrand mit Brief vom 23. 11. 1919 mitgeteilt.

7t Zusammenfassung seiner im Manuskript ausfithrlich zitierten Briefe; das folgende aus seinem Brief vom
13.4.1920.
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vorstand am 9. April hielt er in einem Brief vom 13. April jedoch wenigstens die Einstellung in der
DNVP fiir giinstiger:

»Ich méchte jetzt annchmen, daf auch bei Anwesenheit der deutschnational gerichteten Mitglie-
der ein Beschluf} im Sinne meiner Rede vom Freitag [9. April], also Fortbestand bis zur Wahl unter
Vorbehalt des Weiteren ohne besondere Schwierigkeiten durchzusetzen sein wird. Damit scheint
mir aber an der Sachlage wesentliches nicht geindert zu sein. Eine Gefahr erblicke ich darin nach
wie vor, dafl sozusagen kein Mensch kommt oder hochstens die Gegner, aufgeputscht vom
deutschnationalen Vorstand in der Befiirchtung, daf wir doch wieder ausbrechen und dafd so die
ganze Sache einen fir konservative Zwecke sehr wenig imposanten Eindruck macht. [...]

Nun will ich gar keinen Zweifel lassen, dall Thr Entschlu, nicht weiter mitzumachen, mir
schwerer wiegt als meine Bedenken.«

Schliefilich fand am 11. Mar 1920 eine Sitzung des Fiinfziger-Ausschusses statt. Westarp schreibt
dariiber:

Obwohl Hergt Gegenminen legte und auch Schiele mich in seinem Sinne bedring-
te, wurde nun endlich ohne Schwierigkeiten der von v. Heydebrand gewtinschte Be-
schluf} gefafit.

»Der Weitere Vorstand billigt die seit seinem letzten Zusammentritt durch den Engeren Vorstand
fur die Partei getroffenen Mafinahmen und Beschliisse. Er spricht dem Engeren Vorstande sein
volles Vertrauen aus und billigt insbesondere das Festhalten an dem Fortbestand der Konservati-
ven Partei als eine unbedingte politische Notwendigkeit. Er tritt dafiir ein, in dem bevorstchenden
Wahlkampfe die Deutschnationale Volkspartei ausdriicklich und tatkraftig zu unterstiitzen.«

Mit Riicksicht darauf, dal der deutschnationale Parteivorstand seinen die Auflo-
sung der Konservativen Partei fordernden Beschluff meinem Wunsch entsprechend
nicht veroffentlicht hatte, wurde gegen v. Heydebrands Wunsch von einer Veroffentli-
chung auch unseres Beschlusses abgesehen. Sie hitte auf den gerade schwebenden
Wahlkampf sehr ungiinstig gewirkt. Dagegen tberreichte ich ihn auftragsgemafl
Hergt, der ihn ohne Widerspruch hinnahm.

Im Wahlkampf beschaftigte mich dauernd der Versuch, der DNVP durch Vorwiir-
fe zu schaden, die gegen die alten Konservativen erhoben wurden. Im Anschluff an de-
ren Widerlegung trug ich die grundsatzliche Erorterung des Verhiltnisses zwischen
den Konservativen alten Schlages und der DNVP an die Offentlichkeit.”

»Klar und deutlich liegt zutage, dafl die Deutschnationale Volkspartei nach wie vor, wie es von
Anfang an den Tendenzen ihrer Griindung entsprach, Angehorige mehrerer fritherer Parteien,
eine betrichtliche Anzahl von Politikern, die frither parteipolitisch {iberhaupt nicht bestimmt ab-
gestempelt waren, und Triger verschiedener Gedanken- und Interessenkreise umfafit und durch
ein gemeinsames Band nationaler, christlicher und sozialer Politik zusammenzuschliefen sucht.
Das Problem, das sie sich stellt, ist, die Tore nach links so weit zu 6ffnen, als es eben noch moglich
ist, ohne den festen Ankergrund der am weitesten rechts stehenden Partei zu verlieren. Um dieses
letzten Zieles willen hilt sie daran fest, auch allen Konservativen alten Schlages und der in der
Kreuz-Zeitung und von mir vertretenen Richtung die Mitarbeit in thren Reihen zu erméoglichen,
nicht im Sinne der Vorherrschaft oder der Nebenregierung, sondern im Sinne angemessener
Gleichberechtigung mit den anderen Richtungen. So wenigstens stellt sich mir das Verhiltnis zwi-
schen alter Konservativer Partei und der Deutschnationalen Volkspartei dar, mit dem loyal zu
rechnen ich entschlossen bin.«

Ein anderer Grund der Unzufriedenheit v. Heydebrands mit meiner Haltung lag
wiederholt darin, daff thm meine Kritik an der deutschnationalen Politik nicht scharf

72 Kreuz-Ztg. Nr. 226 vom 10. 5. 1920, IP.
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genug war. Seine personliche Ablehnung Hergts wurde immer schirfer. Wihrend er
Hergt vom Abgeordnetenhause her als sehr tiichtigen und fleiffigen, aber politisch
nicht bedeutsamen Etatreferenten in Erinnerung hatte, war der Eindruck, den er von
dem personlichen Zusammentreffen mit ihm im Oktober 1919 hatte”, kein giinstiger.
Die Besprechung blieb die einzige.

Hergts Landtagsrede tiber das Ordnungsprogramm und diejenige vom 15. Dezem-
ber 191974, in der er auch zur Konservativen Partei Stellung nahm, gaben v. Heyde-
brand Anlaf zu der Forderung, ich solle ihn scharfer kritisieren.”> Mir schien es zeit-
weise, als ob der bei allen Parlamentariern tibliche Verdacht, ich liefle mich durch
egoistisches Interesse an meiner Aufstellung zu meiner Haltung bestimmen, bei dem
stets zu Mifdtrauen neigenden v. Heydebrand Eingang finden konne. Deshalb erlauter-
te ich mein Verhalten in einem Brief vom 7. Januar 1920.

»Wenn ich Hergts Programmrede nur mit gedimpften Trommelschlag beantwortet habe, so wa-
ren es doch nichr eigentlich Griinde personlicher Riicksichtnahme, die mich dazu veranlaft ha-
ben. Ich habe, glaube ich — obwohl ich zugebe, daff das eine Ausnahme ist — einen gewissen An-
spruch darauf, dafl man mir glaubt, dafl mir personlich weniger als nichts daran liegt, aufgestellt zu
werden. Der Abschied von dem verflossenen Jahr verhiltnismifliger Ruhe und der Entschluff des
Kopfsprunges in den Pfuhl der jetzigen Politik wird mir verdammt schwer. Im Gbrigen ist augen-
blicklich — solche Wellen fluten ja auf und ab - die Stimmung fiir meine Heranzichung zur Politik
anscheinend eine so starke, dafl ich schon manche Lippe riskieren kann, ohne mir das hohe Gliick
einer Kandidatur zu gefihrden. Mein Entschluff, mit dem Knaben Hergt glimpflich umzugehen,
schien mir geboten, weil ein duflerlich hervortretender Krach im gegenwirtigen Augenblick die
Stofkraft der Opposition der Rechten geschwicht hitte und unserem Plane, die Deutschnationa-
len in moglichst groflem Mafle mit konservativen Kandidaten zu durchsetzen, abtriglich gewesen
wire.«

Uber eine Aussprache mit Hergt am 2. Januar berichtete Westarp im gleichen Brief:

»Es ist ja bei ihm immer etwas schwierig, solche Unterredungen bei der Stange zu halten. Einmal
ergab sich ein Moment, wo er sagte, er miisse eben von jedem, der zur Partei gehéren wolle, die
Eestlegung auf gewisse Dinge verlangen; es handelte sich dabei auf den Verzicht, die Anderung des
Wahlrechtes zu fordern6; ich erwiderte, solche Politik des »Friff Vogel oder stirb¢, kénnten und
wiirden wir von ihm nicht tragen, worauf er anfing, billiger zu spiclen. Jetzt komme es ihm darauf
an, der Partei fiir die Wahlen den grofitméglichen Erfolg zu sichern; nachher wiirde er personlich
gern zuriicktreten, wenn wir seine jetzt verkiindete Politik dann nicht mitmachen wollten. Auch
diesem Standpunkt gegeniiber verhielt ich mich ablehnend, kritisierte ziemlich scharf sein soziales
Kaisertum und dessen Gegeniiberstellung zur alten konstitutionellen Monarchie sowie deren Ab-
lehnung. In der Preuflenfrage erklirte er, dafl er es durchaus verstehe und auch begriifle, wenn wir
den schirferen Standpunkt einnihmen, er habe als Vorsitzender auch den anderen Richtungen
Rechnung tragen miissen und wollen. Im Grunde halte ich ihn tibrigens ebenso fiir Unitarier wie
es auch die anderen Minister in der Partei sind, wenn auch vielleicht nicht ganz in dem Mafle wie

Kardorff und Hoetzsch.

73 Siche oben S. 50 f.

74 Sitzungs-Ber. Pr. LV. Bd. 4 (26.9. 1919), Sp. 4389 ff. (auch als Flugschrift Nr. 31: Das Ordnungspro-
gramm der DNVP) und Bd. 7 (15. 12. 1919), Sp. 8117.

75 In cinem Brief vom 25. 12, 1919 hatte Heydebrand geschrieben: »Zwar kann man Thre personliche Riick-
sichtnahme verstehen, andererseits muff man doch diese Thre Artikel, zumal nach Threm jetzigen Verhilt-
nis zur Kreuzzeitung, als officiell ansehen, wobei nur das Sachliche entscheiden kann. Vielleicht tiberle-
gen Sie einmal, ob diese personliche Zensierung dauernd aufrechtzuerhalten ist oder ob der cinheitliche
Charakter der Zeitung nicht besser ohne sie gewahrt erscheint.«

76 Zur Wahlrechtsdiskussion, insbesondere Hergts Billigung des Verhilmiswahlrechts fiir alle Zukunft sie-
he unten S. 107 ff.
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Wir kamen bei dieser und zwei anderen Unterredungen (am 30. [Dezember] und 3. [Januar]
auch in Gegensatz und zwar ausdriicklich von mir als unausgetragen bezeichnet, iiber die Frage,
wie weit es erstrebenswert ist, schon im Laufe dieses Jahres an die Regierung zu kommen.«

v. Heydebrands lebhaften Zorn tiber eine von Hergt in Miinster gehaltene Rede
bringt sein Brief vom 20. Februar 1920 zum Ausdruck.

»Die Hergtsche programmatische Erklarung in Miinster enthilt ein solches Maff von Unrichuig-
keiten, Unwissenheit und Taktlosigkeit, dafl ich leider mein Thnen bekanntes Urtheil iiber ithn so
reichlich bestatgt fiihle, dal Einem Angst fiir die Fithrung durch einen solchen Mann werden
kann. Hat er denn in den letzten 15 Jahren, wo ich die Politik des Abg[eordneten] H[auses] fiihrte
und mehr als einmal begriindete (s. auch meine Rede in der R[eichs] Finanzreform von 190977) ge-
schlafen? Ich finde den Artikel von Foertsch sehr geschickt und das Mindestmaf der conservati-
ven Gegenaktion.«

Selbst meine Berichte dariiber, wie weit es mir gelungen war, konservative Forde-
rungen in das deutschnationale Parteiprogramm hineinzuarbeiten, fanden nicht seinen
Beifall. Er hitte es am liebsten geschen, wenn in den staatspolitischen Fragen, nament-
lich der Monarchie und des bundesstaatlichen Charakters, groflere Unterschiede ge-
blieben wiren, die der Konservativen Partei ein Abriicken erleichtert hitten.

Die Verhandlungen mit v. Heydebrand tiber das Verhaltnis zwischen der Konser-
vativen Partei und der DNVP waren fiir mich besonders schmerzlich, und die Ent-
schliisse, die ich dabei fassen und vertreten mufite, gehérten zu den schwersten meines
politischen Lebens. Die Gefahren, die unserem personlichen Verhilnis aus schriftli-
chen Miflverstindnissen zu erwachsen drohten, haben wir in miindlichen Verhand-
lungen stets voll beseitigen konnen. Aber der sachliche Gegensatz unserer Meinungen,
der erste und einzige von grofierer Bedeutung, der uns wahrend der anderthalb Jahr-
zehnte unserer gemeinsamen Arbeit getrennt hat, war ein tiefgreifender und bei mei-
ner hohen Verchrung fiir den ilteren Freund und Fithrer empfand ich es besonders
schwer, den verbitterten Schmerz, mit dem ihn der Gegenstand unserer Verhandlun-
gen erfiillen muflte, mit ansehen und durch meine Stellungnahme noch vermehren zu
missen.

In der Sache vollendete sich jetzt erst das tragische Schicksal des Unterganges der
Konservativen Partei.” v. Heydebrand erlebte den Abbruch des konservativen Partei-
gebdudes in der Rolle des unbeteiligten Zuschauers mit dem grimmigen Gefiihl, aus-
geschaltet zu sein, nicht mehr gehort zu werden und nichts indern zu kénnen. Mir er-
wuchs die Pflicht, bei dem letzten Abbruch unseres Lebenswerkes selbst mitzuwir-
ken. Der Unterschied der Stellung zu den sich tiberstiirzenden Ereignissen beruhte
schon auf aufleren Griinden. Um entscheidend in die Ereignisse eingreifen zu konnen,
mufdte man dauernd anwesend und mit den sich tiberstiirzenden Ereignissen in stindi-
ger Fithlung sein. Dazu war v. Heydebrand nicht mehr in der Lage. Alter und Ge-
sundheitszustand, schwere wirtschaftliche Sorgen und Aufgaben, vor allem der
Grenzkampf mit den Polen, bei dem es sich ganz unmittelbar darum handelte, das
Verbleiben der ererbten Heimat und ihrer deutschen Bevolkerung bei Deutschland zu
verteidigen, hielten ihn in Tschunkawe fest. [...] Die Zeit, in der mit parlamentarischen
Entscheidungen auf die Anwesenheit des »ungekronten Konigs« gewartet wurde, war
vortiber. Inmitten der Ereignisse stehend und taglich mit ihnen befaflt, mufite ich ein
anderes Bild der Entwicklung und der in ihr liegenden Aufgaben und Moglichkeiten

77 Heydebrands erwihnte Rede zur Reichsfinanzreform 1909: Sten. Ber. RT,, Bd. 237, Sp. 9322.
78 Vgl Westare 11, S. 670 ff,, 677 f.
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gewinnen als er. Freund und Gegner, die etwas von der Konservativen Partei wollten,
wandten sich an mich, kaum noch an ithn. Auch hielt ihn die Vergangenheit doch noch
fester in ithrem Bann als mich. Er war nicht zehn Jahre, sondern volle 30 Jahre hin-
durch seit Ende 1888 Abgeordneter der alten Konservativen Partei gewesen, hatte ihr
die Beamtenstellung als Landrat und alle personlichen Interessen geopfert und hatte in
ihr seit der Ubernahme des Fraktionsvorsitzes im Abgeordnetenhaus im Jahre 1906
die absolut fithrende Stellung innegehabt. Jedenfalls gab auch er oft der Uberzeugung
Ausdruck, daff in den neuen Verhiltnissen nur noch durch mich der alten Konservati-
ven Partei ein weiteres selbstindiges Leben mit eigener parlamentarischer Vertretung
geschaffen werden konnte, und ich mufite ihm das, wenn ich von falscher Bescheiden-
heit absah, zugeben. Ebenso klar aber erkannten wir beide, dafl auch mir die Moglich-
keit, diese Aufgabe zu erfiillen, Schritt fiir Schritt entschwand, je mehr ich mich mit
meiner Arbeit in die DNVP einschaltete und sie in die Richtung konservativer Politik
zu dringen versuchte und vermochte. Tatsichlich wurde mit meiner Wahl vom 6. Juni
1920 das Ende der Moglichkeit besiegelt, die Konservative Partei noch zu aktivem Le-
ben zu erwecken.

Scharfe Meinungsverschiedenheiten unter politischen Freunden entstanden nach
meiner Beobachtung — auch da, wo egoistische Interessen ausschieden — meist nicht so
sehr wegen der Grundanschauungen, der letzten Ziele und der ganz groflen Ent-
schliisse als vielmehr wegen taktischer Einzelheiten des Vorgehens, hinter denen frei-
lich wirklich oder vermeintlich doch ein Unterschied der Auffassung von den letzten
zu erstrebenden Zielen stand. Bei den Entscheidungen, um die wir miteinander ran-
gen, handelte es sich praktisch nur um den Zeitpunkt, den Inhalt und den Ton von
Kundgebungen, in denen wir die Selbstindigkeit der Konservativen Partei betonten
und den Abstand von der DNVP wahrten oder Kritik an deren Politik tibten. Der
letzte Grund unserer Meinungsverschiedenheiten tiber sie lag aber doch, nicht immer
ausdriicklich erkannt und zugegeben, in einem Unterschied der Grundauffassung, ob
tiberhaupt noch an der Méglichkeit einer selbstindigen konservativen Parteipolitik
festzuhalten sei. Im politischen Tagesbetriebe stehend hielt ich die Aussichten, die sich
uns boten, fiir geringer als er. Ich habe im vertrauten Kreise schon damals oft die An-
sicht ausgesprochen, daf} mir die Einigkeit innerhalb der DNVP gesichert erschien,
solange die Griinde zu nationaler Opposition gegen das herrschende System und seine
Triger stirker und deutlicher waren als alle Unterschiede der Interessen und politi-
schen Meinungen, daf} diese aber zur Gefahr der Spaltung fiithren wiirden, sobald die
Partei zu positiver Mitarbeit berufen sein werde. Ob und wann dieser Fall eintreten
werde, war noch gar nicht abzusehen. Aber die Unsicherheit der Aussichten, einen be-
trichtlichen Teil der deutschnationalen Wihlerschaft wieder um die alten konservati-
ven Fahnen zu sammeln, war allein fiir mich nicht entscheidend. Die Verhaltnisse
konnten sich jederzeit indern, und ich wire nicht davor zurtickgeschreckt, mit einer
ganz kleinen Minderheit neu anzufangen. Maflgebend fiir meine Entschliisse wurde
mehr und mehr die Erkenntnis, daf} es nicht zu verantworten sei, eine zweite parla-
mentarisch titige Rechtspartei neben die DNVP zu setzen. Der Kampf um die dufiere
Befreiung und die innere Erneuerung, der gegen die Michte des Chaos, der Demokra-
tie und der Massenherrschaft gefiihrt werden mufite, war ein so scharfer und lag so
sehr in den Hinden einer Minderheit, daff diese vor allen Dingen in sich geschlossen
bleiben und einheitlich auftreten mufite. Das Ziel einer grofien geschlossenen Rechts-
partei habe ich mir in jener Zeit mit schweren Opfern der Freundschaft v. Heyde-
brands, der Neigung, dem politischen Leben zu entsagen, der Anhinglichkeit an die
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alte Konservative Partei und mancher sachlichen Uberzeugung zu eigen gemacht. Es
hat ein weiteres Jahrzehnt hindurch mein Leben beherrscht.

Der Gedanke einer zum Kampf bereiten und fahigen Rechten, die ich erstrebre,
war mit der Geschlossenheit der DNVP allein freilich nicht erreicht; es kam minde-
stens ebenso sehr auf den Inhalt der nationalen Politik an, tiber den die Partei sich einig
war. Der konservative Politiker, der wie v. Heydebrand und mancher andere — in jener
Zeit auch Everling — sich nicht davon iiberzeugen konnte, dafl die DNVP fihig sein
werde, die Aufgabe der Rechtspartei wirklich zu erfiillen, mufite die Zuriickfithrung
der alten Konservativen Partei in das parlamentarische Leben um ihrer selbst willen
und sobald als moglich erstreben. Thm konnte es nur recht sein, wenn der mittelpartei-
liche Charakter, den die DNVP nach seiner Ansicht tatsachlich und unwiderruflich
hatte, auch offen zutage trat. Ich betrachtete es dagegen mehr und mehr als meine kei-
neswegs aussichtslose Aufgabe, zu verhindern, daff die als auflerste Rechte gegriindete
DNVP in das Fahrwasser einer Mittelpartei des republikanisch-parlamentarischen
Systems abglitt, und zu erreichen, dafd sie den Kurs konservativer Politik steuerte. Je
mehr ich mich in diese Aufgabe hineinlebte, um so deutlicher wurde es mir, dafl fur
mich der Fortbestand der alten Konservativen Partei nicht mehr Selbstzweck war,
sondern eine Aufnahmestellung fir den Fall, dafl die DNVP zerfiel oder versagte.
Aber auch wenn, was mir seit dem Sommer 1920 allmihlich immer wahrscheinlicher
wurde, ein Bezichen der Aufnahmestellung nicht mehr ernstlich in Frage kam, er-
schien mir das weitere Bestehen der Konservativen Partei ein Hilfsmittel fiir das Be-
streben, dem konservativen Wesen wieder Raum und Geltung zu verschaffen. Hergt,
Graef und das christlich-soziale Lager, denen der Rest der alten konservativen Rich-
tung ein Anstof) war, aber auch Hoetzsch, Schiele und selbst Roesicke, denen sein wei-
teres Bestehen unbequem war, behaupteten das Gegenteil. Das konnte mich in meiner
Auffassung nicht irre machen. Die stindige Besorgnis vor einem Ausbrechen der
Konservativen verstarkte das Gewicht meiner Warnungen und Mahnungen.

Bedeutsamer noch erschien es mir, dafl das Festhalten an der Konservativen Partei
als ein offenes und mutiges Bekenntnis zur alten konservativen Politik wirkte, die von
allen Seiten geschmiht und verleumdet wurde. Auch in der DNVP bestand ja nur zu
sehr die Neigung, um des agitatorischen Erfolges willen oder auch aus eigener Abnei-
gung heraus die alte konservative Politik und die Bezichungen zu ihr zu verleugnen.
Das wirkte gleichzeitig als Abriicken vom konservativen Wesen tiberhaupt und von
den historischen Grundlagen und Kraften, die Preuffen und Deutschland groff und
stark gemacht hatten. Im Kampf gegen diese Neigung, die ich nur sehr allmihlich ab-
schwichen und niemals in allen Teilen der Parter ganz tiberwinden konnte, bedurfte
ich des durch treues Festhalten abgelegten konservativen Bekenntnisses. Es schien mir
auch tiber die DNVP hinaus bedeutsam zu sein.””

Fur mich personlich trat, so schmerzlich es mir war, die Teilnahme an der alten
Konservativen Partei mehr und mehr in die zweite Stelle. Ich wuchs auf Jahre riick-
haltlos in die DNVP ein. Die Arbeit in thr und fiir sie wurde fiir mich das Miteel, fir
die konservative und nationale Politik zu wirken und zu werben, die mir der einzige
Weg zu sein schien, um die Befreiung von der Schmach und dem Joche der Fremd-

7 Vgl. hierzu Westarps Kurzbiographie: v. Heydebrand, in: Deutscher Aufstieg. Bilder aus der Vergangen-
heit und Gegenwart der rechtsstehenden Parteien, hrsg. von Hans v. Arnim und Georg v. Below, Berlin
1925, S. 337 ff. und 354 (Vergleich mit den inneren Kampfen Wilhelms 1. 1870/71).
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herrschaft und den inneren Aufstieg, wenn nicht noch selbst zu erreichen, so doch
vorzubereiten.

v. Heydebrands zihes und wertvolles Festhalten an der konservativen Politik tritt
auch in seinem einzigen literarischen Nachlafl, den »Beitrigen zu einer Geschichte der
Konservativen Partei« zutage.*® Er hat das Werk von Anfang seiner Arbeit an mit mir
miindlich besprochen und wir haben vom Januar bis April 1920 Briefe dariiber ge-
wechselt. [...]°!

Das Material, das v. Heydebrand zur Parteigeschichte beibring, ist stofflich nicht
umfangreich. Die Urteile, die er ausspricht, halte ich fiir Musterbeispiele lakonischen
preuflischen Stiles. Oft habe ich benutzt und angefiihrt, was er tiber Kaiser Wil-
helm II, die Reichskanzler und unser Verhiltnis zu ihnen, die Entwicklung der Kon-
servativen Partei vom Gouvernementalismus zur selbstindigen Vertretung konserva-
tiven Ideengehaltes und tiber den Irrtum sagt, daf konservative Politik Kleben am Al-
ten gewesen sei und sein diirfe.

% Ernst von Heydebrand und der Lase: »Beitrige zu einer Geschichte der konservativen Partei in den letz-
ten 30 Jahren (1888-1919)«, in: Konservative Monatsschrift 77 (1920), Mai- bis Augustheft.

81 Westarp regte Erginzungen an, so »iiber dic positive Arbeit der Preulenfraktion seit 1900<, »die Erfolge
der preuflischen Gesetzgebung und Verwalwunge, die auf das »Verantwortungsbewuftsein der sherr-
schenden< Konservativen« zurlickzufiihren seien. Auf Heydebrands Wunsch steuerte Westarp eine kur-
ze Darstellung der konservativen Politik im Weltkrieg bei.
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Zweites Kapitel

Meine Lebensstellung

Unter der Wucht der furchtbaren Eindriicke des Umsturzes vom 9. November 1918
und in der Zuriickgezogenheit meines achttigigen Aufenthaltes in Mecklenburg wur-
de in mir die Auffassung lebendig, daf fiir mich der véllige Riicktritt vom politischen
Leben méglich und geboten sei. Von vornherein war ich in dem lebhaften Zweifel, ob
eine weitere politische Betitigung nicht einen Wechsel in meiner politischen Haltung
erfordern werde, der mir nach meinem ganzen Wesen unméglich war, und ob das da-
durch bedingte Verlassen bisher prononziert vertretener Grundsatze mir nicht das
Vertrauen bei Freund und Gegner untergraben wiirde, das zu einflufireicher politi-
scher Arbeit notig ist. War das der Fall, so glaubte ich zwingenden Anlaf8 und darum
auch das Recht zu haben, die so grundlegend verinderte politische Arbeit neuen und
frischeren Kriften zu tiberlassen und mich wieder meinem amtlichen Beruf und mei-
nen wissenschaftlichen Interessen auf dem Gebiete des Verwaltungsrechtes zu wid-
men. Auch in ihnen sah ich einen Dienst am Vaterlande, der mich ausfiillen und befrie-
digen konnte. Aber noch war ich Reichstagsabgeordneter, Fraktionsvorsitzender' und
Vorstandsmitglied der Konservativen Partei und Mitarbeiter der »Kreuzzeitung«. Aus
diesen Stellungen und vor allem aus der damit verkniipften vaterlindischen Pflicht er-
wuchs mir die Forderung des Tages, den politischen Dienst zu versehen, den die sich
iiberstiirzenden Ereignisse notwendig machten. Schon wihrend meines mecklenbur-
gischen Aufenthaltes blieb ich mit Schroeter iiber die in Berlin sich anbahnenden Ver-
handlungen in Fiihlung; aus jenen Tagen stammt auch die zweite Wochenschau nach
dem Umsturz mit grundlegenden Ausfithrungen tiber die der neuen Lage entspre-
chenden Pflichten und Aufgaben der Konservativen.? Wihrend der Verhandlungen
iiber die Griindung der neuen Rechtspartei wurde es mir nach meiner ganzen Einstel-
lung zu meiner politischen Zukunft nicht schwer, am 21. November den mich bedrin-
genden alten Fraktionsfreunden und am 3. Dezember im Finfziger-Ausschufl zu er-
kliren, daf ich bei Ablehnung gewisser Forderungen mich vom politischen Leben
zuriickziehen werde.? Teilerfolge, die ich damit erzielte, entschiedenes, stiirmisches
Dringen alter konservativer Freunde und Mitarbeiter, sachliches Interesse an der wei-
teren Entwicklung der Dinge hielten mich immer wieder an der politischen Tagesar-
beit fest. Mit dieser Pflichterfiillung und durch sie wuchs ich mehr oder weniger ge-
wollt und bewuflt in die Aufgabe hinein, mir die neuen Zicle und Methoden
{iberlieferter und bewuflter konservativer Politik zu erarbeiten, die sich aus der in
Grund und Boden verinderten Lage ergaben.

Mein Zweifel iiber Notwendigkeit und Moglichkeit des Ausscheidens aus der akti-
ven politischen Arbeit haben mich auch in jenen ersten Wochen und Monaten keinen

I Der Reichstagsprasident Fehrenbach erwog zwischen 9. 11. und Mitte Dezember wiederholt die Einbe-
rufung des alten Reichstags, insbesondere weil bezweifelt wurde, dafl die Entente tiber den Waffenstill-
stand mit dem Rat der Volksbeauftragten verhandeln werde; vgl. Quellen 6/1, S. 28, 30, 47, 381-392.

2 Kreuz-Ztg. Nr. 588 vom 18. 11. 1918.

3 Siche oben S. 25, 40 u. 45.
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Augenblick daran gehindert, den Kampf gegen das hereingebrochene Unheil aufzu-
nehmen. Ich konnte damit mit guten Griinden der feindlichen Agitation entgegentre-
ten, die uns wegen unseres Verhaltens nach dem 9. November feiger Zurtickhaltung
beschuldigte. Diese Stimmen wurden, als wir im Herbst 1919 auf Neuwahl dringten,
immer lauter. Aus den ersten 14 Tagen nach der Revolution standen mir in den Wo-
chenschauen vom 10., 18. und 24. November* drei Dokumente zur Verfiigung, durch
deren wiederholte Inhaltsangabe ich nachweisen konnte, wie ich vom ersten Tage an
offen und riickhaltlos die Revolution verdammt, ihren Trigern, namentlich der Sozial-
demokratie, den Kampf angesagt und die Konservative Partei und mich durch Teil-
nahme an der Griindung der DNVP und an der Mitverantwortung in die Kampffront
eingestellt hatte. Ich hitte hinzufiigen konnen und habe gelegentlich betont, daff ich
fir die revolutionidren Machthaber vom 19. November an so gut wie taglich von friih
bis spiat im Partei- und Kreuzzeitungs-Biiro Bernburger Strafle 24 greifbar gewesen
war.
Wie alle agitatorischen Liigen nicht kurze, sondern lange Beine haben, so lebte
trotz meiner Widerlegung der Vorwurf mutlosen Ausweichens vor den Revolutions-
gewalten noch lange weiter, und im Zusammenhang damit begegnete mir oft die Auf-
fassung, ich hatte mich der Wahl zur Nationalversammlung selbst entzogen. In Wahr-
heit habe ich mich trotz starker personlicher Neigung, die Kandidatur abzulehnen,
zur Verfugung gestellt, sobald und solange die fithrenden Parteiorgane es verlangten.
Daf ich nicht in die Wahlliste aufgenommen wurde, lag nicht an meiner Weigerung,
sondern an der Scheu der dartiber entscheidenden ortlichen Parteiorgane, sich mit
meinem Namen zu belasten. Das zeigen die dariiber gefithrten Verhandlungen.

Am 12. Dezember 1918 sprach ich in Posen vor dem Konservativen Provinzialver-
ein, und es wurde dort einstimmig und ohne erkennbare Bedenken beschlossen, an
erster Stelle Schultz (Bromberg), an zweiter Stelle mich, an dritter und an vierter einen
Bauern und v. Kardorff aufzustellen. Mein Versuch, fiir Roesicke einen sicheren Sitz in
Posen zu gewinnen, wurde mit der Begriindung abgelehnt, dafl man nur das Risiko ei-
ner der beiden Kandidaturen Westarp oder Roesicke tragen konne. Es war mein letz-
ter Besuch in meiner deutschen Heimatprovinz und ihrer Hauptstadt, und der Tag ist
mir unvergefllich, weil ich Zeuge einer erhebenden Kundgebung der deutschen Ver-
binde fir das Deutschtum und fiir die Erhaltung der Provinz in deutscher Hand sein
durfte. Am 22. Dezember teilte mir der konservative Provinzialvorsitzende v. Klitzing
mit, daf man von meiner Kandidatur habe Abstand nehmen miissen, um den Versuch
zu machen, mit den liberalen Richtungen der Bauern zu einer Einigung iiber eine ge-
meinsame Liste zu gelangen. Dagegen wolle man, um die Landwirtschaft einig zu er-
halten, Roesicke hinter zwei Bauern auf die Liste setzen. Mein Name sei zu belastet.
Meine eigene Auffassung zu diesem Ergebnis geht aus meiner Antwort vom 24. De-
zember hervor.

»Es liegt mir daran, Thnen sofort zu erwidern, dafl mir jeder Gedanke eines an >Undankbarkeit«
oder »Treulosigkeit, wovon Sie sprechen, grenzenden Verfahrens vollkommen fern liegt und von
Threr ersten Nachricht an nie in den Sinn gekommen ist. Ich wiirdige [hre Griinde vollkommen
und war auch nach allen Erfahrungen, dic ich inzwischen hier und in den verschiedenen Provin-
zen gemacht habe, gar nicht mehr iiberrascht. Ich selbst habe von Anfang an starke Zweifel ge-
habt, ob ich der richtige Mann und Name war, um, wie die Dinge heute einmal liegen, einerseits
der neuen Partei den notigen Wihlerzuzug zu verschaffen und andererseits dauernd in ihr gedeih-

4+ Nummern 575, 588 und 599, IP.
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lich zu wirken. Nur weil dauernd und wiederholt dhnlich deutlich wie bei der starken Belastungs-
probe durch meine Kabinettsfrage im Fiinfziger-Ausschufl an der Zentralstelle der alten und der
neuen Partei mir bedeutet wurde, dall man mein Verbleiben wolle, hielt ich mich verpflichtet, mei-
ne Bedenken zuriickzustellen, zumal auch meine Heimatprovinz mich rief. Nun macht sich in al-
len Provinzen der Ruf nach neuen Minnern gegeniiber unseren Vorschligen so elementar geltend,
dafl meine Bedenken nach beiden Richtungen hin — hinsichtlich der Wahl wie hinsichtlich der Ge-
stalt der neuen Fraktion — bestitigt sind und [ich] erneut gebeten habe, von weiteren Versuchen
mit meiner Kandidatur abzuschen. [...]«

Meinem Bericht an Heydebrand vom 23. Dezember tiber dieses Ereignis fiigte ich

die Griinde hinzu, aus denen ich nunmehr meine Kandidatur als erledigt ansah.

»Die iiberaus schwere Last sah ich unter der Voraussetzung als cine Pflicht an, dafl erstens die
konservative und die neue Partei nicht glauben, auf mich verzichten zu kénnen, dafl zweitens ich
im Sinne der Erhaltung des konservativen Gedankens in der neuen Fraktion wirklich etwas leisten
kann, drittens aber, dafl auch eine Wihlerschaft vorhanden ist, die mich wirklich will. Die erste
Voraussetzung halte ich nach allem, war mir gesagt wird, im allgemeinen fiir zutreffend. Die zwei-
te ist mir schon zweifelhaft; nach den Kandidatenvorschligen, wie wir sie am 18. besprachen3, war
vielleicht noch anzunchmen, dafl die neue Fraktion eine knappe Mehrheit haben wiirde, mit der
sich noch allenfalls eine Politik treiben lief, die man mitmachen konnte. Aber es hat mehr und
mehr den Anschein, daf diese Kandidatenlisten in den Provinzen noch wesentliche Anderung im
Sinne der neuen Minner finden werden. [...] Wegen dieser Stimmung in den Provinzen scheint es
mir aber auch immer mchr ausgeschlossen, dafl sich eine Wihlerschaft findet, die mich gutwillig
nimmt, und unter dem Zwange des Vorstandes mich wihlen zu lassen, scheint mir weder eine ge-
niigende Grundlage fiir erfolgreiches Wirken zu sein, noch eine Verpflichtung tir mich vorzulie-
gen.«

v. Heydebrand, dem ich gleichzeitig berichtet hatte, wie die Verhandlungen tiber

seine Person standen, erwiderte am 26. Dezember:

»Aufdringen wiirde ich mich an Threr Stelle nicht, so wenig wie an meiner. Ob im iibrigen in der
neuen Partei resp. Fraktion eine fiir Sie befriedigende Arbeit im konservativen Sinne moglich sein
wiirde, ist mir auch sehr zweifelhaft; fiir blofRe Versuchszwecke sind Sie zu schade, und Dietrich,
der ja gern lhre parlamentarischen Qualititen zu seiner eigenen Entlastung benutzen mochte,
wird sich in allem behelfen miissen. Thre Zeit kommt spiter sicher und das vielleicht um so mehr,
je weniger Sie durch eine Mitarbeit in einem nicht konservativen Gremium an parteimafiiger Rein-
heit eingebuifit haben. «

Am 30. Dezember muflte ich ihm berichten, dafl sich die Dinge fiir mich wieder ge-

indert hitten, weil man mich in Breslau oder Liegnitz aufstellen wollte.

»Am 28. d. M. kam Hergt von einer Reise zuriick und bestand unbedingt darauf, daff ich aufge-
stellt werden miisse. Obwohl ich nicht nachgab und ihm erklirte, ich miisse mir meine Entschei-
dung vorbehalten, eine etwaige Kandidatur doch noch abzulehnen, telegraphierte er am 29. Nach-
mittags an Seidlitz. Am 30. klingelte mich Seidlitz an, wihrend hier die Vorstandssitzung tiber die
Kandidatenlisten stattfand, und teilte mir folgende Kandidaturen mit, die in Schlesien aufgestellt
seien: fiir Oppeln Kardorff, Hartmann und ein Landwirt, fiir Breslau Gofler, Mertin, fiir Liegnitz
Warmuth, Oeclze. Er hat mir dazu in einem Brief, den ich gestern erhielt, geschrieben, daff Thre
Kandidatur unméoglich gewesen sei. Am Sonntag sagte er dann weiter, er habe die Depesche von
Hergt erhalten; wenn fiir mich in Posen kein Platz sei, miisse der in Breslau ohne weiteres geschaf-
fen werden, er wolle sich mit Gofiler in Verbindung setzen, dafl er fiir mich zuriicktrete. Ich bat
thn, das zu lassen, ich wiinschte nirgends aufgedringt zu werden und wisse auch nicht, ob in der
neuen Partei, wic sie sich durch Aufstellung der Kandidatenlisten immer mehr gestalte, fiir mich
der geeignete Platz sein werde. Er erwiderte, ich miisse unter allen Umstinden hinein, um die kon-
servative Sache zu vertreten; meine Kandidatur wire ohne Zwang durchzusetzen. Im Vorstand,

5 In einer Sitzung des Engeren Vorstands der Konservativen.
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wo ich diesen Sachverhalt berichtete und bat, von mir Abstand zu nehmen, dringten Hergt, Diet-
rich, v. Dewitz und Lidicke dauernd auf mich ein, ich miisse hinein. Man beschlofi, Schlesien zu
bitten, dafl ich an Warmuths Stelle in Liegnitz den ersten Platz erhalte, womit die Freikonservati-
ven einverstanden waren, und Hergt hat am 28. Nachmittags in diesem Sinne telegraphiert. Am
29. Vormittags rief Kube an und teilte mit, Kardorff sei in Oppeln einstimmig abgelehnt. Ich sei in
Breslau hinter Mertin an die zweite Stelle gestellt. Kardorff ist inzwischen gestern Nachmittag in
Stadt Berlin an erste Stelle gesetzt, erklirte mir iibrigens offen, daff er im Gegensatz zu mir grofies
Gewicht darauf lege, in die Nationalversammlung zu kommen. [...]

Die Entscheidung fillt mir auflergewdhnlich schwer. Persénlich fiihle ich mich matt und zer-
miirbt und wiinsche unter lebhafter Zustimmung meiner Frau Ruhe von dieser Art Leben, wie die
Politik es fiir mich mit sich bringt. Dazu kommt, dafl es mir ganz besonders unangenchm ist, in
Threm Bezirk Breslau kandidieren zu sollen. Sachlich liegen die Dinge heute nun so, dafl nach al-
lem von einem Aufdringen meinerscits allerdings nicht die Rede sein kann. Ich glaube, Hergt und
alle, dic unsere Unterredungen hier miterlebt haben, werden mir zugeben miissen, dafl ich mich
bis aufs auerste gewehrt habe. Auch Seidlitz hat mir wiederholt mitgeteilt, dafl meine Aufstellung
dort ohne jeden Zwang von Seiten des Vorstandes durchzusetzen sei. Die Aufforderung trite also
ohne mein Zutun und gegen meinen Widerstand jetzt auch von schlesischer Seite, nachdem Posen
ausgeschieden war, als Pflicht an mich heran. Bleibt die Frage, ob ich in der neuen Partei wirklich
nach meiner eigenen Uberzeugung nutzen kann und zwar vor allem auch im Sinne meiner frithe-
ren konservativen Betitigung. Sie schreiben, daf Sie es im Interesse der Konservativen Parter an
sich gern sehen wiirden, wenn mir in korrekter Weise eine Mitarbeit moglich wire. Meine Beden-
ken, ob sich in der neuen Fraktion etwas fiir die Sache herausholen lifit, sind allerdings im Laufe
der Verhandlungen eher gestiegen. Bei den Kandidatenlisten kommt die Konservative Partei schr
schlecht weg.«

Es folgt ein Bericht iiber die Kandidatenanfstellung und die voraussichtliche Zusammensetzung
der Fraktion.

»Was das fiir cin Gebilde wird, steht in den Sternen geschricben, und man steht, wie oft im politi-
schen Leben, vor der verzweifelten Frage, drauflen bleiben und abwarten, die Dinge laufen lassen
oder hineingehen, um zu retten, was zu retten ist, wobei man sich dann schonstens vinkulieren
und blamicren kann. Aber man beknicte mich dauernd derart — auch mit dem Motiv, daf es fiir die
Sache der Verfassung selbst notig sei, meine parlamentarische Erfahrung zur Mitarbeit zu haben —,
daf ich wohl nachgeben und trotz allem annehmen werde.«

Am 31. Dezember Vormittags rief ich nochmals in Breslau an, falls meine Kandida-
tur Schwierigkeiten mache, mége man von ihr absehen, erhielt aber abends die Nach-
richt, daf sie an zweiter Stelle hinter Semmler fest beschlossen sei. Am 1. Januar be-
merkte ich in einem Ferngesprich, das ich mit Negenborn, dem Landesverbandsvor-
sitzenden von Liegnitz, wegen industrieller Kandidaturen fiihrte, mir gefalle es nicht,
daf die Konservativen in ganz Schlesien hinter freikonservativen Bewerbern zurtick-
gestellt wiirden, besonders hinter Warmuth. Er griff das auf, er werde anregen, daf ich
in Breslau an die erste Stelle komme, worauf ich: wenn man iiberhaupt an mir festhal-
te, wire mir Liegnitz lieber als Breslau, auch wegen Militsch-Trachenberg. Am 2. Ja-
nuar wurde mir dann mitgeteilt, Liegnitz Nr. 1 sei fest fiir mich beschlossen und die
Zustimmungserklirung von mir eingeholt. Am 3. begann ein Depeschenregen von
Protesten von Ortsvereinen des Bezirkes Liegnitz, den Graef mir vorenthielt, »um
mich nicht zu drgern.« Am 4. wurde mir dann Negenborns Telegramm vom 3. abends
mitgeteilt:

»Simtliche Parteiorganisationen des Wahlbezirkes haben Kandidatur Westarp derart entschieden

abgelehnt, dafl ich Verantwortung fiir diese Kandidatur nach Verstindigung mit Breslau nicht

iibernchmen kann. Muf unter diesem Zwange Westarp absetzen in bestimmter Hoffnung, daff

Berliner Leitung seine anderweitige Aufstellung erméglicht. Bitte Graf Westarp benachrichtigen

und versichere, dafl trotz tiefstem Bedauern anderer Ausweg unmoglich.«
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Da die Listen bis zum 4. Januar eingereicht sein muflten, war es schon technisch

ausgeschlossen, noch einen anderen Bezirk fiir mich freizumachen. Hergt sprach mir

n

seiner lebhaften Art sein entriistetes Bedauern tiber diesen Ausgang aus. Er und

Graef gaben sofort, ohne mich zu fragen, Order nach Westpreufien, mich fiir die preu-
fische Landesversammlung aufzustellen, deren Listen noch bis zum 11. Januar offen
standen. Ich gab am 6. Gegenorder nach Westpreuflen. Nunmehr fiigte sich auch
Hergt.

Heydebrand hatte diese Verbandlungen mit gemischten Gefiihlen verfolgt; am 14. Januar schrieb
er:

»Die Partei — dabei meine ich zunachst immer die conservative — hitte ja wohl eher einen gewissen
Nutzen von lhrer Einrangierung in das mittelparteiliche Kniuel der sog. deutsch-nationalen Par-
tei haben konnen; indef viel Freude hitten Sie dabei auch nicht erlebt, denn die drei Minister sind
parteipolitisch (etwa von Lentze abgeschen) ziemliche Nullen und sonst ist in der ganzen Schar
doch tiberhaupt kein wirklich fester Gesinnungsgenosse unseres Kalibers, selbst der sog. »Stadt-
verordnete und Grundbesitzer Dietrich aus Prenzlau« nicht.«

v. Gracefe freilich begleitete mein Ausscheiden aus dem parlamentarischen Leben in

einem Brief vom 22. Januar mit einem Notruf.

»Mein licber, hochverehrter Graf Westarp!

... Es tut mir in innerster Seele weh, daff ich Dich nicht in der Gesellschaft seh!<, nicht weil ich
diese elende Bande Ihnen als Genossen gonnte, sondern weil ich unsere kligliche Minoritit — nach
Zahl und Zusammensetzung -klaglich<! — nun auch noch ohne Sie als Haupt fiir einen Torso halten
mufi, der allenfalls in ein Museum gehort. Einzig und allein die Gewilheit, daf Sze an sicherer
Stelle kandidieren wiirden, hat mich ja seinerzeit bestimmt, an meiner Ablehnung der Kandidatur
nicht festzuhalten, weil wir es Thnen m. E. schuldig waren, Sie nicht im Stiche zu lassen, sondern
wenigstens eine kleine Triariergarde um Sie zu bilden, die Sie auf alle Fille vor solchen Situationen
schiitzen sollte, wie sie schmihlicher Weise an jenem bewufiten tiblen Abend Kar-
dorff-Winterfeldt-Dietrich, dieses tapfere Triumvirat, zustande brachten.¢ Nun habe ich innerlich
gestarkt durch dieses Bewuftsein, eine Dankes- und Ehrenpflicht Thnen gegeniiber und damit fiir
unsere vaterlindische Sache zu erfiillen, einen Wahlkampf hier durchgetiihrt, wie er widerlicher
und roher kaum zu denken ist, denn gegen den verhaflten »Talmijunker< war wohl auch noch
manches giftige Geschof von denen um Theodor Wolff extra geliefert worden, um mich unter al-
len Umstanden auch wihrend des Wahlkampfes aus der Kandidatur hinauszudringen, und Sie
selbst wissen ja nur zu gut, wie leicht unsere Gegner dabei in der Riickgratlosigkeit gewisser so-
gen. cigener »Freunde< Unterstiitzung finden! Nur durch bodenlose Dickfelligkeit und unter dem
jeden Abend sich wiederholenden Risico, niedertrichtige Priigel zu kriegen (= in hohem Bogen
haben mich 10 »tapfere« Feldgraue von der Bithne in den Saal beférdert, mit einem Trommelfeuer
von Stiihlen bin ich wahrend der Rede bombardiert worden, von den sonstigen Lirmscenen gar
nicht zu reden, mit denen man gewaltsam versuchte, meine Reden zu verhindern!) — habe ich den
Kampf bis zum letzten Abend und bis zum Siege durchgefiihrt, — aber: was soll ich in der Gesell-
schaft von Posa[dowsky], Delbriick, Kardorff und all den >unbelasteten< Neulingen, wenn wir
nicht Sie, um dessen willen ich den Kampf aufnahm, als Fiihrer haben? Ich war ganz geknicke, als
ich die Zeitungsnotiz las, denn es traf mich wie ein Blitz aus heiterem Himmel! Mein ganzes Den-
ken ist momentan darauf gerichtet, ob nicht noch in Bezirken, wo die Wahl am 19. unausfithrbar
war (z.B. in der Provinz Posen, oder wo sie etwa gewaltsam gehindert wurde), Thre Kandidatur
schleunigst nachgeholt werden kénnte. Gibt es nicht eine Moglichkeit? Und wo? Sie diirfen sich
uns nicht versagen! Gerade fiir Verfassungs- und Steuerfragen, — das miissen Sie ja trotz Threr Be-
scheidenheit selbst zugeben! — sind Sie doch allererster Fachmann des ganzen alten Reichstages ge-

7

70

6 Gemeint sind die oben dargestellten Griindungsverhandlungen am 21. 11. 1918.

So charakterisierten linksstehende Zeitungen v. Graefe, weil er Gutsbesitzer war und sich wie die ande-
ren adligen Gutsbesitzer gab, aber nicht einer alten »Junker«-Familie entstammte (sein Grofivater war als
Arzt in den Adelsstand erhoben worden).
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wesen; und diese Kraft sollten ausgerechnet wir in unsern schwachen Reihen entbehren miissen?
Nein, das darf nicht sein! Ich schreibe gleichzeitig an das Zentralbiiro der Deutsch-Nationalen.
[...] Bitte, bitte unterstiitzen Sie mich darin, — nicht um Threr Person willen, sondern wegen unsres
armen Vaterlandes, das Sie jetzt, und zwar gerade jetzt so notig braucht wie nie zuvor und nie wie-
der!«

Die von Graefe gewiinschte Moglichkeit bestand nicht, in Posen war ein Platz auf
mein Betreiben durch Hugenberg besetzt worden.

Nachdem der Reichstag aufgeldst war® und ich keinen Platz auf den Wahllisten er-
halten hatte, war der Urlaub abgelaufen, der mir als Mirtglied des Reichstages zuge-
standen hatte und von mir seit Beginn des Weltkrieges benutzt worden war. Ich mel-
dete mich im Januar 1919 zum Dienst im Oberverwaltungsgericht zuriick.” Die Ver-
hiltnisse im OVG und die dort zu leistende Arbeit befriedigten mich durchaus. Zwar
safl mir die Unrast der letzten zehn Jahre noch im Blute, und die Gewohnheit, jeden
Augenblick etwas Neues zu erleben und erledigen zu miissen, wirkte nach. Aber die
Ruhe stiller Vertiefung erschien mir so verlockend, dafl ich glaubte, mich schnell und
ganz darauf einstellen zu konnen. Die politischen Forderungen des Tages lieflen mich
jedoch nicht los. Besonders die Spannung zwischen der Konservativen und der
Deutschnationalen Partei, die umfangreiche Arbeit an dem Protokoll tiber den 9. No-
vember 1918 in Spa'®, dazu das in den Wochenschauen verarbeitete Interesse an der
politischen Entwicklung des Versailler Diktates und der Weimarer Verfassung, am
Biirgerkrieg und an dem Unwesen der Parteiherrschaft, das Parteitagsreferat iiber die
duflere Politik am 13. Juli 1919 zersplitterten meine Zeit und Kraft, machten mir es
auch zweifelhaft, ob auf diesen Gebieten nicht die wichtigeren Pflichten und Wir-
kungsmoglichkeiten fiir mich lagen. Die duffere und innere Ruhe zur wissenschaftli-
chen Vertiefung in die Fragen des Verwaltungsrechtes blieb mir versagt.

Zum Arbeitsgebiet des VII. Senats, dem ich tiberwiesen wurde, gehorte das Wert-
zuwachssteuergesetz von 1911. Obwohl ich es als Berichterstatter der Kommission
mitgeschaffen hatte!!, merkte ich bald, daf} mir die Mufle fehlte, die inzwischen ent-
standene Praxis hochstrichterlich zu beherrschen. Noch lebhafter empfand ich diesen
Mangel bei der Einkommensteuer der Gesellschaften, in die ich mich neu einarbeiten
muflte. An der ausfiihrlichen, juristisch scharfsinnigen, in der Praxis viel umstrittenen
Rechtsprechung iiber die Anrechnung der Abschreibungen, die mich lebhaft interes-
sierte, konnte ich nicht mit eigenem Urteil mitarbeiten. Dazu hitten Wochen, viel-
leicht Monate eines vorbereitenden Studiums der Rechtsprechung und des Schrift-
tums und weitere spezialistische Beschiftigung gehért. Der Oberste Gerichtshof hat
fir die Rechtssicherheit und feste Praxis zu sorgen und mufl deshalb Tradition wah-
ren. Wer als sein Referent von der bisherigen Rechtsprechung abweichen will, mufd sie
und ihre Wirkungen wenigstens genau kennen. Das erforderte die ganze Kraft. Vor
und in dem Weltkrieg hatten Schiffer und ich als Abgeordnete gleichzeitig dem OVG
angehdrt. Schon damals hatte ich mich nicht dem Eindruck entzichen kénnen, dafl un-
sere mit halber Kraft geleistete, oft unterbrochene Mitarbeit Zuriickhaltung erforder-

»

Vgl. die Kabinettssitzung vom 20. 1. 1919, Quellen 6/11, S. 284.

»Es erschien mir damals wie cin Kloster erschnten Friedens, in dem man, wihrend drauflen die Welt
brennt, schéne Initialien malt, und ich sprach den Senatskollegen mein freudiges Erstaunen aus, in ihrem
Kreise eine abweichende Meinung vertreten zu konnen, ohne gleich als Idiot oder Verbrecher be-
schimpft zu werden.« (Westare 1, S. 16.)

19 Vgl. Westarp, Ende der Monarchie.

11 Siche Westare 1, S. 129 f.

-}
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te, damit sie die Senatsarbeit nicht mehr hemmte als férderte. Die politische Inan-
spruchnahme aber bestand nach wie vor; sie war eher noch gréfler geworden. Dienstli-
che oder disziplinare Folgen konnte das dadurch bedingte Versagen bei der gesicher-
ten Rechtsstellung des Oberverwaltungsgerichtsrates nicht haben. Auch persénlich
lieB man im Senat mich diese Schwierigkeit nicht entgelten. Vom Senatsprisidenten
Berner, einem trefflichen und hochgebildeten Mann und alten Leser der »Kreuzzei-
tung«, habe ich nur Freundlichkeit erfahren. Das eigene Bewufitsein, dafl ich meiner
Aufgabe als Mitglied des OVG nicht voll gerecht werden konnte, liefl es mir mehr und
mehr notwendig erscheinen, zwischen dem amtlichen und politischen Beruf zu wih-
len.

Der Erfolg meines Parteitagsreferates vom 13. Juli 1919 warf ein neues Gewicht zu-
gunsten des politischen Berufes in die Wagschale. Sein Thema — die Schmach und
Knechtschaft des Versailler Diktates, der Aufruf des deutschen Volkes zu dem Ent-
schlusse, das Joch abzuschiitteln, die Betonung eines illusionslosen Willens zur Macht,
die Notwendigkeit nationaler Erneuerung — enthielt die Gedanken, denen ich in erster
Linie meine weitere politische Arbeit zu widmen entschlossen war. Deshalb erfiillte
mich die Zustimmung, die mir geworden war, mit Befriedigung. Nach einer starken
Ovation der Versammlung, die Hergt mir bereitete, verlie ich sofort den Saal, weil ich
noch vor Abgang des Zuges zu meiner Familie fiir eine Riicksprache iiber die dem
Kaiser angedrohte Auslieferung von [Geheimrat] Kriege in Anspruch genommen
wurde. Mir wurde hiufig das Bedauern ausgesprochen, daf man mir nicht mehr
miindlich habe danken kénnen, und ich erhielt eine ganze Anzahl warmer Anerken-
nungsschreiben. Noch nach Jahren wurde ich auf dieses Referat angeredet, wobei hin
und wieder jlingere Parteifreunde betonten, dafl der Befreiungsgedanke, wie ich ihn
verkiindet, fiir ihre Einstellung zur nationalen Politik Epoche machend gewesen sei.
Eine weitere Folge war, daf} in der zweiten Hilfte des Jahres 1919 die Aufforderungen
von Landes- und Ortsverbinden, im Lande zu reden, zum ersten Mal den nicht zu be-
wiltigenden Umfang annahmen, den sie bis 1930 beibehalten haben.

Eine Wendung fiir meinen personlichen Entschlufl trat dadurch ein, daf die repub-
likanische Regierung den Beamten einen neuen Eid abforderte!?, mit denen sie »der
Verfassung Treue« zu schwéren hatten. Die Erregung in monarchisch gesinnten Krei-
sen war grofl.

Ein Rufer in dem Streit war Dr. Everling, damals 28 Jahre alt, Gerichtsassessor und
kommissarischer Hilfsarbeiter im Auswirtigen Amt. In einer Broschiire wies er die
staatsrechtliche, politische und moralische Unméglichkeit des den monarchischen Be-
amten gestellten Ansinnens nach. Er legte sie mir im Entwurf vor, und ich konnte ihm
mitteilen, dafl ich sie mit Interesse und viel Zustimmung gelesen und dem »Lokalan-
zeiger« zur Herausgabe weitergesandt habe.!? Die Broschiire enthilt am Schluf die
ganz meiner Auffassung entsprechenden Griinde, die ein Verbleiben der den Eid in-
nerlich ablehnenden Beamten im Amt erwiinscht machten. Sie sollten den Versuch
machen, ihren Standpunkt durch eine méglichst protokollarische Erklirung zu wah-
ren. Auf meine Anregung fiigte er die Moglichkeit hinzu, dafl namentlich die richterli-
chen Beamten den Eid ablehnten und abwarteten, ob die Regierung gegen sie ein-
schreiten werde. Er selbst begriindete, wie er mir mitteilte, sein nach lingeren Ver-

12 Verordnung vom 14. 8. 1919, RGBL. S. 1419.
'3 Der Beamteneid im neuen Deutschland. Flugschriften des »Tag« (Verlag Scherl) Nr. 11, 1919, Westarps
zustimmender Brief stammt vom 12.11. 1919,
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handlungen eingereichtes Abschiedsgesuch damit, daf8 er an seine monarchische Ge-
sinnung und Treue gebunden und daher nicht gewillt sei, sich wihrend der
»republikanischen Ubergangszeit« durch einen neuen Eid zu binden.

Sein Ausscheiden aus dem Staatsdienst brachte uns in engere Verbindung. Er ni-
herte sich mir mit der in |u§,<.ndlmhcr Verehrung vorgetragenen Bitte, in meinem per-
sonlichen Dienst und als mein Hilfsarbeiter politisch titig sein zu diirfen. Der Haupt-
verein der Konservativen stellte ihn an, in der Form, daff er mir als persénliche Hilfs-
kraft fiir »Kreuzzeitung« und sonstige politische Arbeit beigegeben wurde, jederzeit
kiindbar und mit der ausdriicklichen Eroffnung, dafl wir ihm eine gesicherte Lebens-
stellung nicht garantieren konnten. Gehalt hat er meines Wissens nicht genommen. Er
vertrat feurig eine kompromifllose monarchische und parteikonservative Gesinnung.
Sein Vater, der Direktor des Evangelischen Bundes, war mir vom alten Reichstag her
bekannt; er war nationalliberaler Abgeordneter und wurde bei der Wahl vom Juni
1920 von der Deutschen Volkspartei in den Reichstag gewihlt. Ich schitzte ihn auch
wegen seines rheinischen Humors. Als wir uns im Reichstag wiedersahen, begriifite er
mich in der Wandelhalle mit dem Ruf: »Du hast mein Volk verfiihret, verfithrst mir
auch den Sohn!« Er wiinschte, daff dieser sich einen festen Beruf schaffe.

Zu Dr. Everlings Aufgaben gehorte ein zweimal im Monat zu erstattender politi-
scher Lagebericht', den ich unterschrieb. v. Heydebrand hielt viel von ihm und hoffte,
mit thm nach dem damals schwebenden Ausscheiden von Schroeter die Organisation
der Konservativen Partei wiederaufbauen zu kénnen. Meine Anregung, den parla-
mentarischen Dienst der »Kreuzzeitung« zu ibernchmen, lehnte er ab, weil er sich
nicht in eine untergeordnete Journalistenstellung begeben wolle. Seine Verehrung fiir
mich fiihrte er auf meine Haltung im Oktober 1918 zuriick. Seine fortgesetzte Anre-
gung und vorbereitende Mitarbeit hat wesentlich dazu beigetragen, dafl ich meine
Sonderschrift tiber »Die Regierung des Prinzen Max von Baden« herausbrachte. Die
politische Lage und das Verhiltnis zwischen der Konservativen und Deutschnationa-
len Partei habe ich stindig und so weit Pflichten der Vertraulichkeit es irgend gestatte-
ten, mit vertrauensvoller Offenheit mitihm besprochen. Mit scharfer Kritik an der Po-
litik der DNVP und ihrer Fiihrer verband er oft ein ungestiimes Dringen, ich méoge
die Konservative Partei von der DNVP loslésen. Dagegen blieb ich bei meiner Uber-
zeugung, dafl zumindesten jetzt die Zeit dazu nicht reif sei.

Der nie ohne Rest zu losende Konflikt der Pflichten zur Gesinnungstreue und zum
Dienst am Staate, in den die Republik alle Monarchisten versetzte, erhielt fiir die Be-
amten durch die Forderung, der Verfassung Treue zu schworen, eine besondere per-
sonliche Schirfe. Ich hielt es nicht nur fiir das Recht, sondern auch fiir eine Pflicht des
Beamten, sich den Wirkungskreis seines Lebensberufes zu erhalten und fiir die mate-
rielle Grundlage seiner Familie zu sorgen. Dazu kamen staatspolitische Erwigungen.
Von Anfang an hatte ich es als notwendig anerkannt, dafl der Beamte sich trotz der Re-
volution dem Dienst am Staate nicht entzog. Auf du‘ anderen Seite stand die Unwan-
delbarkeit der Gesinnungstreue. Obwohl der Kaiser bei seiner Abdankung am
28. November 1918 erklirt hatte'®, er entbinde die Beamten von dem ihm geleisteten
Eide, war doch fiir viele die geschworene Treue kein leerer Wahn gewesen. Dazu trat
der Abscheu gegen die Revolution und die Uberzeugung von der Notwendigkeit be-

14 Etwa 1928 lief Westarp von diesen Berichten aus dem Nachla Heydebrands in Tschunkawe eine Ab-
schrift anfertigen.
15 Abdankungsurkunde abgedruckt bei: Huser, Dokumente 11, S. 512 f.
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dingungslosen Kampfes gegen ihre Folgen. Die so dem Beamten auferlegte Wahl zwi-
schen Berufspflicht und Gesinnungstreue konnte er nur aus seiner eigenen Lage her-
aus und nach seinem eigenen Gewissen treffen. Ich hielt es fiir unméglich, ihnen darii-
ber Vorschriften zu machen oder Personlichkeiten, die den Eid verweigerten, als Vor-
bild besonderer Gesinnungstiichtigkeit hinzustellen.

Fiir mich personlich gaben die Pflichten den Ausschlag, die sich aus meiner beson-
deren Stellung als Politiker ergaben. Selbst wenn ich aus dem politischen Leben aus-
schied, hitte ich den der Republik geschworenen Treueid als Verleugnung meiner Ver-
gangenheit empfunden, auf die ich trotz des dufieren Miflerfolges stolz war und der ich
Wert fiir die Zukunft Deutschlands zusprach. Blieb ich in meiner weithin sichtbaren
und angreifbaren Stellung Politiker, so war dieser Treueid erst recht unméglich, weil er
meinen Kampf fiir den Befreiungswillen und gegen das System lihmen und mich An-
griffen aussetzen wiirde, die den Erfolg beeintrichtigten. Hiernach zwang mich per-
sonlich die Forderung des Treueides, den preuflischen Staatsdienst zu verlassen, dem
ich mein Leben einst gewidmet hatte und der mich mehr befriedigte als der politische
Beruf. Materielle Opfer, die mich berechtigt hitten, mich als Martyrer zu fithlen, wa-
ren fiir mich damit nicht verbunden. Wenn ich es daher auch vermied, mich als Vorbild
fiir andere Beamte hinzustellen, so habe ich es doch stets als einen der wenigen person-
lichen Vorteile betrachtet, die mein politischer Beruf mir eingetragen hat, dafl ich die
Linie meines Lebens nicht durch einen Eid der Treue zur Weimarer Verfassung durch-
brechen mufite. Die Fahnen- und Beamten-Eide, die ich 1888 meinem Konig von
Preuflen und Deutschen Kaiser Friedrich I11. und Wilhelm II. geleistet habe, sind mei-
ne letzten staatlichen Treu-Eide geblieben. Das erfiillt mich noch heute (1942) mit Ge-
nugtuung,. )

Die duflere Gestaltung meines Ubertritts zu auflerstaatlichem Beruf wurde durch die
Verordnung der Preuflischen Regierung'® erleichtert. Danach waren Beamte ohne Fest-
stellung ihrer Dienstunfihigkeit mit Ruhegehalt zu entlassen, die bis zum 31. Januar
1920 »infolge der Umgestaltung des Staatswesens« ihre Versetzung in den Ruhestand
nachsuchten. Ein berufsloses Leben gestattete mir weder mein Alter von 55 Jahren noch
das Bewuftsein, zu weiterer Anspannung meiner Krifte in der Lage und verpflichtet zu
sein, noch schlieflich meine Vermogenslage. Ohne ein festes Arbeitseinkommen wire
ich mit meiner Familie in Not geraten; zum Verstindnis dieser Lage muff an die Geld-
entwertung jener Jahre erinnert werden. Von ihrem Wesen und dem Ausmaf}, dem sie
zusteuerte, hatte man im Sommer 1919 noch keine klare Vorstellung. Aber die »Schrau-
be ohne Ende« der steigenden Léhne und Preise und des drohenden Reparationswahn-
sinns mufdten gerade die Kritiker der herrschenden Gewalten mit schwerer Sorge auch
fiir die eigene finanzielle Zukunft erfiillen. Vom 1. Januar bis 31. Dezember 1919 war
der Goldmarkwert der Papiermark von 50 auf 10 Pfennige gesunken. Das ist in dieser
Schirfe erst durch die Umrechnungstabelle des Aufwertungsgesetzes klargestellt wor-
den. Aber man bekam es durch die stiirmische Steigerung der Preise zu spiiren, deren
Ende nicht abzusehen war.

Die Gesichtspunkte, unter denen ich meinen Ubertritt in den politischen Beruf be-
trieb, habe ich offen und erschépfend in einem Brief an v. Heydebrand vom 30. Au-
gust niedergelegt.

16 Verordnung vom 26. 2. 1919.
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»In vier bis acht Wochen wird man von mir fordern, daff ich >Treue« der Verfassung schwore.
Dazu kommt das immer lebhaftere Gefiihl, dal mir die Politik auch in meinem jetztigen parla-
mentarischen Ruhestand nicht die Zeit 1aflt, mehr als vielleicht ¥~V der Berufsarbeit im OVG zu
leisten. Die Frage meines Abschiedes wird mir also dringend. Nun war ich dieser Tage bei Mini-
sterial-Direktor Meister mit der rein informatorischen Frage, ob die Verordnung der preufischen
Regierung vom Februar d. J. auf mich Anwendung finden werde, wonach jeder seine Pensionie-
rung zum Hochstsatz (%) beantragen kann. Er verwies mich auf § 13 der Verordnung, die alle Be-
amten ausnimmt, die dem Richter-Disziplinargesetz von 1851 unterliegen. Meinen Einwand, dafl
das Verwaltungsgerichtsgesetz uns OVG-Rite anderen Disziplinarvorschriften unterwirft, wollte
er wegen der ratio legis nicht gelten lassen, im tibrigen sei grofite Vorsicht geboten, weil noch nicht
feststeht, ob die Landesversammlung die Verordnung aufhebt, womdglich mit Riickwirkung auf
die bereits durchgefiithrten Pensionierungen. Viel Entgegenkommen habe ich also auf diesem
Wege nicht zu erwarten. Meister warf selbst die Frage dazwischen, ob mir mit einer anderen Pen-
sionierung gedient sei; da ich 42/60 verdient habe, wiirde der Ausfall gegen die Hochstpension
etwa 630 [Mark jihrlich] betragen, was ich allenfalls tragen konnte. Aber soll ich mich entschlie-
fRen, die Feststellung meiner Dienstunfihigkeit zu beantragen? Einen Arzt wiirde ich kaum dazu
finden. Nun brachte mich Meister selbst auf einen Gedanken, indem er mir ganz harmlos erzihlee,
ein Magistratssekretir habe erklirt, er schwore niche, bleibe aber im Amt. Wenn ich den gleichen
Standpunkt einnehme, so ist meine Lage besser als die anderer Beamter. Nach § 21 des Verwal-
tungsgerichtsgesetzes kann ich nur durch das Plenum diszipliniert werden, wenn ich zu einer Stra-
fe wegen einer entehrenden Handlung oder zu lingerer als einjihriger Gefingnisstrafe verurteilt
werde. Natiirlich wiirde die Weigerung von mir eine ziemlich grofle Haupt- und Staatsaktion wer-
den und wohl auch von Einflufl auf das Verhalten anderer Beamter sein kénnen, selbst wenn ich
sie mit meiner individuellen politischen Abstempelung und Stellung begriinde. Deshalb halte ich
es fiir moglich, dafl man mir, um mich loszuwerden, mit der Pensionierung entgegenkommt.1”
Schenken mochte ich dem Fiskus meinen Anspruch auf Pension und Witwenpension nicht, aus
Griinden meiner personlichen Vermégenslage, aber auch aus prinzipiellen Griinden und um des
Beispiels fiir andere Beamte willen. Werde ich pensioniert zum Hochstsatz von 9 450, so betrigt
der Ausfall etwa 3730 Mark Gehalt und Wohnungsgeld, dazu aber zur Zeit noch mindestens
6400 Mark Teuerungszulage. Wiirde ich unter Verzicht auf alles gehen, so betriige der Verlust
jahrlich z. Zt. mit Teuerungszulage tiber 16 000 Mark, dazu der Anspruch auf Pension und Wit-
wenpension in Hohe von 3 780 Mark.

So tritt mir auch aus diesen personlichen Griinden der von Thnen im Friihjahr so freundlich an-
geregte Gedanke niher, Chefredakteur der »Kreuzzeitunge zu werden. Ich habe dartiber mit
Schroeter gesprochen und hervorgehoben, dafl ich auf keinen Fall wiinschen wiirde, Foertsch zu
verdringen. Dieser hat sich verlobr, aber nicht so wohlhabend, dal er wiinschen wiirde, auf seine
15000 Mark selbst zu verzichten, im Gegenteil! Schroeter meinte, die »Kreuzzeitunge konne das
mir auszusetzende Gehalt neben dem von Foertsch tragen und die Vorteile meiner festen Mitar-
beit seien grofl genug, dafl seiner Meinung nach Aufsichtsrat und Gesellschafter-Versammlung das
ohne weiteres beschlieRen wiirden. Die Abgrenzung der Arbeit und der Befugnisse zwischen Fo-
ertsch, fiir den genug zu tun bliebe, und mir sei unschwer zu bewerkstelligen. Danach wire der
Gedanke technisch vielleicht durchfithrbar. Auch nach der Seite der Regierung hin méchte ich, so-
fern mir die Vereidigung nicht tiber den Hals kommt, nichts tun, bevor ich nicht Giber die Aussich-
ten bei der »Kreuzzeitung< noch etwas klarer sehe.«

In der Begriindung meines Abschiedsgesuches habe ich den Eid, um niemand zu

prijudizieren, nicht ausdriicklich erwihnt, sondern den Antrag nur auf die Pflichten
gestiitzt, die mit meiner Stellung im 6ffentlichen Leben verbunden seien und sich aus
meiner politischen Vergangenheit ergiben. Durch einen vom sozialdemokratischen

17 In einer Unterredung mit Unterstaatssekretar Freund hatte Westarp nach seinem Bericht erklirt, er wer-

de von seiner Eidesverweigerung, die bei seiner politischen Stellung wahrscheinlich Aufsehen erregen
werde, kein Aufhebens machen, wenn man ihn gehen lasse. »Es war das einzige Mal, dafl ich einen Kuh-
handel-Bluff, wie er im Parteigetriebe iiblich war, in personlicher Angelegenheit angewendet habe. Auf
die Personlichkeit meines Verhandlungspartners war er richtig berechnet.«
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Minister Heine vollzogenen Erlafl wurde mir die nachgesuchte Entlassung aus dem
Staatsdienst erteilt, dem der Prisident des OVG Herrmann ein freundliches Ab-
schiedswort [9. November 1919] hinzuftigte.

Das Ruhegehalt wurde auf 9 477 Mark jahrlich festgesetzt. Zur Zeit erhalte ich nach
Abzug der Steuern monatlich rund 600 Mark. Der durch 33jihrigen Staatsdienst er-
worbene Rechtsanspruch darauf ist der Grundstock fiir meine und meiner Familie Le-
benshaltung gewesen und geblieben.

In der Wochenschau'$, in der ich den Lesern meinen Austritt aus dem Staatsdienst
mitteilte, habe ich meine Auffassung tiber den republikanischen Beamteneid zusam-
menfassend dargelegt.

»Die Stellung zu diesem Verfassungseid muff jeder mit sich selbst abmachen, und es liegt mir, wie
ich kaum zu versichern brauche, vollkommen fern, irgendeinem Beamten einen Vorwurf daraus
zu machen, wenn er sich in dieser Frage anders entscheidet als ich.«

Umso schirfer kritisierte ich unter Bezugnahme auf die Broschiire Everlings den
geforderten Eid. Die angeblich von der Staatsregierung beabsichtigte protokollarische
Erklirung, dafl der Eid den Beamten nur verpflichte, innerhalb seiner amtlichen Tétig-
keit die Verfassung zu befolgen, kénne vielleicht manchen Beamten die Entscheidung
erleichtern, stehe aber im Widerspruch mit dem Wortlaut des geforderten Eides.

»So unlogisch es ist, einem Gesetz Treue schworen zu sollen, so enthilt der Eid, dem man als einer
feierlichen und nach unserer Auffassung religiosen Handlung doch Sinn und Bedeutung beilegen
muf, dem Wortlaut nach die Verpflichtung zur Hingabe der Personlichkeit an die republikanische
Staatsform. Die Zweideutigkeit, mit der man das jetzt zu verhiillen sucht, entspricht der heutigen
republikanischen und parlamentarischen Sucht nach Halbheiten und Kompromissen. Der Eid ist
und bleibt ein Gewissenszwang fiir den groflten Teil des Beamtentums. Im alten Staat konnte er
als Zulassungseid nach freier Wahl geleistet oder abgelehnt werden. Heute mutet man ihn Beam-
ten zu, die nach langjihriger treuer Dienstzeit vor die Wahl gestellt werden, die einmal erworbene
Lebensstellung aufzugeben. Das haben sie um die republikanischen Regierungen nicht verdient,
die, wie selbst der »Vorwirts< zugibt, ohne die treue Hilfe des tiberwiegend monarchisch gebliebe-
nen Beamtentums weder den Staatswagen im Gange noch ihre Herrschaft hitten aufrecht erhalten
konnen.«

Trotz des protokollarischen Vorbehaltes sei zu befiirchten, dafl man versuchen
werde,

»den Eid zum Fallstrick fiir diejenigen Beamten zu machen, die entsprechend ihrem durch die

Verfassung gewihrleisteten Rechte an ihrer monarchischen Gesinnung und deren gesetzmafliger

Betatigung festhalten.«

Mein Vorschlag, Chefredakteur der »Kreuzzeitung« zu werden, war bei v. Heyde-
brand zunichst auf Widerstand gestofen, obwohl er den Gedanken im Januar 1919
selbst angeregt hatte.!? Ich hatte aber meinem Schreiben vom 30. August 1919 die Nie-
derschrift vom gleichen Tage beigefiigt, in der ich thm die schmerzliche Eroffnung
machte, dafl ich eigene Wahllisten der Konservativen Partei bei den bevorstehenden
Reichstagswahlen nicht befiirworten konne und bezweifle, ob, wenn unsere Kandida-
ten der deutschnationalen Fraktion beitreten, der Fortbestand der Konservativen Par-
tei noch moglich sein werde. Gleichzeitig hatte ich ihm erklirt, dafd ich es fiir loyal ge-

18 Kreuz-Ztg. Nr. 594 vom 7. 12. 1919, 1P
19 Brief vom 23. 1. 1919.
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halten habe, ihm das mitzuteilen, bevor er zu meiner Wahl als Chefredakteur Stellung
nchme. v. Heydebrand erhob am 3. September technische Bedenken gegen meinen
Ubertritt zur »Kreuzzeitung« und fiigte hinzu:

»Das andere, ebenfalls schwierige Moment ist der Umstand, dafl m. E. der »Kreuzzeitung« auf alle
Fille, mag der Verlauf der Bezichungen und Verhandlungen mit der d. n. Partei sein, wie er will,
der Charakter eines ausgesprochenen, sagen wir altkonservativen Organs nach ihrer ganzen Tradi-
tion erhalten bleiben mufl, dessen politische Leitung naturgemafl nur cinem ganz auf diesem Bo-
den stehenden Publizisten anvertraut werden kann. Ob nun aber fiir Sie in dieser Hinsicht nicht
aus Threr Stellung in der d. n. Partei gewisse Beengungen und Verstrickungen erwachsen konnten,
miissen Sie selber tiberlegen und einschitzen und werden Sie vielleicht erst beantworten wollen,
wenn auch die weitere Entwicklung des Verhiltnisses der conservativen Partei zu der d. n. noch
klarer tibersehen werden kann, als dies im Augenblick vielleicht moglich ist.«

Ich empfand das als eine Ablehnung, die mich bewog [in einem Brief vom 8. Sep-
tember] auszusprechen, daff ich mich nicht aufdringen wolle, wenn unsere Meinungs-
gegensitze tber die Selbstindigkeit der »Kreuzzeitung« untiberbriickbar seien.

»Folge ich meiner personlichen Neigung und befrage ich die Interessen meiner Familie, Gesund-

heit und der ruhigen Sicherheit meiner Lebensstellung, so fillt die Entscheidung sehr klar und

zweifellos; ich bleibe in meinem amtlichen Beruf, an dem ich mein Leben lang gehangen habe und
gebe jede aktive — auch journalistische — politische Titigkeit auf, wodurch ich die Kraft und Zeit
fiir die Berufsarbeit frei bekomme und wobei mir auch der Verfassungseid méglich wird. Halten
mich aber die politischen Kreise, deren Urteil und Unterstiitzung fiir mich mafigebend ist, zu wei-
terer politischer Arbeit fiir verpflichtet und kann ich mich solcher Pflicht bei der allgemeinen Not
nicht entziehen, dann glaube ich den Versuch machen zu miissen, mir die nétige sachliche und
personliche Grundlage zu solcher Arbeit zu schaffen, besonders wenn um ihrer willen die sichere
Position, die mir mein Amt bot, verloren geht.«

Im Nachlaf v. Heydebrands finde ich jetzt auf diesem Brief die Bemerkung: »W.
verbessert sich durch Redakteurposten tiber alle Maflen dauernd.« Sie zeigt mir zu
meiner Betriibnis, daff die personliche Spannung, in die uns das Schicksal der Konser-
vativen Partei gebracht hatte, grofler war, als ich angenommen hatte. Er kam zur Sit-
zung des Aufsichtsrates und der Gesellschafter-Versammlung am 17. September nach
Berlin, und vor dieser einigten wir uns in persénlicher Aussprache wie tiber die weite-
re Behandlung der Parteifrage, so auch tiber die politische Voraussetzung und die
Form meines Eintrittes in die »Kreuzzeitung«.

Danach wurde mir in festem Anstellungsverhalinis die politische Leitung der
»Kreuzzeitung« tibertragen. Gleichzeitig stellte ein von Heydebrand und mir gemein-
sam entworfener Beschluff der Gesellschafterversammlung die politischen Richtlinien
fir die weitere Haltung des Blattes auf.

»Die »Kreuzzeitung: ist nach ihrer ganzen Geschichte und Tradition berufen, ein nach jeder Rich-

tung hin selbstindiges, auf ausgesprochen christlicher Grundlage ruhendes konservatives Organ

monarchischer, autoritirer und aristokratischer Natur zu sein und zu bleiben. Sie hat sich dem ge-
rechten Ausgleich zwischen Besitz und Arbeit gleichmifig zu widmen, unter tatkriftiger Fiirsor-
ge fiir die wirtschaftlich Schwachen. Der konservative Geist mufl in der gesamten Haltung, per-
sonlichen Fithrung und Mitarbeit, sowie in der geschiftlichen Gebarung des Blattes zum Aus-
druck gelangen, insbesondere auch unabhingig davon, wie sich etwa das Verhilinis zwischen der

Konservativen Partei und der Deutschnationalen Volkspartei, deren Unterstiitzung nach wie vor

cin konservatives Interesse bildet, gestalten mag.«

Ich hatte also die Verpflichtung iibernommen, die »Kreuzzeitung« nicht als
deutschnationales Parteiorgan, sondern als Vertreterin der besonderen konservativen
Auffassungen in ihr zu fihren.

77



L2 DNVP und personliche Erlebnisse

Der Beschluff konnte erst Anfang Dezember 1919 nach meinem endgtiltigen Aus-
scheiden aus dem Staatsdienst ausgefiihrt werden. Das geschah in einem von Schroeter
als Geschiftsfihrer der Kreuzzeitung GmbH und mir abgeschlossenen Vertrag vom
2. Dezember 1919.2°

Es war uns also gelungen, auch die technischen und finanziellen Bedenken zu zer-
streuen, die v. Heydebrand wegen des Nebeneinanders von Foertsch und mir erhoben
hatte. Die Griinde, aus denen ich Foertsch nicht verdringen wollte, lagen vorwiegend
auf personlichem Gebiet. Er hatte sich im Kriegspresseamt in gehobener Stellung be-
wihrt, hatte infolgedessen Erfahrungen und Beziehungen in der Pressewelt. Es wider-
strebte mir, ithn aus dem Sattel zu setzen, umsomehr, als er die Redaktion der »Kreuz-
zeitung« fleiflig und zuverlissig leitete, was mindestens ebenso unentbehrlich war wie
geistreiche politische Gedanken oder gar der »spritzige« Stil des judischen Journalis-
mus. Dazu kamen technische Erwigungen. Bei unserem beschrinktem Apparat, der
nach dem Maflstab anderer Blitter der Bedeutung der »Kreuzzeitung« nicht ent-
sprach, forderte der Dienst des Chefredakteurs vormittags und am spaten Nachmittag
bis in den Abend hinein eine Anwesenheit und ungestorte Bereitschaft, die durch ei-
nen Vertreter oder nachgeordneten Schlufiredakteur nicht zu ersetzen war. Ob ich
dazu bei meiner sonstigen Inanspruchnahme in der Lage sein wiirde, war mir umso
zweifelhafter, als die Moglichkeit meiner Wiederwahl festere Gestalt anzunehmen be-
gann. Es galt also eine Form zu finden, die mir den mafgebenden politischen Einflufl
einrdumte, dabei aber die Selbstindigkeit von Foertsch, der nach auflen und innen
Chefredakteur blieb, so wenig als moglich einzuschrinken.?! Die Verpflichtung der
Redaktion, jeden von mir verlangten Artikel aquunchmen, bestand seit 1913 und
wurde auf mein Betreiben erneut ausgesprochen.?? Dabei ging ich davon aus, dafl im
Pressekampf zwar ]ede, auch die unbedeutende Auferung oder Nachricht und auch
jede Unterlassung einer solchen fir die Gesamtrichtung des Blattes unerwiinschte
Folgen haben konne, daff aber meiner positiven Beeinflussung und meiner Zensur der
meist erst in letzter Minute fertig zu stellenden Artikel bestimmte Grenzen gezogen
waren. Konnte ich verlangen, daff in den von mir gewlinschten Formen Erwtinschtes
nachgeholt oder Unerwiinschtes berichtigt wurde, so war die Abhiangigkeit der Re-
daktion von meiner leitenden Mitarbeit praktisch sichergestellt. Sie hatte das eigene
Interesse, sich selbst nicht desavouieren zu miissen. Das Machtmittel, das ich mir in
dieser Form hatte einrdumen lassen, hat sich durch sein blofles Dasein bewihrt. Ich
habe es wiahrend der ganzen Dauer meiner leitenden Stellung in der »Kreuzzeitung«
kein einziges Mal angewendet, weil die mittelbare Wirkung seines Vorhandenseins fiir
meine journalistische und politische Aufgabe vollkommen ausreichte. Die Mitarbeiter
der »Kreuzzeitung« wuflten, dafl sie den finanziellen Bestand des Unternehmens im
wesentlichen mir zu danken hatten.??

20 Nach dem in das Manuskript inserierten Wortlaut des Vertrages entschied tiber Anderung und Losung
des Abkommens der Aufsichtsrat.

21 Im Vertrag hie8 es, Westarp trete »in die Hauptschriftleitung mit ma8gebenden politischen Einfluff ein.
Er tibernimmt aufler der Wochenschau tiber innere Politik [...] die leitende Mitarbeit an der politischen
Gesamthaltung des Blattes. Er wird sich hierbei mit dem Hauptschriftleiter, Herrn Foertsch, dessen durch
Vertrag vom 27. Mirz 1918 begriindete Rechte unbertihrt bleiben sollen, im Einvernehmen halten.«

22 »Artikel, die Graf Westarp schreibt oder deren Aufnahme er wiinscht, sind aufzunehmen. «

23 Westarp veranstaltete in den folgenden Jahren, die durch stindige Finanznote gekennzeichnet waren,
wiederholt Sammelaktionen, vor allem beim ostdeutschen Grundbesitz; spiter gab er aus einem politi-
schen Verfiigungsfonds regelmiflige Zuschiisse zur Erhaltung der Zeitung.

78



Meine Lebensstellung I.2.

Die Hauptsache war doch die Gestaltung des personlichen Vertrauensverhaltnisses
mit Foertsch. Ich besprach, ohne meine fithrende Stellung herauszubeifSen, alles Noti-
ge riickhaltlos vertrauend und offen mit ihm, achtete soweit als irgend moglich die
Selbstindigkeit seiner Arbeit, und er kam mir mit gleichem Vertrauen entgegen und
hielt sich loyal an die in solchen Aussprachen erarbeiteten Grundlinien. Unsere zehn-
jihrige gemeinsame Arbeit von 1920 bis 1930 gehort zu den nicht sehr zahlreichen un-
getriibt angenehmen Erinnerungen meines Lebens. Erst nach meinem Austritt aus der
DNVP trennten sich unsere Wege. Ich konnte fiir die finanzielle Lebensfahigkeit des
Blattes nichts mehr tun und lieff thm unter Verzicht auf das formelle Recht der politi-
schen Leitung freie Bahn fiir den Versuch, der Zeitung durch Anlehnung an den Stahl-
helm und damit an Hugenberg eine neue Existenzgrundlage zu schaffen.?

Das Gehalt von 20 000 Mark, das mir der Aufsichtsrat am 2. Dezember 1919 fest-
setzte, ohne dafd ich eine Forderung oder auch nur Anregung ausgesprochen hatte, er-
schien uns grofiziigig und reichlich bemessen. Eine Verbesserung »tiber alle Maflen«
war es nicht. Der Goldmarkwert betrug nach der Umrechnungstabelle 2000 Mark
und die Unsicherheit der Wihrung und der wirtschaftlichen Lage der »Kreuzzeitung«
beeintrichtigte von vornherein das Gefiihl, dafl die Verbesserung wirklich »dauernd«
sein werde. Die Einnahmen, die ich in den nichsten Jahren von der »Kreuzzeitung«
bezogen habe, waren ein Beitrag, der meine und meiner Familie Lebenshaltung gewifd
nicht sorgenfrei, aber ertraglich hat gestalten helfen.

Die Verpflichtung, jeden Sonnabend tiber die Innere Politik der Woche zu berich-
ten, habe ich im Friihjahr 1913 iibernommen, und, nachdem ich mich davon bei Aus-
bruch des Weltkrieges befreit hatte, vom 8. April 1917 ab, als sich der innerpolitische
Streit wieder in den Vordergrund dringte, fortgesetzt erfiillt.?> Wenn ich in Sommerfe-
rien von Berlin abwesend war, machte ich eine Pause, nach deren Abschluf wichtiges
nachzuholen war. Die damit verbundene Arbeitslast war nicht immer leicht zu bewil-
tigen. Die laufenden Geschiifte, Sitzungen, Besprechungen, Reisen fihrten oft dahin,
daR ich die Wochenschau erst im letzten Augenblick sozusagen mit heiffer Feder
schreiben und kurz vor Redaktionsschlufl dem wartenden und dringenden Boten
{ibergeben konnte. In der Sache legte ich auf diese Arbeit besonderen Wert. Manche
Anerkennung, manche gegnerische Kritik, manche Benutzung mit oder ohne Quel-
lenangabe haben mir bestitigt, dafl das, was ich vertrat, gewirkt hatte. Ich lief§ es gern
iiber mich ergehen, wenn jemand mich mit dringender Beredsamkeit fiir Auffassun-
gen zu gewinnen suchte, die ich selbst in die Welt gesetzt hatte. Mir persénlich hat der
Zwang, Woche fiir Woche die laufenden politischen Ereignisse zu schildern, zu kriti-
sieren, sie unter das Licht der leitenden konservativen Gedanken zu stellen, groffen
Nutzen gebracht. Er lieff mich den Uberblick tiber den Gang der Ereignisse gewinnen
und behalten und grundsitzliche Klarheit erarbeiten. Die Wochenschau bot mir die
Sammlung des Materials, den Stoff und die formulierten Wendungen meiner sonstigen
journalistischen Arbeiten und wurde geradezu die Grundlage meiner Redetitigkeit.
Sie bildet noch heute das Geriist meines geschichtswissenschaftlichen Riickblickes.

Die dufere Lage der »Kreuzzeitung« gehdrte zwar noch nicht zu meiner formellen
Zustindigkeit, wurde aber von Schroeter, ebenso wie in der Kriegs- und letzten Vor-
kriegszeit dauernd mit mir besprochen. Mit dem Waffenstillstand verloren wir etwa

24 Die Ubernahme der »Kreuzzeitung« durch den Stahlhelm (Seldte) erfolgte im Frithjahr 1932 zu einer
Zeit, als Hugenberg selbst die bisherige Unterstiitzung anderer Zeitungen einschranken mufite.
25 Vgl. Westare 1, S. 402. Letzte Beitrige Westarps zur »Kreuzzeitung« im Herbst 1930.
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1500 Feldpost-Abonnements von Offizierkorps, die aufgelost wurden, und ins Feld
gertickte Bezicher, die ihr Heimatabonnement daneben aufrecht erhalten hatten. Bei
einer Auflage von etwa 12000 war der Ausfall von Bedeutung. Was uns aber mit
schwerer Sorge erfiillte und unseren Bestand ernstlich bedrohte, war die Geldentwer-
tung.

Fiir die Steigerung des Drucker-Preises war durch den Druckvertrag die Drucke-
reifirma als Prellbock eingeschaltet, der die Bewegung zwar nicht auffing, aber ver-
langsamte. Der Papierpreis stieg von 0.20 Mark im Frieden auf 2.10 Mark im Mirz
und 3.40 Mark am 1. April 1920. Gehilter und Lohne der Schriftleitung, des kaufmin-
nischen, Boten- und Pack-Personals wurden vom Sommer 1919 ab auf das Doppelte
erhéht. Im Frithjahr 1920 setzen neue Lohnkampfe ein. Ein Halt in dieser Bewegung,
die stindig rapider wurde, war nicht abzusehen. Das zwang uns zu fortgesetzt sich
steigernden Erhohungen der Anzeigen- und Bezugspreise. Ein Monatsabonnement
von 10 Mark, zu dem wir uns Ende 1919 entschlieffen mufiten, war bis dahin nie dage-
wesen und ein gewagtes Experiment, obwohl die Berliner Zeitungen in einer stindigen
Kommission, die Schroeter wahrnahm, ein gemeinsames Vorgehen vereinbarten. Der
Verlust von Beziehern setzte nicht sofort in dem befiirchteten Maf3e ein. Im Mirz 1920
muflten wir eine neue Erhéhung vornehmen und, da der Brieftriger den hoheren
Abonnementspreis gerade in den Tagen einzog, in denen die »Kreuzzeitung« infolge
des Kapp-Unternechmens nicht erschien, wurde der Ausfall grofler. Der Abonnenten-
schwund, gehemmt nur durch einen Bestand besonders treuer Leser, gehorte zu einer
bestindigen Erscheinung und war seitdem nicht mehr aufzuhalten.?® Dazu trug die
wachsende Konkurrenz der nationalen Provinzpresse bei. Sein Kreis- und Provinzial-
blatt mufite der Grundbesitzer, Geschiftsmann, Beamte behalten; zwang ihn die wirt-
schaftliche Lage zu einer Einschrinkung, so fiel dieser zunichst das Berliner Blatt zum
Opfer. Die telegraphischen Nachrichten konnte das bei Wolff oder anderen Nachrich-
tenbiiros abonnierte Provinzblatt in derselben Nummer wie die Berliner Zeitung, bei
der grofleren Nihe und bei den schlechten Eisenbahnverhiltnissen also friiher als die-
se an den Leser heranbringen.

Mit zwingender Gewalt dringte sich die Erkenntnis auf, dal die grofle politische
Zeitung sich finanziell nicht mehr halten konnte, wenn sie nicht wie Scherl, Ullstein,
Mosse an eine Inseraten-Plantage angelehnt war, von einem grofieren Verlags- und
Druckerei-Geschift gehalten wurde wie die » Deutsche Tageszeitung« oder finanzielle
Zuschiisse von dritter Seite erhielt. Dadurch allein, daf man dem Leser einen ithm
wichtigen, ihn unterrichtenden und fesselnden Stoff bot, war die finanzielle Schwierig-
keit also nicht tiberwunden.

Aber die Losung dieser Aufgabe, bei der die ideellen Gesichtspunkte die entschei-
denden waren, gehorte auch zu den Grundlagen, auf denen das materialle Dasein des
Blattes aufzubauen war. Was den politischen Inhalt betrifft, so wire es rein geschift-
lich zu erwigen gewesen, ob wir riickhaltlos deutschnationales Parteiblatt werden
sollten. Aber dem davon vielleicht zu erwartenden Gewinn stand die Gefahr gegen-
tiber, dal wir unsere besondere Stellung in der politischen Welt und die Anhinglich-
keit unserer Lesergemeinde verloren, die wir uns durch treues Festhalten an der preu-

26 Zur Entwicklung der Abonnentenzahlen vgl. Burkhard Treude: Konservative Presse und Nationalismus.
Inhaltsanalyse der »Neuen Preuflischen (Kreuz-)Zeitung« am Ende der Weimarer Republik, Bochum
1975, S. 11 ff.; Horst Heenemann: Die Auflagenhéhe der deutschen Zeitungen. Thre Entwicklung und
ihre Probleme, Berlin 1929, S. 76.
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isch-konservativen Tradition des 1848 unter Mitwirkung Bismarcks gegen die Revo-
lution gegriindeten Blattes zu erhalten hatten. Nach der grundsitzlichen Auffassung,
die Aufsichtsrat und Gesellschafterversammlung und ich personlich von unserer poli-
tischen Aufgabe hatten, muflte die »Kreuzzeitung« als ein Triger der konservativen
chrlicferung erhalten bleiben, selbst wenn dadurch der Kreis von Beziehern zur Zeit
an bestimmte engere Grenzen gebunden blieb.

Umso wichtiger erschien es mir, den Inhalt der Zeitung vielseitiger zu gestalten,
insbesondere ihn tiber die politischen und kirchlichen Fragen hinaus auf das allgemei-
ne kulturelle Gebiet auszudehnen. Dadurch konnte gleichzeitig auf die Erneuerung
des Volkes hingewirkt werden und lieff sich das Interesse an dem Bezug des Blattes er-
weitern.

In einem Brief an die Professoren Gustav Roethe, Dietrich Schifer, Erich Marcks, Otto Hintze und
Rudolf Excken vom 26. Januar 1920 schilderte Westarp das Ziel, in kurzen Aufsitzen, »die taglich
unter dem Strich und sonntags in einem besonderen Blatt erscheinen«, »moglichst obne Polemik
gegen zersetzende Richtungen positiv wertvolle Beitrdge anf dem Gebiete von Kunst und Wissen-
schaft zu bieten«, und bat um Mitarbeit und um E mpﬂ/)[ung bei Kollegen. Als besondere Pflicht
erschien es ibm, die Leser »danernd mit der Geschichte in engster Fiihlung zu balten und die Uber-
lieferung der preufischen und deutschen Geschichte zu pflegen, zumal da Staat und Schule in die-
ser Beziehung versagen«.

Viel praktischen Beistand hat uns dieser Brief nicht eingebracht. Der fir Unterhal-
tungsliteratur neu angestellte Schriftleiter hatte mehr allgemeine literarische als dieje-
nigen historischen Interessen, auf die ich besonderen Wert legte. Auflerdem bewegten
wir uns in einem schwer zu durchbrechenden Fehlerkreis. Die Mangel der »Unterhal-
tungsbeilage« verringerten den Kreis unserer Bezicher, und die Zahl der Bezieher
reichte nicht aus, wertvolle literarische Beitriage zu beschaffen. Trotzdem haben wir
uns Jahre hindurch bemtht, der »Kreuzzeitung« auch kulturell einen wertvollen In-
halt zu geben.

Das Haus Bernburger Stafle 24 unmittelbar neben der Philharmonie gehorte der
Kreuzzeitung GmbH, deren Geschiftsfithrer Schroeter war. Sclmftlmtung, Geschifts-
fithrung und Vcrs.md befanden sich bis 1919 im eigenen Hause, wo auch der Haupt-
verein der Konservativen eine Etage gemietet hatte. Vor meiner Zeit war ihre im Hin-
tergelinde befindliche Druckerei Borussia auf Betreiben Schroeters als unrentabel auf-
gegeben und der Druck der Firma Blixenstein tibertragen worden. Besitzer der Firma
war der sehr rithrige und geschiftsgewandte Kommerzienrat Biixenstein. Um die Be-
denken zu tiberwinden, dafl von ihm ein unerwiinschter politischer Einfluf} ausgehen
konnte, hatte Schroeter die Umwandlung der Firma Biixenstein in eine GmbH her-
beigefiihrt. An threm Gesellschaftskapital (2 750 000 Mark) hatten sich auf seine Ver-
anlassung konservative Freunde des Blattes mit 600 000 Mark (Stackmann, Graf Wila-
mowitz und Oberst v. Heydebreck mit je 100 000 Mark, Legationsrat v. Schwerin und
andere mit etwas niedrigeren Beitrigen) beteiligt und dafiir Schroeter in den Auf-
sichtsrat entsandt. Er stand seitdem mit Biixenstein in persénlich freundschaftlichen
Beziehungen, und es fehlte ihm in der Konservativen Partei nicht an Gegnern, die ihn
deshalb personlicher Interessen-Wirtschaft beschuldigten. Ich trat damals tiberzeugt
gegen solche Vorwiirfe fiir ihn ein.

Als ich 1913 in feste Verbindung mit der »Kreuzzeitung« kam, wurde sie bei Bii-
xenstein Wilhelmstrafle 8 im Druckvertrag gedruckt. Auch in diese Verhiltnisse
brachte das Jahr 1919 wesentliche Verinderungen. Nachdem der Hauptverein seine
Riume der DNVP zu ihrer Griindung und ersten Betitigung zur Verfiigung gestellt
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hatte, wurde deren Raumbedarf bald fester und grofler. »Kreuzzeitung« und Haupt-
verein vermieteten ithr im Sommer 1919 simtliche Riume, 18 Zimmer der ersten, zehn
Zimmer in der zweiten Etage und die alten Druckereiriume im Parterre. Der Mietzins
betrug meines Erinnerns tiber 20000 (Inflations-)Mark. Dafiir mietete sich die
»Kreuzzeitung« und der Hauptverein mit seinem nur noch kleinen Bedarf bei Bii-
xenstein ein. Die enge riumliche Verbindung mit der Druckrei bot technische Vorteile
und Erleichterung. In der Wilhelmstrafle 8 befand sich seit Anfang 1920 auch »meine
Werkstatt«. Mein Sprech- und Arbeitszimmer war erheblich besser, die Lage aber un-
bequemer als in der Bernburger Strafie.

Als Stinnes im Sommer 1919 die Firma Blixenstein erwarb, lieflen sich die konser-
vativen Geldgeber auf Betreiben Schroeters ihre 600 000 Mark auszahlen. Stinnes hatte
wohl besser als sie erkannt, daf der damals noch allgemein angewandte Mafistab
»Mark gleich Mark« das Inflationsgeschift fiir ithn vorteilhafter machte als fiir die
Empfinger der Summen. Unser formeller Einflufl im Aufsichtsrat horte damit auf und
unsere Bezichungen zu Blixenstein, der unter Stinnes selbstindiger Geschiftsfiihrer
der Firma blieb, beruhte nur noch auf der raumlichen Verbindung in demselben Haus,
dem Mietvertrag und besonders dem Druckvertrag. Irgend ein Versuch von Biixen-
stein, einem national gesinnten Mann, oder von Stinnes, Einflufl auf die politische
Richtung und journalistische Haltung der »Kreuzzeitung« zu nechmen, ist niemals er-
folgt.

Die Verhandlungen tiber meine Kandidatur fiir den Reichstag nahmen mich den
ganzen Herbst und Winter 1919/20 in Anspruch. Im Gegensatz zum Jahresbeginn bo-
ten mir im Herbst 1919 zwei Wahlkreise, Teltow-Beeskow-Charlottenburg (spater
Potsdam II genannt) und Pommern einen Platz auf ihrer Liste an. Es war mir, ahnlich
wie 1908 bei meiner ersten Aufstellung im Wahlkreise Bomst-Meseritz?” eine Genug-
tuung, dafl mir auch jetzt aus beiden Wahlkreisen mehrfach ausgesprochen wurde, ein
meine Kandidatur fordernder Umstand sei das Vertrauen, das ich mir vor langer Zeit
in meiner amtlichen Tatigkeit — 1900 bis 1902 als Landrat des Kreises Randow in Pom-
mern und 1902 bis 1908 als Polizeiprisident in Schéneberg und Wilmersdorf — erwor-
ben hatte. Die Entscheidung war fiir mich schwierig, und ich habe sie, bis im April
1920 die Aufstellung praktisch wurde, offen gelassen.

Zuerst trat der Wahlkreis Teltow-Beeskow-Charlottenburg an mich heran. Am
20. August 1919 berichtete ich an v. Heydebrand,

»dafl Haseloff mir bereits namens des Vorstandes von Teltow-Charlottenburg die Kandidatur ne-
ben Traub angeboten hat, worauf ich es abgelehnt habe, zur Zeit ¢ine Erklirung dariiber anzuge-
ben, und dafl mir Leute wie v. Graefe, Schiele usw. immer wieder versichern, den Mangel eines
Fraktionsvorsitzenden miisse ich unbedingt ausfiillen. Von Hergt und Genossen wird meine Kan-
didawr gleichfalls dauernd als selbstverstindlich und dringend behandelt. Personlich habe ich
meine jetzige Freiheit in der Uberzeugung, daf ich in Weimar korperlich wie seelisch kaum
durchgehalten haben wiirde, in einem Mafle genossen, das mir eine neue Kandidatur und Betiti-
gung im kommenden Reichstag geradezu als einen uniiberwindlichen Berg erscheinen lafft. Nur
cin schr allgemeiner und dringender Appell an das Pflichtgefithl wiirde mir dartiber hinweghelfen;
ich selbst bin entschlossen, aus dem persénlichen Bestreben hinaus, diesen Appell herbeizufithren,
keinen Finger zu rithren.«

Auf ein offizielles Angebot erwiderte ich am 20. September dem Wahlkreisvorsit-
zenden Landessyndikus Gerhardt und Haseloff, ich konne mich noch nicht entschlie-

27 Vgl. Wesrarr 1, S. 20 ff.
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fen, weil erst die Frage der konservativen Mandate im ganzen geklirt werden miisse.
Haseloff, der den Vorsitzenden begleitete, erging sich, wie ich v. Heydebrand berich-
tete, in »Tonen hochster Verzweiflung.« Dann sei alles aus, weil der Vorstand in den
nachsten Tagen endgliltig entscheiden wolle; einige Tage darauf teilte er mir »himmel-
hoch jauchzend« mit, der Vorstand habe alles in der Schwebe gelassen. Nun trat Pom-
mern in Erscheinung, wo ich am 25. Oktober neben Helfferich auf dem Provinzial-
parteitag sprach.?® Personlich hitte ich Pommern lieber angenommen, weil der kon-
servative-agrarische Wahlkreis, eine Hochburg der alten Konservativen Partei, mehr
meiner politischen Vergangenheit entsprach als das Neuland der Vororte von Berlin.
Die Wahlreisen nach Pommern wiren zwar unbequemer gewesen; aber ich sah vor-
aus, dafl die enge ortliche Verbindung in dem zusammengeballten Berliner Wahlkreis,
in dem ich wohnte, mein Telefon und die Tiir meines Sprechzimmers tiberhaupt nicht
mehr zur Ruhe kommen lassen und dafl jede Ortsgruppe jahrlich mehrmals eine Rede
von mir beanspruchen wiirde. Das hat sich in den nichsten zehn Jahren voll bestatigt.
Lebendige Fiihlung mit dem Wahlkreis und seinen praktischen Bediirfnissen war no-
tig und belehrend; die tibermaflige Belastung durch den Kleinverkehr mit Wiahlern
und Wihlerinnen konnte zur Plage werden und entzog oft einen zu grofien Teil der
24 Tagesstunden allgemeineren und wichtigeren Aufgaben.

Das Angebot Pommerns hatte darin seinen Grund, daff konservative fithrende Per-
sonlichkeiten wie v. Brockhausen, v. Hertzberg (Lottin), Graf Behr die Aufstellung
Helfferichs ablehnten und an seine Stelle mich setzen wollten.?

Von den Stimmungen, die sich in Pommern gegen Helfferich und gegen mich erho-
ben, mogen zwei Schreiben aus jener Zeit ein Bild geben. Kaufmann Wolfgang Absha-
gen®® (Kreis Stralsund) schrieb im Anschluff an eine Zeitungsnotiz, daf} ich gewahlt
werden solle, am 14. November 1919 an mich,

»dafl die dortige Kundgebung nach meinen Erfahrungen nicht den vorherrschenden Richtungen
in unserer Partei entspricht. Die Deutschnationale Volkspartei will in ihrer groflen Mehrzahl keine
verkleidete Fortsetzung der Konservativen sein und in dem Moment, wo die Leitung der
Deutschnationalen eine derartige Stellung einnehmen wiirde, wiirden wir einen grofien und nicht
den schlechtesten Teil unserer Parteimitglieder verlieren. Wir kénnen und wollen nicht die Verant-
wortung flir die zweifellos unkluge Politik der alten Konservativen tibernehmen. Die Konservati-
ven haben einen derartigen Mangel an Anpassungsfihigkeit an die unaufhaltsamen Zeitstromun-
gen bewiesen, daf wir uns hiermit fiir die Zukunft nicht belasten diirfen. Die Deutschnationalen
in ihrer Giberwiegenden Mehrheit wollen die Fehler eines Herrn Oldenburg-Januschau - so erfri-
schend und personlich sympathisch manche seiner Aufrichtigkeiten sein kénnen — und eines Gra-
fen Westarp - so sehr man scine Motive anerkennen und achten kann - nicht wiederholen. [...] Es
kann auf den abseits Stehenden keine giinstige Wirkung beziiglich der Deutschnationalen Volks-
partei hervorrufen, wenn die Vertreter einer abgewirtschafteten Richtung, die bis zur Revolution
starr auf ithren alten Prinzipien beharrte, sich nun plétzlich an die Spitze einer neuen Partei stellen,
fir vieles eintreten miissen, was sie vor dem 9. November 1918 fir durchaus undiskutabel angese-
hen haben. Es ist klar, daf} uns in vielen Beziechungen Leute von Threr politischen Schulung, Red-
ner von Threr iiberzeugenden Klarheit und Personlichkeiten von Threr temperamentvollen Sach-
lichkeit groffen Nutzen bringen konnten. Aber Sie sind nun einmal ein markanter Vertreter der
nicht mit Unrecht als stark belastet angesehenen alten Richtung.«

28 Pommersche Tagespost Nr. 287 vom 25. 10. 1919.

29 Westarp betonte, er wolle sich hier nicht einmischen und »keine Schritte wegen eines Austausches zwi-
schen Teltow und Pommern« tun (Brief an Heydebrand vom 7. 11. 1919).

3 Er bezeichnet sich im Brief als »aktiven Kriegsoffizier«.
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Am 28. Oktober 1919 schrieb dagegen v. Hertzberg (Lottin) an v. Brockhausen:

»Ich finde es ziemlich dreist, den fritheren Verbrecher Helfferich jetzt als Glanzstiick der Partei in
Pommern herumreisen zu lassen, nach ihm wird Traub folgen und dann ist wohl freie Bahn fiir
Delbriick oder einen Halbjuden!«

v. Brockhausen befiirwortete durch Brief an mich vom 31. Oktober noch einmal

dringend die Bitte, in Pommern anzunehmen.

»Wiirden Sie hier sich aufstellen lassen, so wiirde, da ich doch wohl die Stimmung in ganz Pom-
mern zu kennen glaube, Thre Kandidatur als die des alten Fiihrers der Konservativen von den alten
Konservativen mit grofler Freude begriifit werden. Auch weifd ich genau, daff im Kreise Randow
und vielleicht auch iiber denselben noch hinaus, eine Anzahl Industrieller, welche sonst natio-
nal-liberal gesinnt sind, wegen Thres groflen Interesse fiir die Industrie, das Sie sowohl in Threr
dienstlichen Stellung als Landrat des Kreises Randow als auch als Fiihrer der konservativen Frak-
tion bewiesen haben, Thnen ihre Simme und damit der Liste der Deutsch-Nationalen geben wiir-
den. Hierzu kommt ferner noch, dafl durch Thre Aufstellung Gelegenheit gegeben wiirde, denje-
nigen Herren, welche unter Threr Fithrung wihrend der Kriegszeit im Reichstag titig waren, offen
die weitsichtige und zielbewufite konservative Politik zu vertreten. Ich glaube nicht fehl zu gehen,
daf Herren wie Herr v. Flemming und einige andere in diesem Falle sich wieder rednerisch betati-
gen wiirden, wihrend sie sich seit den ungliicklichen Novembertagen von allem politischen Leben
fern gehalten haben. Wiirde dagegen Helfferich aufgestellt, so wiirde dies alles mehr oder weniger
hinfallen missen, und es wiirde die ganze Wahlagitation voraussichtlich den pflaumenweichen
Politikern oder umgestellten Personlichkeiten tiberlassen bleiben miissen. Es erscheint mir auch
noch zweifelhaft, ob bei einer Liste Helfferich nicht noch von anderer Seite eine eigene Liste auf-
gestellt werden wiirde, da, wie ich erst noch kiirzlich aus manchen Riicksprachen erschen habe,
eine Anzahl schr ins Gewicht fallender konservativer Politiker in der Provinz ihm keinesfalls ihre
Stimme geben wollen, wegen seiner Bethminnerei, seines Verhaltens in der U-Bootfrage 1916.

31

Helfferich ist eine Personlichkeit, welche unbedingt ein sicheres Mandat bekommen muf, aber
wie gesagt, nur nicht in Pommern, da ich dadurch eine Zersplitterung befiirchte, welche nicht nur
den Deutsch-Nationalen, sondern auch der konservativen Richtung sehr schaden wiirde.«

Ich machte Pommern gegentiber meine Entscheidung davon abhingig, ob fir

Helfferich ein anderer Platz zu finden sei, und befiirwortete seine Aufstellung in Pots-
dam II, erhielt aber von Hergt am 28. November 1919 ein Schreiben, in dem er mir
nahe legte, Pommern zugunsten von Potsdam IT endgtiltig abzuschreiben. Das Ergeb-
nis einer Riicksprache mit den Vorstandsmitgliedern von Potsdam 11 sei gewesen, dafl
dort die Anregung, sich fiir Helfferich zu entscheiden, keine Unterstiitzung gefunden

habe.
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»Im Gegenteil ist darauf aufmerksam gemacht worden, dafl Helfferich als ausfiihrendes Organ
von Bethmann belastet erscheine und fiir Berliner Verhilnisse nicht wohl méglich sei. Umgekehrt
hat man zugunsten Threr Kandidatur geltend gemacht, dafl damit alle Schwierigkeiten, die sich aus
den Aspirationen des am weitesten rechts stehenden und zugleich ausgeprigt antisemitischen Flii-
gels ergeben konnten, in erwiinschtester Weise beseitigt wiirden. Zu Thnen habe auch dieser rechte
Fliigel volles Zutrauen, wihrend Sie andererseits eine wertvolle Erginzung der Kandidatur Traub
darstellten. Dafl Helfferich den Antisemiten nicht liegen werde, weil er von frither durch seine
groflkapitalistischen Beziechungen belastet sei, ist nicht besonders zum Ausdruck gebracht wor-
den; die drei Herren erkliren aber tibereinstimmend, dafl auch nach dieser Richtung eine Kandi-
datur Helfferich bedenklich sei. Vor allem aber hat man Thre Kandidatur gerade deshalb besonders
begriift, weil dadurch ein Aufrollen der Frauenfrage vermieden sei. Mit einer mannlichen Kandi-

Die thm unverstindliche Kandidatur Helfferichs in Pommern fithrte Brockhausen auf die Familie des
Grafen Douglas (Ralwick auf Riigen) zurtick, dann habe ihn »Maltzahn-Bergen weiter lanciert«. Zum
Gegensatz der Konservativen zu Bethmann Hollweg vgl. Westare 1, S. 370-387 und 11, S. 23-39.
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datur Graf W. seien auch die —im Landesverband sehr einflufireichen — Frauen einverstanden; ge-
gen eine Kandidatur Helfferich wiirden sie aber niemals zuriicktreten. Man miisse mit Bestimmt-
heit damit rechnen, dafl wenn jetzt nachtriglich ein Wechsel Helfferich gegen Graf W. vorgeschla-
) 58 8e
gen werden sollte, die Frauen fir sich dl( 2. Stelle auf der Kandidatenliste mit aller Inm;,lc
beanspruchen wiirden. Die 3. Stelle sei aber so gefihrdet, dafl man sie jedenfalls Helfferich als eine
. . . g '
sichere nicht anbieten kénne.«

Da, wie Hergt selbst betonte, der Platz in Pommern sicher, die zweite Stelle in
Potsdam IT dagegen unsicher war, bot er mir eine Riickversicherung an, die je nach den
Bestimmungen des noch zu erwartenden Wahlgesetzes entweder in einem Platz auf
der Reichsliste oder in einem sicheren Platz eines anderen Wahlkreises bestehen sollte.
Graf Behr, v. Brockhausen und v. Hertzberg, die ich fragte, ob die Schwierigkeiten der
Kandidatur Helfferichs in Pommern eher zu tiberwinden sein wiirden als in Pots-
dam 11, verneinten das und baten mich die Entscheidung noch aufzuschieben. Das war
auch deshalb zweckmiflig, weil noch gar nicht feststand, ob das Wahlgesetz die Wahl-
kreise verkleinern werde.”?

Im Februar 1920 dringte Potsdam II auf eine Entscheidung. Zunichst wurde mir
am 3. vom Regierungsrat Gerlich nahe gelegt, zugunsten einer anderen Provinz zu
verzichten, weil eine Reihe von Ortsgruppen — Lichterfelde, Neukolln, Tempelhof
und die grofite, Charlottenburg — mit der Begriindung Schwierigkeiten mache, daf§
man den ausgesprochen konservativen Fiihrer nicht wolle. Meine Frage, ob der Wi-
derspruch von deutschvélkischer Seite ausgehe, wurde verneint, aber mit dem Zusatz,
dafl die Deutschvolkischen einen Platz fiir sich beanspruchten. Am 5. ersuchte mich
indessen der Vorsitzende Landessyndikus Gerhardt endgtiltig, mich mit der Liste
Traub, Graf Westarp, Anna v. Gierke, gegen deren Person besonders der volkische Wi-
derstand sich richtete, einverstanden zu erkliren. Als ich ihm den bei mir erhobenen
Einspruch mitteilte, bat Gerhardt dringend um meine baldige Zusage, weil nur so den
Schwierigkeiten ein Ende gemacht werden konne. Hergt teilte mir mit, dal Helfferich
auf Pommern verzichtet habe, weil er verschiedene andere sichere Angebote habe, und
bat nunmehr, ich mége mich endgiiltig auf Pommern einrichten, das aber nicht be-
kannt geben, um den Sturm in Potsdam II nicht zu entfesseln. Uber Pommern sah ich
nicht klar, weil mir mitgeteilt worden war, Malkewitz und Thomas hitten Bedenken
geiuflert, ob meine Kandidatur in Pommern, wenn es ungeteilt blieb, glatt gehen wiir-
de. Ich bat am 21. Februar Malkewitz und v. Brockhausen, hierzu Stellung zu nehmen.
Wihrend v. Brockhausen dabei blieb, ich miiffte mich fiir Pommern entscheiden, er-
klirte Malkewitz in miindlicher Riicksprache, nur wenn die Provinz geteilt werde, sei
meine Aufstellung in Hinterpommern ganz sicher. Sonst seien Schwierigkeiten aus
Vorpommern zu erwarten. Er versicherte zwar, dafl er und Thomas auch in diesem
Fall fiir mich eintreten wollten, redete mir aber mit ausfiihrlicher Begriindung zu, den
Schwierigkeiten in Potsdam II durch endgiiltige Annahme ein Ende zu machen. Des-
halb entschlof ich mich am 28. Februar, Gerhardt fiir Potsdam IT unter dem doppelten
Vorbehalt zuzusagen, dafl die Wahlkreise nicht noch geteilt wiirden und daf eine Eini-
gung liber die sonstigen von konservativer Seite geforderten Mandate erfolge.

Als nach dem Kapp-Unternehmen endlich die mafligebenden Entschliisse tiber die
Wahllisten gefaflt werden mufiten, hatten sich die Verhaltnisse wiederum geindert.
Die Popularitit Helfferichs hatte sich durch den Erzberger-Prozef} wesentlich gestei-
gert. Die Wahlkreise rissen sich um ihn. Er verzichtete auf Pommern, wurde in drei

32 Das war nach dem Reichstagswahlgesetz vom 27. April 1920 in den beiden Wahlkreisen nicht der Fall.

85



I.2. DNVP und persénliche Erlebnisse

Wahlkreisen gewihlt und nahm in Hessen-Nassau an. Traub, der von Kapp ein Mini-
sterium angenommen hatte, wurde strafrechtlich verfolgt und von der Partei nicht
wieder aufgestellt, sondern ersucht, auszuscheiden. Sein Platz in Potsdam II wurde
also frei.

Auch ich hatte, ohne daf} es freilich offentlich bekannt wurde, dem Kapp-Unter-
nehmen niher gestanden, als es weiten Kreisen zweckmiflig erschien. Auch erhob in
der Erregung der Wochen nach dem Kapp-Unternehmen der christlich-soziale Fliigel
Forderungen, denen ich entgegentreten mufite. Deshalb berichtete ich am 25. Marz
1920 an v. Heydebrand, es sei mir sehr zweifelhaft geworden, ob ich kandidieren wer-

de.

»Wenigstens scheint es mir, dafl man im Wahlkreis Teltow die Courage dazu verliert, wihrend ich
von Pommern in dieser Bezichung noch keine Nachricht habe. Ich lasse die Dinge an mich kom-
men, mochte den Eindruck vermeiden, als ob ich personlich aus Furcht zurtickweiche, bin aber
weiter nicht unglicklich, wenn aus der Kandidatur nichts wird.«

Es folgten am 7. und 9. April die Kampfe, in denen ich die christlich-sozialen Ver-
suche, die Konservativen noch mehr aus den Wahllisten zu verdrangen und den An-
griff v. Kardorff, Graf Kanitz, Hoetzsch abwies, und dafiir die Mitarbeit der Konser-
vativen Partei bis zur Wahl vom 6. Juni zusagte. Dieses Kompromif} schloff ich ab, als
meine eigene Aufstellung noch ungewiff war und ohne dafl ich sie ausdriicklich oder
stillschweigend zur Bedingung oder auch nur Voraussetzung gemacht hitte. Aber ich
war mir dartiber klar®?, dafl ich nach der am 9. April von mir eingegangenen Bindung
cine Wahl, wenn sie mir angetragen werden sollte, nicht mehr ablehnen konne.

Am 14. April 1920 beschlofl Potsdam II, mich auf den zweiten Platz der Wahlliste
hinter Wulle zu setzen, der an Stelle von Traub trat. Die Verweisung auf den zweiten
Platz war nicht nur eine Prestigefrage fiir mich und die Konservative Partei, sondern
von praktischer Bedeutung. Denn die zweite Stelle war im Januar 1919 nur durch Li-
stenverbindung mit dem Zentrum erobert worden und auch jetzt noch, wie das Wahl-
ergebnis zeigte®, ganz unsicher. Die von Hergt einst angebotene Riickversicherung
habe ich nicht erhalten, auch nicht gefordert oder angeregt. Wulle, Chefredakteur der
»Deutschen Zeitung«, wurde von der im Wahlkreis stark vertretenen antisemi-
tisch-volkischen Richtung auf den Schild erhoben. Meine Zuriickstellung hinter ithn
beruhte in der Hauptsache doch auf dem Bestreben, die Liste nicht mit dem belasteten
konservativen Fiihrer, sondern mit einem neuen Mann und einem nichtadeligen Na-
men zu erdffnen. Dennoch hielt ich es, wie die Dinge sich entwickelt hatten, fiir
Pflicht anzunehmen; ich hielt mit Wulle gute Zeltgenossenschaft.

Bezeichnend fiir das Vorurteil gegen den konservativen Grafen, das auch noch mit
meiner Aufstellung zu iiberwinden war, ist ein Brief des Universititsprofessors Zie-
mann vom 21. April 1920:

»Wer wie ich den Vorzug gehabt hag, Sie in einer Versammlung sprechen zu horen, weif}, dafl es

tiberhaupt keinen wiirdigeren Vertreter fiir unsere Partei geben kann als Sie. Gerade weil es leider

in unserer Partei so viele gibt, die die politischen Dinge mit dem Herzen statt mit dem Kopf be-
trachten, ist es doppelt notwendig, dafd Herren, die aufler einem scharfen Verstande eine iiberra-
gende parlamentarische Erfahrung besitzen, der Partei zur Verfiigung stehen.«

33 So auch im Brief an Heydebrand vom 15. 4. 1920.
3 Die DNVP errang 120 984 Stimmen; fir ein Mandat wurden nach dem neuen Wahlgesetz 60 000 Stim-
men benotigt.
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Andererseits handele es sich bei dieser Wahl um einen »einzigartigen Sonderfall<, darum, »trotz
der letzten Ereignisse moglichst viele Stimmen zu erbalten«. Die Nominierung Westarps sei im
Wablkreis gegen eine »erhebliche Minoritit« beschlossen worden, weshalb er »schwere Bedenken«
wegen seiner »Aufstellung in der Grofistadt« auflerte. »Ein einfacher Mann aus dem Volke« habe
»in der Hauptversammlung seinen Bedenken allerscharfsten Ausdruck« gegeben.

»Ich habe nun als Arzt auferordentlich viel Gelegenheit, mich mit der Stimmung der Bevélkerung
bekannt zu machen und mufd zu meinem tiefen Bedauern feststellen, dafl ein ganz auflerordentlich
hoher Prozentsatz von Herren, die Sie alle auf das hochste schitzen, schwere Bedenken haben, Sie
wegen lhres Standes gerade in der Grofistadt aufgestellt zu schen [...].

Vielleicht wiirde unsere Partei noch weit kriftiger dastehen, wenn man die Imponderabilien der
Volksstimme bei mancher Gelegenheit besser ausgenutzt hitte. Wir haben — und das ist ja Ansicht
von vielen — schon darin Fehler gemacht, dafl unsere Wahlaufrufe und Flugblitter lingst nicht ge-
niigend auf den Ton des Angriffs und des Volkstiimlichen gestimmt waren. Es ist vor allen Dingen
auch wegen der Spaltung, die in der Partei beziiglich des taktischen Vorgehens in der Judenfrage
bestcht, gerade hier in Berlin ein geschlossenes, einheitliches Vorgehen unter Benutzung der brei-
ten Massen notwendig, um so mehr, als durch den zu begriifenden Austritt der Herren von Kar-
dorff und Dr. Arendt leider fiir manche dngstliche Naturen weitere Beunruhigungsmomente ge-
geben sind.«

Westarp antwortete dem ihm nicht bekannten Verfasser offen unter Hinweis auf die Entstehungs-
geschichte seiner Kandidatur:

»Die Bedenken und Sorgen, die Sie mir mitteilen, habe ich mir von Anfang an selbst klar gemacht,
und es ist mir auch bereits mehrfach mitgeteilt worden, dafl sie im Wahlkreis bestehen. [...] Poli-
tisch wire mir die Kandidatur in Pommern vielleicht zweckmafiger erschienen als die hiesige. In-
zwischen hat Pommern mitgeteilt, dafl es vielleicht aus dhnlichen Erwigungen heraus wie die Thri-
gen, beschlossen habe, mich nicht aufzustellen. Dafl nach dem gegenwirtigen Stande der Verhand-
lungen ein anderer Landesverband noch meine Kandidatur beschlieflen wiirde, glaube ich nichy;
ich selbst kann mich nicht dazu entschliefen, Schritte zu tun, um das anzuregen. Das schwere,
verantwortungsvolle und nach meinen personlichen Auffassungen und Verhiltnissen undankbare
Amt des Reichstagsabgeordneten vermag ich nur zu iibernehmen, wenn es mir durch Beschliisse
der dafiir zustindigen Stellen als Pflicht auferlegt wird. Nachdem dies durch den Beschlufl der
Landesverbinde Teltow und, wie mir wiederholt ausgesprochen worden ist, in Uberecinstimmung
mit dem Gesamtvorstand der Partei und mit anderen fiir meine politische Auffassung mit mafige-
benden Personlichkeiten geschehen ist, glaube ich, mich dieser Pflicht nicht entzichen zu diirfen.
Das wiirde sich selbstverstandlich sofort dndern, wenn der Landesverband-Vorstand Teltow die
Bedenken gegen meine Kandidatur fiir iiberwicgend halten und seinen bisherigen Beschlufl dn-
dern wiirde. Damit wiirde ich aus dem parlamentarischen Leben ausscheiden. Solange dagegen der
Beschluf nicht geandert wird, halte ich mich fiir verpflichtet, das meinige dazu beizutragen, um
aufler den andern Schwierigkeiten, die sich gegen meine Kandidawur ergeben, auch das Vorurteil
gegen meinen griflichen Namen zu iiberwinden; und im Interesse der gemeinsamen Sache erlaube
ich mir die Bitte, mich dabei giitigst zu unterstiitzen. Als bekannt darf ich voraussetzen, dafl ich
meinem Stande nach weder groffer noch kleiner Grundbesitzer, sondern fritherer Oberverwal-
tungsgerichtsrat bin, mich um meiner politischen Uberzeugung willen habe pensionieren lassen
und als freier Schriftsteller in der Schriftleitung der »Kreuzzeitung arbeite.«

Die praktische Bedeutung der Verhandlungen tiber die Aufnahme konservativer
Kandidaten in die deutschnationalen Wahllisten und iiber meine eigene Kandidatur ist
fiir die riickschauende Betrachtung geringer, als sie uns damals zu sein schien. Den-
noch entbehren sie nicht des geschichtlichen Interesses. Sie ergeben cin Bild, das fiir
die Wahlpolitik in der Weimarer Republik bezeichnend ist. Denn dhnliche Schwierig-
keiten, mit demselben Kampf einander widerstrebender Interessen und Michte, dem-
selben Einfluf personlicher, organisatorischer Gesichtspunkte, demselben Hin und
Her der Riicksicht auf schwankende und schwer festzustellende Volksgunst ergaben
sich, auch als die Trennungslinien der alten in der DNVP zusammengeschlossenen
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Parteien mehr verwischt waren, bei der Vorbereitung jeder Wahl des Massen- und
Verhiltniswahlsystems. An der unerfreulich[st]en Erscheinung dieses Verfahrens, der
Deckung der Kosten, habe ich erst bei spateren Wahlen personlich mitarbeiten miis-
sen. Aber die Erlebnisse bis zu meiner ersten Wahl in den Reichstag der Republik ha-
ben gentigt, mich in meiner grundsitzlichen Ablehnung dieses Regierungssystems zu
bestarken, aulerdem aber auch mein inneres Widerstreben gegen die Annahme des re-
publikanischen Reichstagsmandates sicher nicht gemindert. Noch am 5. Juni 1920 be-
richtete ich an v. Heydebrand:

»Stresemann benutzt den Fortbestand der Konservativen Partei in doppeltem Sinne. Er agitiert
damit gegen mich, namentlich auch deshalb, weil ich eine Koalition mit der Sozialdemokratie
nicht wolle, und er hat in den Verhandlungen mit Hergt auch angekiindigt, da er mit mir, eben
weil ich noch Trager der besonderen Konservativen Partei sei, sich nicht werde koalieren kénnen,
Als Schiele mir das tibermittelte, erwiderte ich, dann hittet Thr mich eben nicht aufstellen sollen,
und ich bin noch jeden Augenblick bereit und zwar sehr gern bereit, zuriickzutreten. Davon woll-
te er aber nichts wissen.«

Ich war und bin niichtern genug, um anzunehmen, daf§ man auf meine Aufstellung
nicht oder jedenfalls nicht allein wegen personlicher Vorziige, sondern deshalb so ent-
scheidenden Wert legte, weil man in meiner Person die Konservativen an die DNVP
binden wollte.
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Drittes Kapitel

Aufbau der DNVP

Organisationsfragen'

Die Wahlen vom 19. und 26. Januar 1919 trafen die DNVP in schwerer Lage. Zu dem
fiir jede Rechtsrichtung besonders ungtinstigen revolutiondren Chaos trat ihr eigener
unfertiger Zustand. Dafiir war der Erfolg (42 Mandate in der Nationalversammlung
und 50 in der Preuflischen Landesversammlung) verhiltnismifiig gut. Ohne die Arbeit
der in dem neuen Gebilde zusammengeschlossenen alten Parteien, namentlich der
konservativen Organisationen, wire dieses Ergebnis nicht erzielt worden. Einige da-
bei gemachten Erfahrungen suchte ich fiir die weitere Parteiarbeit nutzbar zu ma-
chen.? In den Stadten hatte die Partei erfreulich Neuland gewonnen. In Berlin und sei-
nen Vororten war im Gegensatz zu anderen Parteien ihre Wihlerzahl vom 19. zum
26. Januar noch gestiegen.

»So half ihr der erste Erfolg vom 19. Januar den Glauben iiberwinden, der vielfach verbreitet war
und von den Gegnern geschickt ausgenutzt wurde, man miisse demokratisch wahlen, weil die
Deutschnationalen ja doch nichts erreichen konnen.«

Dagegen hatte die DNVP auf dem Lande, besonders im Osten, den alten konserva-
tiven Boden in erschreckendem Umfange verloren. Das beruhte

»einerseits auf einer geradezu unerhorten Wahlbeeinflussung durch die Arbeiter- und Soldatenri-
te, denen der ganze Regierungsapparat, die Benutzung der Kraftwagen und der Kreisblatter zur
Verfiigung stand und gegen deren Titigkeit alles, was jemals konservativen Landriten vorgewor-
fen worden ist3, ein Kinderspiel war. Die Landbevolkerung ist an vielen Stellen augenscheinlich
noch nicht in dem gleichen Mafle wie die stidtische aus der Erstarrung von Furcht und Schrecken
und aus der irrigen Vorstellung erwacht, dafl man auch bei den Wahlen sich hinter die Regierung
Ebert-Scheidemann stellen miisse. Dazu kam weiter die ungeheure Verargerung und Erbitterung
der Landleute durch die Zwangswirtschaft der Kriegsjahre, deren Schuld sic immer noch in volli-
ger Verkennung der wahren Sachlage den Konservativen in die Schuhe zu schieben sucht, weil sie
deren Einflufl auf die frithere Regierung ganz falsch einschitzt. Schliefllich war augenscheinlich
die Landarbeiterschaft den Einfliissen zuriickgekehrter feldgrauer Sozialdemokraten beider Lager
ziemlich widerstandslos ausgesetzt.«

Ich zog daraus den Schluf}, dafl der DNVP noch eine grofie Arbeit der Organisati-
on und Aufklirung obliege.

»In Stadt und Land sind vor allen Dingen die Korperschaften der Parteiorganisationen zweckmi-
Riger, vollstindiger und liickenloser auszubauen, als das in der Uberhastung der ersten Zeit mog-
lich war.«

Der organisatorische Aufbau wurde mit grofler Tatkraft durchgefiihrt. Manchmal
schien mir meine Mahnung sogar auf zu fruchtbaren Boden gefallen zu sein. Die Ent-

! Fiir diesen Abschnitt vgl. Weiss, Der nationale Wille, Liese und HERTZMAN.
2 Kreuz-Zig. Nr. 51 vom 2.2. 1919, IP.
3 Vgl. dazu PunLE.
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wicklung dieser Organisation ist in den Geschiftsberichten* und zusammenfassend in
dem als zehnjihrigen Riickblick herausgegebenen Buch »Der nationale Wille« einge-
hend geschildert worden.> Diese Berichte zeigen die gewaltige Fiille der Geschifte, die
in der Partei bearbeitet wurden, und eine tiberaus vielseitige, in einer unendlichen Zahl
von Vereinigungen und Geschiftsstellen auslaufende Organisation.

Personlich habe ich mich an dieser Arbeit unmittelbar nur wenig beteiligt. Die
zahlreichen Pline und Entwiirfe und die mannigfachen Fille hervortretender Reibun-
gen und Hemmungen, personlicher Gegensitze und Kimpfe, die damit zusammen-
hingen, traten natiirlich oft gesprichsweise und in Sitzungen an mich heran. Nicht sel-
ten konnte ich mich, bei aller Anerkennung der geleisteten Arbeit, des Gefiihls nicht
erwehren, dafl man zu einer Uberorganisation komme, die den vorbereitenden Auf-
wand ungebiihrlich steigerte und der durchsichtigen Klarheit, auch der Riicksicht auf
die finanzielle Moglichkeit entbehrte. Dem habe ich mit der Wirkung, von Stiirmern
und Dringern als rtickstindiges Hemmnis angesehen zu werden, gelegentlich Aus-
druck gegeben. Da ich aber nur Mitglied des »Parteivorstandes« war®, dem aus diesem
gebildeten kleineren »Geschiftsfiihrenden Vorstand« aber nicht beitrat, hielt ich mich
zu entscheidender Mitarbeit im Einzelfall nicht berufen. Es gab genug Krifte, die sich
damit befaflten, und Leute, die ihnen hineinredeten. In allen grofleren Biiroorganisa-
tionen, die ich kannte, angefangen von den Ministerien, nahmen die Streitereien um
die Zustandigkeit, aber auch die personliche Ranke einen ungcbuhrllch groflen Raum
ein. Ich kmn leider nicht feststellen, dafl der deutschnationale Parteiapparat hierin eine
rithmliche Ausnahme machte, aber es entsprach meiner Neigung, mich darin so wenig
einzumischen, als es die Erftllung der mir gestellten Aufgaben irgend zulieff. Wo man
mich in einer Weise anrief, der ich mich nicht entziechen konnte, suchte ich zu vermit-
teln und auszugleichen. Deshalb kann ich auch tber diese Teile der internen Parteige-
schichte der ersten Jahre nicht zuverlissig und vollstindig berichten.

Zu den politisch wie organisatorisch wichtigsten Personlichkeiten gehorte neben
dem Vorsitzenden das Geschiftsfithrende Vorstandsmitglied und der Hauptgeschifts-
fiihrer. Nachdem v. Falkenhausen bereits im Dezember 1918 seine Stellung aufgegeben
hatte, wurde Graef (Anklam) Geschiftsfithrendes Vorsnndsmitt_,licd Er hat mit star-
ker Initiative eine Organisationsarbeit geleistet, mit deren Hilfe aus den tberaus
schwierigen Anfangs- und Ubergangszeiten heraus ein grofler und wirksamer Partei-
apparat geschaffen wurde. Auch die erste, mit allen Mitteln moderner Reklame betrie-
bene Wahlagitation fiir die Wahlen des Januar 1919, eine damals ganz neue Aufgabe,
die tiberstiirzt und ohne jede Vorbereitung geleistet werden mufite, war sein Werk. Ein
gesunder politischer Instinkt, parlamentarische Arbeitskraft und Erfahrung gehorten
zu seinen Vorziigen. Sein lebhaftes Temperament freilich fiihrte zu mancher Uberor-
ganisation, bei der es auf Geld nicht ankam, und eine durch gefallige Form nicht gezii-
gelte schroffe Redeweise machte ihm oft Gegnerschaft. Auflerdem gehorte er zu den
Parlamentariern, denen der Alkoholverbrauch Schwierigkeit bereitete und im Laufe
der Jahre zur Gefahr wurde. Die Herrenhausgruppe lief gegen ihn Sturm und wollte
ihn durch Steiniger ersetzen. Auch der durch v. Winterfeldt (Menkin) geleitete Werbe-

+ Fir die Jahre 1921, 1922 im Staatsarchiv Aurich, Dep. LI, Nr. 3.

> Weiss, Organisation, in: WEiss, Der nationale Wille, S. 362-390.

6 Westarp wurde auf dem 1. Parteitag im Juli 1919 in den Parteivorstand (zunichst 27 Mitglieder) gewihl,
lehnte im Oktober 1919 die \V.xhl zum Stellvertretenden Parteivorsitzenden ab (siche oben S.50); am
24.3. 1926 wurde er zum Parteivorsitzenden gewihlt, Hugenberg am 20. 10. 1928 zu seinem Nachfolger.
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ausschufl, aus dem die Staatspolitische Arbeitsgemeinschaft hervorging, betrieb seinen
Ersatz durch v. Dryander. Das Verhiltnis zwischen Hergt und Graef war gleichfalls
wohl von Anfang an nicht frei von Triibungen. Der Hauptvorstand hielt indessen an
Graef fest.

In den ersten Monaten erledigte Graef die unmittelbare Leitung des Biiros, in der
freilich auch Hergt sich nach meinem Eindruck vielleicht zu sehr mit Einzelheiten be-
lastete. Man kam aber, zumal da Graef auch als Geschaftsfihrer der Preufiischen
Landtagsfraktion stark in Anspruch genommen war und in Anklam wohnte, wo er ein
Verlags- und Druckerei-Unternehmen besafl und leitete, zu der Uberzeugung, daf das
Geschiftsfithrende Vorstandsmitglied sich auf die Aufsicht und die Vertretung nach
auflen zu beschrinken und dafl aufler ihm ein hauptamtlich besoldeter Hauptge-
schiftsfiihrer die Biiro- und Parteigeschifte zu erledigen habe. Als solcher wurde im
Mirz 1919 v. Lindeiner-Wildau berufen. Organisatorisch gesehen mufte man davon
ausgehen, dafl der Hauptgeschaftsfithrer dem Geschiftsfiihrenden Vorstandsmitglied
unterstellt sei, wihrend v. Lindeiner eine selbstandigere, nicht auf die Leitung der Bii-
rogeschifte beschrinkte Stellung erstrebte und nach seiner Vorbildung und nach sei-
nen Fihigkeiten auch beanspruchen konnte. Es hat infolgedessen wohl auch in dem
Verhiltnis Graef und v. Lindeiner nicht an Reibungen gefehlt. Ob diese allein oder ob
die Fiille der Geschifte zu dem Entschluff fithrte, einen zweiten, vorziiglich fir die
Geschifte des Biirovorstehers bestimmten Hauptgeschaftsfithrer einzustellen, ist mir
nicht bekannt.

Jedenfalls beschiftigte das ganze Jahr 1919 hindurch sowohl Hergt, Graef und
v. Lindeiner wie v. Heydebrand, Schroeter und mich die Frage, ob Schroeter als
Hauptgeschiftsfiihrer der DNVP anzustellen sei. Der Gedanke lag, nachdem Schroe-
ter das Biiro des Hauptvereins in den Dienst der DNVP tbergetithrt und bis zum
1. April 1919 fiir diese gearbeitet hatte, an sich nahe. Er selbst schwankte er stand der
neuen Partei ablehnender gegeniiber als ich, andererseits reizte ihn die grofle Aufgabe.

Die monatelangen Verbandlungen scheiterten schliefilich an seiner Forderung, Geschéftsfiihrer der

»Krenzzeitung« bleiben zu wollen.

Anfang 1920 wurde Dr. Weiff als zweiter Hauptgeschiftsfiihrer neben v. Lindeiner
angestellt. Ohne iiber die Einzelheiten zuverldssig und maflgebend unterrichtet zu
werden, stand ich, um das hier vorweg zu nehmen —, und nicht ich allein — unter dem
Eindruck, daf das personliche Arbeitsverhaltnis zwischen Hergt, Graef, v. Lindeiner
und Dr. Weifi, schonend gesagt, wenig gedeihlich war. Es liegt mir fern, den Beteiligten
ein grofleres oder geringeres Mafd von Schuld zuzuweisen. Die Temperamente mogen
das Zusammenarbeiten nicht erleichtert haben. Die Hauptsache war wohl, daff die kla-
re organisatorische Regelung der Zustindigkeiten und Unterordnungsverhaltnisse aus
sachlichen und personlichen Griinden nicht herzustellen war. Das Ergebnis war, daf}
Hergt am 1. Oktober 1921 die Biiros trennte. Er wollte sich aus der Organisationsar-
beit ganz zuriickzichen und sie Graef und Weifl iiberlassen. Fiir die politische Leitung
und Vertretung der Partei schaffte er sich ein eigenes Biiro, dessen Fiithrung v. Lindei-
ner Ubernahm.

Fiir ihn wurde die Stellung als Politischer Bevollmichtigter, spater Politischer Be-
auftragter geschaffen. Dr. Weiff wurde einziger Hauptgeschiftsfithrer. Diese ganze
Entwicklung habe ich nur beobachtend und tiber die inneren Vorgange nicht voll un-
terrichtet miterlebt. Erst als ich im Jahre 1926 selbst Parteivorsitzender wurde, lernte
ich ganz die Reibungen und Hemmungen kennen, die mit dieser aus personlichen Ur-
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sachen entstandenen Organisationsform verbunden waren, weil die Loslosung des
Parteivorsitzenden von der Organisationsarbeit ebenso wie die Trennung von Orga-
nisation und Politik nicht durchfithrbar war und der Versuch, sie herbeizufiihren, die
Geschifte nur hemmte. Allein eine tatkriftige und geeignete Personlichkeit, die den
Vorsitzenden in beiden Zweigen der Parteitatigkeit gemeinsam vertrat, hitte dem Par-
teivorsitzenden die notige Entlastung und Stiitze gewihren kénnen.

Aus der Weimarer Fraktion traten manche Nachrichten tiber die dort entstandenen
Schwierigkeiten an mich heran. Wie Schroeter an v. Heydebrand berichtete, sollten
Dietrich und v. Delbriick — letzterer besonders von gewerkschaftlicher Seite ge-
wiinscht — den Vorsitz erstrebt, aber entscheidenden Widerstand erfahren haben. Graf
Posadowskys Wahl lag unter diesen Umstinden nahe, erwies sich aber nicht als gliick-
lich. Bei aller groflen Sachkunde fehlte ihm fiir das kleine Getriebe der Fraktion und
des Parlaments das eingehende Interesse und Verstindnis. Beklagt wurde das Fehlen
einer festen zusammenschliefenden Fithrung.

Bald bildete sich innerhalb der Fraktion der Anfang einer »scharfen Oppositions-
gruppes, bestehend aus v. Graefe, Hugenberg, Traub, Frau Kithe Schirmacher. Es lie-
gen mir unmutige Briefe v. Graefes dariiber vor. So schrieb er am 6. Juli 1919:

»Wie gern wiirde ich Thnen 6fters eine kleine Plauderei tiber das hiesige Irrenhaus senden und Ih-
nen dabei immer wieder versichern, wie kolossal ich Sie bei unserer Arbeit entbehre —, aber Sie
kennen ja das Entnervende, jeden Entschluff Lihmende des 6den Parlamentslebens, wo man
schlieflich am Abend froh ist, wenn man Papier und Tintenfaf flichen kann [...].

Im Ubrigen bin ich - ganz abgesehen von dem Seelenzustand infolge des Friedensverbrechens —
zur Zeit innerlich recht unbefriedigt, denn wenn schon die »Arbeit< im alten Reichstag allermeist
leeres Stroh dreschen war, so ist man hier noch viel mehr Hans-Wurst —, und ich vielleicht noch im
Besonderen, weil mir irgend eine Titigkeit iiberhaupt nicht zugewiesen ist, vielleicht, dafl der Par-
tei ein so sbelasteter alter Konservativers, den man ihr contre coeur aufgehalst hat, noch immer un-
bequem ist; jedenfalls bin ich absolut 5. Rad am Wagen und schne mich maflos raus aus der offi-
ciellen Politik.«

Seine Sorge und Abneigung galten nicht allein dem Betrieb als solchem. Graf Posa-
dowskys Fiihrung betrachtete er als schlimmen Versager; die Kompromif-Geschit-
tigkeit von Schultz-Bromberg, Dietrich, v. Delbriick war ihm sachlich und persénlich
zuwider.

Durchdrungen davon, dafl gdegcntllghc Einflufnahme eines Auflenseiters im
Fraktionsleben cher schaden als niitzen kann, habe ich mich — abgesehen von einigen
Anregungen an ihren Geschiftsfiihrer, meinen alten Fraktionsfreund Schiele — der
Fraktion fern gehalten. In Weimar bin ich nicht gewesen, auch nicht, als Hergt dort
eine gemeinsame Besprechung des Parteivorstandes mit der Fraktion veranstaltete.
Nachrichten erhielt ich von Dr. Kahrstedt, dem Pressereferenten der Fraktion in Wei-
mar, der mir schon im Weltkrieg durch Vermittlung der Herrenhausfraktion nahe ge-
treten war.” An politischen Unterhaltungen mit den mir bekannten fritheren Reichs-
tagsmitgliedern hat es nicht gefehlt, und auch neu hinzugetretene Fraktionsmitglieder,
z.B. Frau Behm, suchten mich gelegentlich auf, um meine Ansichten und meinen Rat
zu horen. Manchen namentlich neueren Fraktionsmitgliedern mufite ich die Griinde
niher zu bringen suchen, aus denen die Opposition der Fraktion unvermeidlich gebo-
ten, aber auch von hoheren Gesichtspunkten aus nicht unfruchtbar war. Alle, auch die
Vertreter der schirferen Richtung, wies ich auf die Notwendigkeit innerer und duflerer

7 Vgl. Westare I1, S. 509.
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Geschlossenheit hin. Riickschauend habe ich es oft als ein giitiges Schicksal bezeich-
net, dafl die Ablehnung meiner Wahl es mir erspart hat, nach der furchtbaren Bela-
stung des Weltkrieges und Zusammenbruches auch noch an der Weimarer Tagung
teilzunehmen.

Parteiprogramm

Am 29. September 1919 berief Hergt auf Grund der Parteitagsbeschliisse vom 13. Juli
einen Ausschuf}, der die Aufgabe hatte, ein endgiiltiges Parteiprogramm der DNVP
aufzustellen. Nach vielfachen Verhandlungen wurde das Programm in der Sitzung des
Hauptvorstandes vom 7. bis 9. April 1920 verabschiedet und unter dem Namen
»Grundsitze der Deutschnationalen Volkspartei« veroffentlicht.® Es ist bis zur Auflo-
sung der DNVP nach der Machtergreifung von 1933 mafigebend gewesen.” Eine Dar-
stellung aller der Besprechungen in kleinem Kreise, der Sitzungen der Unterausschiis-
se und des Ausschusses selbst, der Entwiirfe, Gegenentwiirfe, Anderungsantrige und
Beschliisse, die in sechsmonatiger Beratung fiir die endgiltige Feststellung erforder-
lich waren, wiirde nicht ohne Interesse fiir die Geschichte der DNVP und der nationa-
len Bewegung in der Novemberrepublik sowie fiir das Wesen der Parteien tiberhaupt
sein. Mir steht das parteiamtliche Material dafiir'® nicht zur Verfiigung, und ich be-
schrinke mich auch hier unter Benutzung der mir vorliegenden Unterlagen auf eine
Schilderung meiner Mitarbeit an dem Programm, soweit sie dem von mir dabei vertre-
tenen konservativen Standpunkt gegolten hat.

Zunichst stand ich der Arbeit voller Zweifel, wenn nicht ablehnend gegentiber.
Dartiber berichtete ich an v. Heydebrand [1. Oktober 1919]:

»Es sind vier Unterkommissionen gebildet: fiir den allgemeinen und Weltanschauungsteil, fiir
Volk und Staat, Kulturfragen, Wirtschafts- und Sozialpolitik; alle vier méglichst gemische. Ich
konnte nicht ganz umgehen, dafl diese Unterkommissionen, besonders die fiir Volk und Staat sich
in Fiihlung mit mir halten sollen und wollen. In etwa vier Wochen soll das so vorbereitete Ragout
in engerer Kommission zusammengekocht werden, um dann an Fraktionen, Landesverbande
usw. zu gehen. Ich werde in den nichsten Tagen versuchen, [...] die Sdtze Giber Staat und Volk zu-
sammenzustellen, wie wir sie etwa im konservativen Sinn werden fordern miissen und sie Thnen
dann unterbreiten. Hier konnen Konflikte entstehen, besonders auch deshalb, weil man anfingt,
sehr unitarisch zu werden, sich »nur fiir den deutschen Kaiser, nicht aber fiir die 26 Dynastien< zu
begeistern, in diesem Fahrwasser segelnd, aber auch Preufien tiber Bord zu werfen; ferner ist man
durchaus geneigt, die konstitutionelle Monarchie ganz zu verleugnen und den Eid auf das parla-
mentarische System zu leisten. Ich habe schon angedeutet, daf ein Verzicht auf Preuflen Gefahr
der Spaltung bedeute. Dabei warnte ich vor der Festlegung auf jede beliebige Art des Deutschen
Kaisertums auch deshalb, weil der Vatikan, Zentrum, Erzberger, Habsburg, auch siiddeutsche
Fiirstenhiuser dem monarchischen Gedanken nach immer zuverlissiger werdender Annahme
ausgesprochen die Richtung auf ein katholisch siiddeutsches, vielleicht habsburgisches oder hoch-
stens wittelsbachisches Kaisertum geben wollen. Wir werden also wohl unsererseits wieder beim
Groflen Kurfiirsten anfangen miissen; hiatten wir ithn nur erst!«

8 Text bei LieBE, S. 112-119, Weiss, Der nationale Wille, S. 391-400, MoMMSEN, S. 533-543.

9 Es wurde nicht, wie THimMmE S. 23 schreibt, durch »Das deutschnationale Freiheitsprogramme, hrsg.
v. Reinhold G. Quaatz und Paul Bang, Berlin 1932, abgelost; dieses ist vielmehr als Aktionsprogramm
anzusehen, vgl. das Vorwort von Hugenberg,.

9 Die Akten der Partei zu diesen Fragen diirften 1933 vernichtet worden sein; auch Wolfgang Ruge (Bei-
trag »DNVP« im Lexikon zur Parteiengeschichte) stiitzte sich nur auf Unterlagen aus dem Teilnachlafl
Westarp im chem. DZA Potsdam.
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Die sachliche Beschaftigung mit der Programmarbeit machte mich, wie das meist
der Fall zu sein pflegt, auch zu positiverer Mitarbeit bereit. Am unmittelbarsten war
ich an der Abfassung der ersten 12 Programmpunkte beteiligt, die in dem Abschnitt I
»Volks- und Staatsleben« zusammenfafit sind. In den fiir diesen Abschnitt gebildeten
Unterausschuff waren v. Hassell als federfiihrendes Mitglied, v. Kardorff und ich ge-
wihlt worden. Ich iibersandte v. Hassell am 4. Dezember meinen Entwurf, er stellte
mir einen Gegenentwurf zu, der von meinen Vorschligen in einigen allerdings wichti-
gen Punkten abwich, schied aber gleichzeitig, weil er im Auswirtigen Dienst nach
Rom versetzt wurde, aus den Verhandlungen aus. v. Kardorff machte mehrere Gegen-
vorschlige, tiber die wir uns nicht einigten, und v. der Osten, dessen Zuwahl er vor-
schlug, lehnte zwar den Eintritt in den Unterausschuff ab, trat aber schriftlich in we-
sentlichen Punkten meinem Standpunkt bei.!" Mit Anderungen, die sich teils aus die-
sen Verhandlungen, teils aus Besprechungen in der Hauptgeschiftsstelle ergaben,
wurde mein Vorschlag in einen gedruckten Gesamtentwurf der Hauptgeschiftsstelle
aufgenommen, der den Titel »Richtlinien der DNVP« erhielt und in der Sitzung des
Gesamtausschusses vom 29. Januar 1920 durchberaten wurde. Das Ergebnis wurde
fiir den Abschnitt I »Volks- und Staatsleben« durch einen aus Graef (Anklam), Frau
Ripke-Kiithn'? und mir bestehenden Redaktionsausschufl festgestellt und ging mit ei-
nigen unwesentlichen stilistischen Anderungen in den zweiten Gesamtentwurf der
Hauptgeschiftsstelle tber, der unter dem Titel »Entwurf eines Programms der
DNVP« den Fraktionen und Landesverbinden zuging und die Unterlage der Ver-
handlungen des Hauptvorstandes vom 7. bis 9. April 1920 bildete. Bei diesen wurde
der Abschnitt I, wiederum mit einigen Anderungen, in endgiiltiger Fassung als Be-
standteil der »Grundsatze« beschlossen.

Schon zur Sitzung des Programmausschusses vom 29. Januar hatte ich eine Anzahl
von Abinderungsantrigen eingereicht, die sich meinen urspriinglichen Vorschligen
anniherten, und am 10. Mirz tibersandte ich Hergt noch einmal Antrige fiir die ab-
schliefende Sitzung des Hauptvorstandes. Gleichzeitig teilte ich sie Malkewitz und
Graf Seidlitz mit der Bitte um Unterstiitzung durch die Landesverbinde Pommern
und Schlesien mit. Die Antrige wurden nur zum Teil berticksichtigt.'?

Wihrend der Verhandlungen der parteiamtlichen Ausschiisse und in Fiihlung mit
ihnen stellte die Staatspolitische Arbeitsgemeinschaft einen eigenen Entwurf auf. Er
sollte mehr als die parteiamtlichen Entwiirfe das Parteiprogramm auf groflen Grund-
ideen aufbauen und die Stellungnahme im Einzelfall ideologisch begriinden. Der Ent-
wurf war theoretischer und schwungvoller in der Sprache. Die Begriindung der prak-
tisch zu losenden Aufgaben nahm einen breiteren Raum ein als ihr Inhalt, und die ein-
zelnen gesetzgeberischen und verwaltungstechnischen Forderungen und Verspre-
chungen waren nicht in einem ausfiihrlichen Katalog zusammengefafit, sondern in
kurzen Schlagworten an die theoretische Begriindung angefiigt. Geschiftsfithrung
und Vorstand der DNVP hielten den Vorschlag, wie mir schien mit Recht, nicht fir
ausreichend, den praktischen Zweck des Programms zu erfiillen. Man genchmigte
aber, dafl der Entwurf der Arbeitsgemeinschaft von ihr besonders veroffentlicht wer-

1 Ausziige aus dem Briefwechsel Osten-Kardorff und Osten-Westarp in den folgenden Anmerkungen 17,
19, 20.

Nicht ermittelt.

Westarps Antrage sind im Nachlafl Westarp (Teil Potsdam) unter Nr. 114 erhalten.

~
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de. Das ist unter dem Titel »Nationales Manifest der DNVP«!* geschehen. An der Ab-
fassung des Manifestes und an der Arbeit, die notige Uberemstlmmung_, mit dem offi-
ziellen Parteiprogramm zu sichern, bin ich personlich meines Erachtens wenig oder
gar nicht unmittelbar beteiligt gewesen.

Entgegen dem Beschlufl des Programm-Ausschusses vom 29. September wollte ich
dem ersten Abschnitt die Uberschrift »Staat und Volk«, nicht »Volks- und Staatsle-
ben« geben. Fiir die Anderung sprachen redaktionelle Griinde. Gemifl dem Wesen
des Programms einer parlamentarisch tatigen politischen Partei wurden in dem von
mir entworfenen und schliefflich angenommenen ersten Abschnitt in der Hauptsache
Aufgaben der Staatspolitik behandelt; erst die letzten Nummern enthielten Gesichts-
punkte der Beriicksichtigung und Forderung eines starken deutschen Volkstums.
Umso mehr mufite es auffallen, wenn in der Uberschrift das Volk an die erste Stelle ge-
setzt wurde, und tatsachlich handelte es sich in dem Meinungsstreit tiber diese Fassung
der Uberschrift um tiefer greifende sachliche Gegensitze, aus denen ich kein Hehl ge-
macht habe. Die fortwihrende Betonung der Riicksicht auf das Volk unter ausdriickli-
cher und stillschweigender Zurticksetzung des Gedankens der Staatsnotwendigkeit
schien mir ein Zugestandnis an den demokratischen Zug der Zeit und an das Populari-
titsbediirfnis zu sein.

Es schien mir mehr als eine Formsache zu sein, wenn ich forderte, als deutschnatio-
nale Rechte solle die Partei den konservativen Staatsgedanken preuflischen Gepriges
in den Vordergrund stellen.!> Durchgedrungen bin ich damit nicht.

Zeitweise bestand der Plan, die drei Einzelabschnitte durch »Obersatze« einzulei-
ten. Obwohl er nicht ausgefiihrt wurde, sind die Verhandlungen hiertiber von Interes-
se, weil auch sie mir Gelegenheit boten, zu fordern, dafl in dem politischen Programm
der Gedanke des Staates nicht hinter denjenigen des Volkes zurticktreten dirfe. Zwei
Maschinenschrift-Entwiirfe, deren Urheber aus meinen Akten nicht ersichtlich sind,
enthalten — der eine mit einer niheren auf Fichte Bezug nehmenden Begriindung - fol-
gende Leitsitze:

»Aus der Zugehorigkeit zum Deutschtum schopft der Einzelne seine besten Krifte. Dies sein

Volkstum mit allen seinen Gaben und Fihigkeiten zu fordern, ist Pflicht jedes Deutschen. Im na-

tionalen Staat erblicken wir die organische Zusammenfassung aller Glieder unseres Volkes.

Von dieser unserer grundlegenden Auffassung vom Wesen des Staates sind alle unsere Wiinsche
fiir seine kuinftige Gestaltung und Betdtigung getragen. «

Auf dem einen Exemplar findet sich ein von mir mit Bleistift niedergeschriebener
Gegenentwurf.

»Staat und Volkstum.

Der Staat ist der lebendige Korper des Volkes. Eine starke Staatsgewalt, getragen von dem Pflicht-
bewufltsein und dem Gehorsam gegen seine Autoritit, von opferwilliger Hingabe und begeister-
ter Vaterlandsliebe, hat die Aufgabe, die Krifte des Volkes zusammenzufassen und das deutsche
Volkstum, frei von fremder Machtherrschaft und schidlichen Einfliissen fremden Wesens, zur
hochsten Entfaltung zu bringen.«

14 Als Manuskript gedruckt (ein Exemplar im Nachlafl Westarp). Verfasser war nach Hasserr Rechtsan-
walt Richard Carl Wolff.

15 Begriindung Westarps bei seinen wiederholten Antragen: »Der Abschnitt beschiftigt sich, dem Zweck
eines politischen Programms entsprechend, in erster Linie mit dem Staatsleben, und nach unserer politi-
schen Auffassung steht der Staat im Vordergrunde.«
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Damit wollte ich die konservative Staatsauffassung zum Ausdruck bringen, fiir die
ich gegen die demokratischen Ideen und Machthaber kimpfte und die noch heute fiir
mich mafigebend ist.

Fiir mich und wie mir scheint, fiir alles konservative Denken ist der Staat eine
rechtliche Gesamtpersonlichkeit, die als solche ihre eigene Bedeutung und ihren eige-
nen Wert hat. Er ist nicht willkiirliches Menschenwerk, sein Wesen ist nicht aus Zwek-
ken zu erkliren, die ihm bei seiner durch einzelne Menschen erfolgten Griindung ge-
setzt worden wiren. Denn er ist nicht ein Vertragsgebilde und wird nicht wie eine Ge-
sellschaft von ihren Vorstandsmitgliedern geleitet. Vielmehr ist der Staat, wie die Ge-
schichte aller Zeiten zeigt — in dieser Beziechung dem Ameisen- und Bienen-Staat
vergleichbar —, eine urspriingliche, aus dem eigensten Wesen des Menschengeschlech-
tes hervorgegangene Schopfung. Grofle und Umfang der einzelnen Staaten, ihre Stel-
lung in der Welt, ihre Aufgaben und Ziele, ihre formelle und materielle Gestalt und die
in ithnen maflgebenden Herrschaftsverhaltnisse sind durch das Volkstum, das sie in
sich vereinen, und durch ihre geographische Lage, nicht minder aber durch ihre ge-
schichtliche Entwicklung, ihre Entstehung und Fortbildung bestimmt. Zur Erkennt-
nis des Wesens des Staates reicht verstandesmifiiges Denken ohne religiosen Glauben
an gottliches Gesetz und gottliche Fiihrung nicht aus. Als von Gott gesetzte tiberindi-
viduelle Personlichkeit hat der Staat gegen seine Angehorigen einen nicht nur mit
Zweckmifligkeitsgriinden zu rechtfertigenden, sondern sittlich und religiés begriinde-
ten Anspruch auf Unterordnung und auf hingebende und opferwillige Pflichterfiil-
lung in seinem Dienst. Insoweit sind der Staat, seine Autoritit und sein tiberindividu-
eller, Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft zusammenfassender Bestand allerdings
fiir seine Angehorigen Selbstzweck. Der Staat und seine Macht sind nicht unwandel-
bar. Jedes Geschlecht seiner Angehorigen hat die Pflicht, ihn fortzuentwickeln. Wer
freilich, wie es Haase am 11. November 1918 mir gegeniiber getan hat'®, das Recht fiir
sich in Anspruch nimmt, das auf revolutionirem Wege zu tun, iibernimmt schwerste
Verantwortung fiir die Schiden und Erschiitterungen, die auf Generationen hinaus die
Folge solchen Riittelns an den Grundlagen des Staates und seiner Autoritit zu sein
pflegen. Schlieflich unterliegt jeder Staat wie das Einzelindividuum dem Gesetz des
Stirb und Werde, das sich bei ihm freilich in den lingeren Zeitraumen von Geschlech-
terfolgen, Jahrzehnten oder Jahrhunderten vollzicht.

Der Erkenntnis, dafl der Staat nicht willkiirlich menschliches Vertragswerk, son-
dern lebendiges Gebilde eigener Individualitit und Pragung ist, entspricht der von
konservativer Seite oft betonte »organische Staatsgedanke«, der im Volk oder in der
Nation die iiberindividuelle Personlichkeit erblickt und den Staat als deren lebendigen
Kérper bezeichnet. Ich habe der Aufnahme dieses Gedankens in Punkt 6 des Pro-
gramms zugestimmt und ihn selbst oft propagandistisch vertreten. Riickblickend sche
ich, wie es sich bei solchen programmatischen und agitatorischen Erorterungen nicht
eigentlich um wissenschaftliche Betrachtung, sondern um Vergleiche und Bilder ge-
handelt hat, mit denen cin Gedanke der Menge zuginglich gemacht werden sollte. Fir
das staatsrechtliche und staatspolitische Denken ist der Staat die rechtliche Gesamt-
personlichkeit mit eigenem Dascinsrecht und Daseinszweck und eigenem Herr-
schaftsanspruch gegen scine Angehorigen. Der Vergleichspunkt im Bilde, das den
Staat als lebendigen Kérper des in ihm vereinten Volkes darstellt, ist die organische

16 Siche oben S. 13.
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Einheit zwischen Staat und Volk. Aus ihr ergeben sich die Aufgaben, die dem Staat
und seiner Fiihrung gestellt sind. Dabei unterschied ich zwischen Staatszweck und
Staatsaufgabe. Staatsaufgabe ist die Sicherheit, die nach aufien hin freie Entwicklung
aller Krifte, die Kultur, der Fortschritt, die Ehre und Freiheit des zum Staate vereinig-
ten Volkes. Wohlfahrt und materieller Wohlstand der Einzelnen kommen fiir die
Staatspolitik nur insoweit in Betracht, als sie die Folge der Volkswohlfahrt und mit ithr
vereinbar sind.

Als ich bei den Programmverhandlungen der DNVP wie auch sonst in den ersten
Jahren der Republik diesen Kampf um den Wert der Begriffe Volk und Staat fiihrte,
war Deutschland durch das Verbrechen der Novemberrevolution in den Anfang der
Periode jenes Kreislaufs zwischen Chaos und Diktatur eingetreten, der das Schicksal
aller sich freventlich und gewaltsam von ihrer staatlichen Vergangenheit l6senden Vol-
ker ist. Um so unerlafllicher war es, daf} der seiner Verantwortung fiir die Zukunft be-
wuflte Politiker alles tat, um eine starke Staatsgesinnung und pflichtbewufite Hingabe
an den Staat zu pflegen, da ohne sie ein erspriefiliches Ende des Chaos nicht abzusehen
war. Schon aus diesem Grunde trat ich dem Versuch, das Ideal des Staates durch dasje-
nige des Volkes zu ersetzen, so sehr er im demokratischen Zuge der Zeit lag, entschie-
den entgegen, obwohl ich mir bewuf3t war und es bis in die eigenen Rethen der DNVP
hinein erlebte, daf} ich mich dadurch dem Vorwurf reaktionirer Engstirnigkeit und
junkerhaften Hochmutes aussetzte.

Maflgebend war fiir mich dabei auch der Miffbrauch, den die demokratische Agita-
tion mit dem Begriffe des Volkes trieb. Jahrzehnte hindurch hatte die sozialdemokrati-
sche Hetze und das agitatorische Streben aller Parteien nach Massenpopularitit dahin
gefiihrt, daff als »Volk« nur noch die breite Masse der Besitzlosen und der Handarbei-
ter bezeichnet und bewertet wurde.

Der Einwand gegen das in meinem Entwurf angeblich enthaltene Bekenntnis zur
Revanchepolitik, den v. Kardorff erhob und sogar v. der Osten sich zu einem gewissen
Grade zueigen machte!”, war mir nicht neu. Schon vor meinem Parteitagsreferat hatte
ich das Bedenken tiberwinden miissen, dafl ein Bekenntnis zu dem Ziele, die durch

17 Kardorff schrich: »Ich halte es fiir bedenklich, den Gedanken der Revanche in das Programm aufzuneh-
men. In Ziffer I werden daher die Worte »die geraubten Gebiete ihm wiedervereinte zu streichen sein.
Nehmen wir den Gedanken der Revanche in unser Programm auf, so wird die Entente bis auf weiteres
eine Regierung mit deutschnationalem Einfluf nicht zulassen. Auch Frankreich hat nach 1870/71 nicht
sofort den Revanche-Gedanken offentlich propagiert, sondern nach dem Worte Gambettas gehandelt:
Toujours y penser, jamais y parler. Erst als es an Ruffland eine starke Stiitze fiir seine auswirtige Politik
gefunden hatte, ist es mit dem Gedanken der Revanche offen hervorgetreten. Fraglich ist es, ob wir even-
tuell den Gedanken auf den Osten beschrinken. Ich fiirchte aber, damit wiirden wir die Lage unserer
Volksgenossen in den abzutretenden Gebieten unnétig erschweren und die Polen veranlassen, das
Deutschtum noch riicksichtsloser auszurotten, als sie es sowieso ausrotten werden.«

Osten schrieb, er halte es nicht fir zweckmifig, »den Gedanken der Revanche in den Vordergrund
zu schicben. Auf der anderen Seite muf aber eine Formel gefunden werden, die auch programmatisch
unzweifelhaft feststellt, dafl wir uns mit dem schreienden Unrecht und den inneren Unmoglichkeiten des
Versailler Friedens niemals abfinden, sondern sauf friedlichem Wege< unabinderlich cine Revision anstre-
ben werden. Eine derartige Formulierung kann uns die Entente nicht verdenken, und wir selber konnen
innerlich den Vorbehalt machen, daf}, wenn friedliche Mittel nicht zum Ziele fiihren, nétigenfalls auch
andere ergriffen werden miissen. Ich gebe zu, dafl das erwas jesuitisch gehandelt ist, aber ohne eine kleine
Dosis davon kommen wir in der Politik nicht weiter.«

Kardorff schrieb am 12. 1. 1920 an Westarp, er sei nach Ostens Vorschlag damit cinverstanden, »dafl
wir salva redactione sagen: Wir fordern eine Revision des Friedensvertrages, damit das dem deutschen
Volke zugefiigte schreiende Unrecht wiedergutgemacht wird«.
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Versailles geraubten Landesteile zuriickzugewinnen, die Partei dem Vorwurf der
Kriegshetze aussetzten und regierungsunfihig machen werde. Wie damals gelang es
mir auch jetzt, die Vereinigung der verlorenen Landesteile mit dem Reich zum Be-
standteil des deutschnationalen Programms zu machen.

Den Vorwurf, das sei Revanchepolitik, habe ich wie in den damaligen innerparteili-
chen Besprechungen und Verhandlungen, so in vielen 6ffentlichen Reden und Aufsit-
zen noch oft widerlegt. Der Schrei nach Revanche entspreche dem franzosischen Cha-
rakter; er gehe aus einem unbefriedigten Bediirfnis nach gloire und prestige, Kriegs-
ruhm und Weltherrschaft hervor und sei ein Gemisch von verletzter Eitelkeit und Ra-
chedurst. Das alles liege dem Deutschen fern. Wir hitten fiir Revanche nicht einmal
ein deutsches Wort. Man verwechsle, wenn man schon Fremdworte gebrauchen miis-
se, Revanche und Irredenta. Ziel der von uns vertretenen Politik sei nicht Wiederher-
stellung von Waffenruhm, den wir nicht verloren hitten, nicht Rache, vielleicht nicht
einmal gerechte Vergeltung, auch nicht die Stellung als Vormacht Europas oder der
Welt, sondern schlicht und sachlich Befreiung der unter die Fremdherrschaft gerate-
nen deutschen Landes- und Volksteile und Wiederherstellung des dem deutschen Rei-
che rechtlich zustehenden und fiir sein Dasein unentbehrlichen Lebensraumes.

Es ist wohl kein Zufall, daf ich in meinem ersten Entwurf es unterlassen oder tiber-
sehen hatte, dabei den Wiedererwerb der deutschen Kolonien ausdriicklich zu erwih-
nen. Das geraubte Staatsgebiet selbst nahm in meiner Vorstellung den weitaus ersten
Raum ein. Der Aufnahme auch des Kolonialbesitzes, die von anderer Seite angeregt
wurde, habe ich natiirlich zugestimmt.'®

Als Ziel der Befreiungspolitik hatte die » Aufhebung« des sogenannten Versailler
Friedens und als Gegenstand der Werbearbeit die Kennzeichnung des gesamten soge-
nannten Vertragswerkes als Zwangsdiktat des Hasses und erpresserischen Vernich-
tungswillens in das Parteiprogramm aufgenommen werden sollen. Auch hiergegen
machten sich Bedenken geltend. Man wies darauf hin, dafl auch unsere Partei den un-
terschriebenen Vertrag, solange seine Aufhebung nicht erzwungen werden konnte, er-
fiillen und diese Notwendigkeit, um sich nicht auszuschalten, auch anerkennen miisse.
Auch ich mufite zugeben, dafl dieser Zwang bestehe, und habe ihm in der Folge oft
praktisch Rechnung tragen miissen. Dennoch hielt ich es fiir falsch, in programmati-
schen Auflerungen auf das Fernziel einer vollstindigen Aufhebung des Versailler Dik-
tates als Ganzes zu verzichten. [...] Mein Vorschlag wurde noch weiter abgeschwicht,
indem man das Wort Versailler »Gewaltfrieden« durch Versailler »Vertrag« ersetzte.
Ferner wurde in dem Entwurf der Hauptgeschiftsstelle fiir die Sitzung vom 29. Januar
eingefiigt, dafl man die Anderung des Versailler Vertrages »auf der Grundlage des na-
tionalen Selbstbestimmungsrechtes« forderte. Das war bei der Einstellung zum Selbst-
bestimmungsrecht, die ich wihrend und nach der Kriegszeit eingenommen habe, fiir
mich unannehmbar, und ich habe die Streichung dieser Worte beantragt und durchge-
setzt. )

Ebenso wie die Kolonien hatte ich in meinem Entwurf den Anschlufl Osterreichs
nicht erwihnt. Auch das war kein Zufall. Ich war kein unbedingter Anhanger des An-
schlufigedankens. Mir schien er aus auflen- und innenpolitischen Griinden besonders

15 Wortlaut der »Grundsitze«: »die abgerissenen deutschen Lande« — Westarps Entwurf: »die geraubten
Gebiete«; und: »Darum erstreben wir die Anderung des Versailler Vertrags« [Westarp: »Gewaltfriedens],
die Wiederherstellung der deutschen Einheit [Westarp: »und Freiheit«] und den Wiedererwerb der fiir
unsere wirtschaftliche Entwicklung notwendigen Kolonien.«
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schwer durchfiihrbar, andererseits voll sachlicher Bedenken zu sein, so dafl ich be-
zweifelte, ob man fordern solle, daf Deutschland, solange es dringlichere Aufgaben
der Befreiung habe, gerade an dieses Ziel seine ganze Kraft setzen solle. Aber die For-
derung des Anschlusses war auch innerhalb der Partei besonders populir. Dem habe
ich im Parteiinteresse oft Rechnung getragen, und ich konnte deshalb den gelegentlich
erhobenen Vorwurf, wir behandelten den Anschluff nach dem Grundsatz »immer da-
von sprechen, aber nicht daran denken« fir mich innerlich nicht ganz abweisen. Am
29. Januar fiigte man nach einem Vorschlag von D. Traub in Punkt 1 den Satz hinzu:
»und treten fiir den Anschluff der 6sterreichischen Deutschen an das Reich ein«. Da
mir das zu weit ging, beantragte ich, den Hinweis auf Osterreich von den Forderun-
gen fiir »Deutschlands Befreiung« zu trennen, ihn in den Punkt 2 (Auslandsdeutsch-
tum) zu verweisen und ihm die in das Programm iibergegangene Fassung zu geben, in
der die DNVP die Volksgemeinschaft mit den Deutschen Osterreichs besonders be-
tont und hinzugefiigt, dafl sie sich fir deren Recht der Selbstbestimmung einsetzen
werde. Hiermit war der Anschluflgedanke nur angedeutet und der Initiative Oster-
reichs tiberlassen. Befriedigt hat mich die Halbheit dieser Lésung um so weniger, als
damit dem Selbstbestimmungsrecht eine Hintertiir gedffnet wurde. Wie bei so man-
chem Antrag, den ich in meinem parlamentarischen Leben gestellt habe, handelte es
sich auch hier nicht so sehr um meine eigene Auffassung als vielmehr um ein redaktio-
nelles Kompromif3, fiir das ich die Verantwortung mit tibernahm.

Da das Programm das Ziel der Befreiung von fremder Zwangsherrschaft an die
Spitze gestellt hatte, habe ich fiir meine personliche Propaganda den Unvollkommen-
heiten der Formulierung des Verhaltnisses zum Versailler Vertrag kein Hindernis ent-
nommen, thn als Diktat des Unrechtes und der Gewalt in Bausch und Bogen zu ver-
werfen und seine volle Aufhebung als das Fernziel auch der Partei zu vertreten. Ich
konnte das legaler Weise um so mehr tun, als ich es in den Programmverhandlungen
ausdriicklich angekiindigt hatte.

Die Stimmung in der DNVP war einem eindeutigen programmatischen Bekennt-
nis zur Wiederherstellung der Hohenzollern-Monarchie wenig giinstig. Dafl das Pro-
gramm den monarchischen Gedanken enthalten miisse, wurde zwar von allen Seiten
anerkannt; aber der niedergebrochenen Stimmung der Zeit entsprach es, daff man teils
nicht den innerlich tiberzeugten Entschlufi, teils nicht den taktischen Mut fand, ihn
mit dem durch die preuflisch-deutsche Geschichte gegebenen Inhalt zum klaren Aus-
druck zu bringen. Besonders haufig und lebhaft wurde mir in den ersten Revolutions-
jahren die von v. Kardorff ausgesprochene Auffassung entgegengehalten, die Schuld
des Kaisers am Zusammenbruch und seine »Flucht« hatten das monarchische Gefiihl
und die Anhanglichkeit an das Kaiserhaus namentlich in den gebildeten Kreisen so
schwer erschiittert, daff es nicht opportun sei'?, die Forderung einer Wiederherstellung

19 Kardorff schrieb am 21. 12. 1919 an Westarp, wegen der Abhingigkeit Deutschlands von der Entente sei
Vorsicht geboten, fugte jedoch hinzu, man misse sich im klaren dariiber sein, »dafl der Zusammenbruch
der Monarchie ein ungewéhnlich schmihlicher war. Die Flucht des Kaisers und des Kronprinzen nach
Holland, die Tatsache, daf nicht »das alte Systems, sondern das System des Kaisers den Krieg verloren
hat, die Rolle, die der Kaiser bei Ausbruch des Krieges gespielt hat, die Enthiillungen von Tirpitz, die
frisher oder spater erfolgende Veroffentlichung des Bandes 11T der Erinnerungen des Fiirsten Bismarck,
schwebende Ehescheidungs-Prozesse im koniglichen Hause und vieles andere mehr haben dazu beige-
tragen, das monarchische Gefiihl und vor allem das Gefiihl der Anhanglichkeit an unser Kaiserhaus in
den gebildeten Kreisen auflerordentlich schwer zu erschiittern. Ich halte es daher fiir richtig zu sagen:
»Aus den Tiefen der Volksseele soll uns ein soziales Kaisertum als Wahrzeichen der Einigkeit und der
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der Hohenzollernmonarchie klipp und klar auszusprechen. Daraus entsprang die
Neigung, die Frage, woher der Kaiser der Zukunft kommen solle, offen zu lassen.
v. der Ostens sehr zutreffende Darlegung®, daf} die gegen den Kaiser zu erhebenden
Vorwiirfe keinen berechtigten Anlaf§ giben, auf die Dynastie und auf die Uberliefe-
rung des preuflischen Kénigtums zu verzichten, setzten sich in der damaligen Stim-
mung nur schwer durch. Aus ihr ergaben sich ferner die Versuche, der monarchischen
Forderung auch in sachlicher Bezichung eine abgeschwichte Form zu geben, mit der
man hoffte, die agitatorischen oder taktischen Bedenken mehr oder weniger zu besei-
tigen. Ein nicht unwesentlicher Teil der Partei, namentlich jiingere Politiker, wollten
sich mit einem rein theoretischen, aus dem organischen Staatsgedanken der konserva-
tiven Weltanschauung abgeleiteten Bekenntnis begniigen. Der einzige Absatz, den das
»Nationale Manifest« der Staatspolitischen Arbeitsgemeinschaft dem monarchischen
Gedanken widmet, sei hier abgedruckt, weil er ihn in einer Form wiedergibt, die da-
mals vielfach als Ausweg aus den Schwierigkeiten betrachtet wurde.

»Insbesondere erwichst aus unserer Ansicht von Wesen und Gestalt des Staates unsere Stellung-
nahme zur Monarchie. Wir wissen, daf das deutsche Volk immer gefiihlsmifig und tiefinnerlich
monarchisch war. Wir haben aber auch weiterhin vernunftgemif die Uberzeugung, dafl nur die
monarchische Staatsform geeignet ist, die Stetigkeit der politischen Entwicklung zu verbiirgen
und in Zeiten der Not die Einigkeit des Volkes zu gewihrleisten. Wir haben an dem Beispiel der
fremden grofien Republiken ocschcn, daf die Herrschaft der Parteien und die untrennbar mit der
Republik verbundene politischc Korruption unendlich viel schlimmer ist als das menschliche Ver-
sagen eines Trigers der Krone. Wir sehen Parteiherrschaft und Korruption auch jetzt bereits bei
uns. Wir werden deshalb nicht aufhéren, im deutschen Volke das tausendjihrige Sehnen nach dem
deutschen Kaisertum zu pflegen. Wir sind davon tiberzeugt, dafl das deutsche Volk selbst von dem
ihm durch die Verfassung gegebenen Recht Gebrauch machen und sich zur rechten Zeit seinen
Fiirsten rufen wird.«

Ich machte geltend, dafl die darin enthaltenen Gedanken fir das amtliche Partei-
programm nicht ausreichend seien. Die Partei miisse in ihrem Programm eine prakti-
sche Forderung aufstellen und kénne den Gedankengang des Manifestes nur zu deren
Begriindung mitbenutzen.

Zahlreiche maflgebende Mitglieder des Vorstandes und Programmausschusses
fiirchteten besonders den Vorwurf, wir forderten die Wiederherstellung der alten
Monarchie genau in der gleichen Weise, in der sie bestanden habe. Man hielt es fiir un-
erlallich, tatsichlich oder doch dem Anscheine nach etwas ganz Neues zu fordern.
Dartiber, wie das Neue aussehen solle, bestand freilich, wie ich einwandte, weder Klar-
heit noch Einigkeit. Es miisse, so wurde trotzdem verlangt, zum Ausdruck kommen,
dafl wir nicht eine Restauration der alten Monarchie durch Staatsstreich und Gewalt,

Grofle des Vaterlandes neu erstehen< und hinzufiigen: >Nie werden wir vergessen, was das Herrscher-
haus der Hohenzollern Grofies und Segensreiches fiir Preuflen und das Reich getan hat.«

Im Brief vom 12. 1. 1920 (siche Anm. 17) schlug er vor: »Wir halten an der Hoffnung fest, daf§ uns aus
den Tiefen der Volksseele das Kaisertum und Kénigtum der Hohenzollern neu erstehen wird.«
Osten schrieb am 9. 1. 1920 an Kardorff, er stehe »riickhaltlos« auf dem von Westarp vertretenen Stand-
punkte. »Trotz aller Bedenken, die Sie ganz mit Recht gegen den letzten Triger der Krone hervorgeho-
ben haben, mufl doch an dem preufischen Konigtum der Hohenzollern unbedingt festgehalten werden,
da ich ohne ein wiedererstarktes Preuflen, das nur auf der Basis der alten Monarchie moglich ist, mir kei-
nen Wiederaufbau Deutschlands denken kann. Die Menschen vergessen schnell [...]. Aus einem stiddeut-
schen Hause kann m. E. das Heil fiir Deutschland nicht kommen [...]. Freilich wird die Entente alles ver-
suchen, eine Wiedererstarkung Deutschlands, die auch nach ihrer Kenntnis der Dinge allein unter der
Monarchie méglich ist, zu verhindern. Wir werden deshalb jede heransfordernde Sprache im Programm-
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sondern ein neues Kaisertum im Wege gesetzlicher Entwicklung erstrebten. Deshalb
wurde auch jede Anerkennung des Prinzips der Legitimitat abgelehnt, mit dem man
sich auf den Weg der franzosischen Legitimisten begebe, die zu einer einflufflosen
kleinen Gruppe herabgesunken seien.?! Man sprach von einem neuen »Volkskaiser-
tume, das aus dem freien Willen des Volkes heraus entstechen miisse, und wollte mir
nicht zugeben, dafl diese Forderung praktisch auf Volksabstimmung, Wahl des Kai-
sers und Wahlkapitulationen hinauslaufe. Besonders beliebt war die Bezeichnung des
zu erstrebenden Neuen als »soziales Kaisertum«?? —, eine Bezeichnung, die ich ablehn-
te, weil ich nicht zugeben wollte, dafl das Kénigtum und Kaisertum der Hohenzollern
des sozialen Charakters entbehrt habe. Praktisch lag der Vorstellung des zu fordern-
den neuen Kaisertums mehr oder weniger bewufit der Gedanke einer nur reprasentati-
ven, nicht tatsichlich fithrenden, also parlamentarischen, nicht konstitutionellen Mon-
archie zugrunde, mit dem ich mich gleichfalls in den Programmverhandlungen noch
oft auseinandersetzen mufite. Den eigentlichen Kampf gegen diese Gedanken mufite
ich in der Hauptsache in einer iiberwiltigenden Anzahl von persénlichen Unterhal-
tungen fihren.

Schon die Einleitung brachte, indem sie der Ideologie der DNVP den Dreiklang
des nationalen, christlichen und sozialen Gedankens zugrunde legte, zum Ausdruck,
dafl es sich nicht um das Programm einer legitimistisch monarchischen Restaurations-
partei handeln sollte, sondern daf man aufbauende Arbeit auf den neugeschatfenen
Grundlagen in Aussicht stellen wollte. Nicht einmal im Zusammenhange der histori-
schen Betrachtung oder als Schlufffolgerung aus dem nationalen Gedanken wurde in
dem ersten Entwurf der Richtlinien, der in der Sitzung vom 29. Januar 1920 festgestellt
wurde, der Kaisergedanke erwihnt. Ich habe zwar keinen dokumentarischen Nach-
weis, zweifle aber nicht daran, daf} ich eine Erganzung der Einleitung in diesem Sinne
gefordert habe. Verschiedene Vorschlige von anderer Seite, in denen das gleichfalls an-
geregt wurde, befinden sich in meinen Akten. Schlieflich wurde die Einleitung nach
dem Entwurf v. Dryanders neu verfaflt. Auch diese Fassung vermeidet es, der Partei
den Charakter einer monarchischen Restaurationspartei zu geben. Aber sie erwihnt
wenigstens das Kaisertum an zwei Stellen. Im zweiten Absatz wird daran erinnert, daf
es uns auf den Gipfel staatlicher Macht gefiihrt habe. Dazu kommt die Schlufifeststel-
lung, daf} die Partei »in ruhigem Vertrauen der Zeit harre, wo [...] in der nationalen
Einheit cines geliuterten Volkes unter den alten Reichsfarben schwarz-weifl-rot das
Kaiserreich der Zukunft erwachse.« Sie enthielt in dem Entwurf v. Dryanders die
Worte: »das neue Reich der Zukunft«, hat also ithren monarchischen Inhalt erst — wie
ich annehme, nicht ohne mein Zutun — in den Beschliissen des Hauptvorstandes erhal-
ten. Damit war wenigstens so viel erreicht, daff der Kaisergedanke als historisch wert-
volle Erinnerung anerkannt und als Hoffnung einer besseren Zukunft bezeichnet
wurde. Dafl die Partei sich in ihrer politischen Arbeit fiir die Erfiillung dieser Hoff-

entwurf zu unterlassen haben, miissen aber doch im Interesse unserer Anhinger und der Werbekraft, die
kiinftig im monarchischen Gedanken liegen wird, schon jetzt mit klaren Worten an dem preuflischen
Konigtum der Hohenzollern festhalten. Die Frage des Kaisertums ist m. E. demgegentiber von minderer
Bedeutung, denn ich kénnte mir z. B. ganz gut eine deutsche Republik cinzelstaatlicher Fiirsten denken.«
21 Eine Auferung Clemens v. Delbriicks in diesem Sinne wurde immer wieder zitiert, so auch von Walther
Lambach in seinem Aufsatz »Monarchismus« (Politische Wochenschrift vom 14. 6. 1928, Nr. 24; abge-
druckt bei DORR, S. 554 ff.), der zum »Fall Lambach« fiihrte.
So Hergt in der preuf. Landesversammlung am 15. 12. 1919 (Sitzungs-Ber. Pr. LV,, Bd. 7, Sp. 8118 £.); vgl.
dazu auch HerTZMAN, S. 85,
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nung einsetzen wolle und welche Gestalt sie dem Kaisertum der Zukunft geben wolle,
war in der Einleitung nicht ausgesprochen. Um so unerlifllicher war es, in dem prakti-
schen Programm dartiber unzweideutige Klarheit zu schaffen.

In Ubereinstimmung mit der Einleitung habe auch ich in meinem Entwurf den das
Staatsleben behandelnden Programmpunkten nicht den Charakter eines legitimisti-
schen Restaurationsprogramms gegeben, also die monarchische Forderung nicht an
die Spitze des Programms gestellt, sondern ihr erst die zweite Stelle hinter den Forde-
rungen der Befreiungspolitik eingeraumt. Hier aber wollte ich ihr den notwendigen
konkreten und eindeutigen Inhalt geben:

»Wir halten fest an dem deutschen Kaisertum und dem preuflischen Kénigtum der Hohenzol-
lern.«

In den folgenden Sitzen trug ich mehr dem allgemeinen als meinem eigenen Be-
diirfnis nach einer Begriindung dieser Forderung Rechnung. Bei einem Vergleich der
beiden Fassungen sicht man, dafl in der meinigen die historischen, auf Preu-
en-Deutschland zugeschnittenen, in den beschlossenen »Grundsitzen« die allgemei-
nen rationalistischen Griinde fiir das Festhalten an den monarchischen Einrichtungen
tiberwiegen.??

Mit dem zweiten Absatz meines Entwurfs verfolgte ich einen doppelten Zweck.
Ich glaubte der weit verbreiteten, in Hergts Reden zum Ausdruck gekommenen Vor-
liebe fiir den Gedanken eines »neuen Volkskaisertums« entgegenkommen zu miissen,
versuchte diesem Gedanken aber einen unbedenklichen Sinn zu geben. Deshalb stellte
ich der Partei die Aufgabe, unablissig den monarchischen Gedanken im Volke zu pfle-
gen, um damit zu erreichen, dafl die Monarchie zwar nicht aus Abstimmung, Wahl
oder sonstigen Handlungen des Volkes hervorgehe, wohl aber, dafl sie, wenn sie wie-
der ihren Platz errungen habe, von »der freien Uberzeugung, der Liebe und dem Ver-
trauen der Nation« getragen sein werde. Man entschlof sich indessen nicht, die mon-
archische Propaganda ausdriicklich in das Programm der praktischen Aufgaben auf-
zunchmen, doch war im Schluflsatz der Einleitung der Gedanke wirkungsvoll ausge-
sprochen.

Die wesentliche Andcrung meines Entwurfes aber war, daff nicht die praktische
Aufgabe, sondern die theoretische Begriindung an die Spitze des Absatzes gestellt,
und vor allen Dingen, dafl der praktischen Forderung selbst nach lingeren Kompro-
miflverhandlungen ein wesentlich unbestimmterer und zweideutigerer Inhalt gegeben
wurde. Dazu trug ein Zusatz bei, der erst am 7./8. April 1920 vom Hauptvorstand be-
schlossen wurde. In dieser Sitzung wurde die Frage aufgeworfen, wie sich die DNVP
zu den 20 einzelnen Dynastien® stellen solle. Obwohl ich nicht der Meinung war, dafl
die Partei sich fiir alle Kleinstaaten des Reiches auf den monarchischen Legitimismus
festlegen solle, hielt ich es doch nicht fiir zeitgemif, das Prinzip der Legitimitit aus-
driicklich zu verneinen. Man glaubte nun den Meinungsverschiedenheiten und

2 In Westarps Entwurf hief es nach dem im Text angefithrten Satz: diec monarchische Staatsform werde
»am besten der Besonderheit der politischen Aufgaben gerecht, die sich fiir Deutschland aus seiner Lage
und Vergangenheit ergeben. [...] Wir werden nicht ablassen, im deutschen Volke, das in seinem besten
Kern monarchisch ist, den monarchischen Gedanken zu pflegen und dafiir einzutreten, dafl sein Ge-
schick wiederum der Fiihrung einer von der freien Uberzeugung, der Licbe und dem Vertrauen der Na-
tion getragenen Monarchie anvertraut werde.«

24 Zur Bewertung dieser Zahl, auch der Verringerung der Dynastien von 22 auf 20 und des Grofenverhalt-
nisses der monarchischen Einzelstaaten, vgl. HiLLgR, Monarchismus, S. 160-162, 170.
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Schwierigkeiten durch den Zusatz ausweichen zu konnen, dafl »die deutschen Einzel-
staaten freie Entschliefung iiber ihre Staatsform haben« sollten. Der foderalistische
Grundton dieses Satzes konnte mir recht sein. Die Eingriffe der Weimarer Verfassung
in das Staatsrecht der Einzelstaaten® verwarf auch ich. Die Partei aber, die doch nicht
nur im Reich, sondern in den Einzelstaaten und ihren Parlamenten Politik und Agita-
tion zu treiben hatte, durfte, wenn sie in ithrem Programm tiberhaupt die dynastische
Frage aller Einzelstaaten aufwarf, an deren Losung nicht voriibergehen. Uber das
preufische Konigtum durfte sie bei der Bedeutung des preuflischen Staates und bei der
engen und unldslichen Verbindung des Deutschen Kaisers mit dem Konig von Preu-
fen unter keinen Umstinden schweigen. Der eingeschobene Satz wurde von mir be-
sonders auch deshalb abgelehnt, weil er die Auslegung zulief, als wolle die DNVP die.
monarchische Frage auch fiir Preufien offen lassen. Dadurch wurde die Unklarheit der
ausdriicklich auf das Reich beschrinkten monarchischen Forderung noch vermehrt.
Deren Formulierung durchlief mehrfache Anderungen.

Zum Entwurf der Hauptgeschaftsstelle beantragte Westarp am 29. Januar vergeblich die nachste-
hend hervorgehobenen Worte emnzufiigen:

»Wir halten fest an dem deutschen Kaisertum, verbunden mit dem preufSischen Konigtum der Ho-
henzollern, und an den schwarz-weifi-roten Reichsfarben«.

Dagegen wurde in dieser Sitzung eine Fassung, die das politische Ziel an den Schiufl stellte, be-
schlossen:
»Wir halten fest an der nationalen Sendung der Hohenzollern und an den schwarz-weifi-roten

Reichsfarben und erstreben ein neues, auf dem freien Willen der Nation beruhendes, volkstiimli-
ches deutsches Kaisertume.

Westarp machte demgegeniiber geltend:

»Dafl wir das Kaisertum der Hohenzollern wollen, muf schon im Hinblick auf etwaige andere
Bestrebungen klar ausgesprochen werden. Die Fassung lifit die Deutung zu, als wiirde die histori-
sche Sendung der Hohenzollern nur theoretisch anerkannt«.

Sein newer Vorschlag versuchte auch, »durch wirmeren Ton dem monarchischen Empfinden wei-
ter Kreise« mebr entgegenzukommen:

»Das deutsche Kaisertum der Hohenzollern26, neu errichtet und getragen von der Treue und
Pflicht, von der Liebe und der monarchischen Uberzeugung der ganzen Nation, ist und bleibt un-
ser Ziel. Wir halten fest an den Reichsfarben schwarz-weil-rot.«

In der Sitzung des Hauptvorstandes aber wurde teils von Vertretern der Richtung
v. Kardorffs, teils von Parteimitgliedern aus auflerpreuflischen Staaten weiterer Wider-
spruch erhoben, zum Teil gegen den Gedanken der Hohenzollern-Monarchie als sol-
chen, zum iiberwiegenden Teil, wie in dem Briefe v. Kardortfs?, nur gegen die Mog-
lichkeit, sich zu diesem Gedanken offen und eindeutig zu bekennen. So kam es
schlieflich zu der in die »Grundsitze« aufgenommenen Formel:

»Fiir das Reich erstreben wir die Erneuerung des von den Hohenzollern aufgerichteten Kaiser-
tums. «

25 Insbesondere Art. 17 (Wahlrecht, Regierungssystem).

26 Westarp verzichtete in diesem Antrag vom 10. 3. 1920 auf die Formel »verbunden mit dem preuflischen
Konigtume unter der Voraussetzung, dafd an anderer Stelle des Programms fiir Preufien die Monarchie
gefordert werde.

27 Siche oben Anm. 19.
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Die gefundene Losung trug die Eigenschaft der meisten Kompromififormeln des
Parlaments- und Parteilebens, die nicht dazu dienten, die vorhandenen inneren Ge-
gensdtze zu beseitigen, sondern das Ziel hatten, trotz ithres Fortbestehens einen nach
auflen hin einheitlichen Beschluf} zustande zu bringen. Schon wegen ihrer Kiirze lieR
die beschlossene Fassung verschiedene Auslegungen zu. Mit dem Ausdruck »Erneue-
rung« schien der Gedanke der Restauration, also einer einfachen Wiederherstellung
des Alten, abgelehnt zu sein. Die Worte »des von den Hohenzollern aufgerichteten
Kaisertums« konnten als eine lediglich historische Anerkennung aufgefalit werden,
umso mehr, als das Programm tiber das preuflische Kénigtum nunmehr vollstindig
schwieg. Indessen war auch die Auslegung méglich, daf mit ihnen auch der Grundzug
dieser Schopfung, also die Verbindung des preuffischen Konigtums und deutschen
Kaisertums in den Hianden der Hohenzollerndynastie, gefordert werde. Ich habe auf
diese Mehrdeutigkeit hingewiesen, sie getadelt, gleichzeitig aber erklirt, daf ich dem
Kompromiff nur im Sinne meiner Auslegung zustimme und mir das Recht vorbehalte,
diese Auslegung nach auflen hin als den Sinn des Programms zu vertreten. Von diesem
Recht habe ich in meiner weiteren Propaganda, auch in meinen Reden auf den Partei-
tagen, stets Gebrauch gemacht, ohne dal man mir widersprochen oder den Vorwurf
illoyaler Auslegung gemacht hitte.

Wir iiberschitzten in der Programmarbeit vielleicht die Wirkung der stilistischen
Einzelheiten und Feinheiten der Formulierung. Erst die Kenntnis der Verhandlungen,
in denen sie gewonnen worden waren, hitte den mehrdeutigen Sinn und die um-
kimpften Grundauffassungen, um die es sich dabei handelte, zum Bewuf3tsein der Of-
fentlichkeit gebracht. Deshalb habe ich es im Interesse ebensowohl des monarchischen
Gedankens wie der Partei vermieden, dartiber 6ffentlich etwas mitzuteilen. Fiir den im
allgemeinen doch recht fliichtigen Leser solcher Kundgebungen und fiir das kurze
Gedichtnis von Horern, die den Wortlaut nicht gerade zur Hand hatten, war schliefR-
lich doch entscheidend, daff das Kaisertum der Hohenzollern in das Programm aufge-
nommen worden war. Die Hemmungen, dessen Wiederherstellung offen zu fordern,
sind im tibrigen nach meiner Beobachtung im Laufe der folgenden Jahre in der DNVP
ebenso wie in den ihr verwandten vaterlindischen Verbinden stimmungsgemaf und
aus Uberzeugung in steigendem Mafle tiberwunden worden.2

Von den 1920 bestehenden Parteien hatte, abgesehen von den Konservativen, nur
die Deutsche Volkspartei?” am 19. Oktober 1919, also vor uns, das Bekenntnis zum
Kaisertum in ihr Programm aufgenommen, und zwar in einer Fassung, die noch theo-
retischer als die unsrige war, die Hohenzollern und das preuflische Kénigtum tiber-
haupt nicht erwihnte und die Aufrichtung des Kaisertums »auf den freien Entschluf§
des Volkes« abstellte. Die Entwicklung innerhalb der Volkspartei ging in der Folge, je
mehr diese ihre Beteiligung an der Regierung erstrebte und erreichte, umgekehrt als
bei uns dahin, daf§ der monarchische Gedanke mehr und mehr in den Hintergrund
trat. In den gleichfalls vor unserem Programm, am 25. Februar 1920 aufgestellten
25 Punkten der NSDAP ist von der Monarchie tiberhaupt nicht die Rede. Wir waren

35 Vgl. dazu den Aufsatz W. Lambachs von 1928 (wie Anm. 21), der vor allem aus parteitaktischen Griin-
den kritisiert wurde, dessen These, das monarchische Empfinden im Volk habe allgemein nachgelassen
und fehle weitgehend in den Jahrgingen ab 1905, dagegen kaum bestritten wurde. Vgl. dazu auch Hii -
LER, Monarchismus, S. 160-162, 170.

Die »Grundsatze« der DVP sind abgedruckt bei: Mommsen, S. 519 ff.
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also mit unserem monarchischen Programm unter den Parteien so gut wie isoliert und
wurden es im Laufe der Zeit immer mehr.

Bei der Behandlung der Frage Einheits- oder Bundesstaat hielt ich ein ausdriickli-
ches Bekenntnis zur Reichseinheit fir nicht erforderlich, weil dessen grundsitzlicher
Inhalt selbstverstandlich war. Die politische Gesamtlage lieff es mir vielmehr geboten
erscheinen, die Erhaltung des bundesstaatlichen Charakters des Reiches und den
Schutz der Einzelstaaten gegen ihre Mediatisierung durch die republikanisch-demo-
kratsche Politik als die programmatische Aufgabe der DNVP in den Vordergrund zu
stellen. Nun hatte ich schon mehrfach die Erfahrung gemacht, dafl man in den maflge-
benden Kreisen der Partei unitarischer war als ich.’® Ich glaubte dieser Richtung in
meinem Entwurf}! weit entgegengekommen zu sein. Schon der Briefwechsel mit
v. Kardorff und v. der Osten zeigte mir, dafl das fiir die Partei noch nicht unitarisch ge-
nug war. Bereits der fir den 29. Januar aufgestellte Entwurf der Hauptgeschiftsstelle
machte aus dem einen Satz, den ich fiir ausreichend g gehalten hatte, einen besonderen,
mit kleinen Anderungen in die »Grundsitze« aufgenommenen Absatz von drei Sit-
zen, nicht um den forderalistischen, sondern um den unitarischen Charakter des Pro-
gramms scharfer zu betonen:

»Ein fest geeintes deutsches Reich ist die wichtigste Grundlage deutscher Grofle. Nur durch ein

freudiges und freiwilliges Bekenntnis aller seiner Teile zum Reichsgedanken kann sein Bestand ge-

sichert sein und die Fille seiner Krifte zur vollen Wirkung kommen. Es gilt daher, die geschicht-
lich gewordene Selbstandigkeit der Linder zu schonen und ihre und der Staimme berechtigte Ei-
genart zu pflegen und zu wahren.«

Darin wurde also die Riicksicht auf die Selbstindigkeit und Eigenart der »Linder«
und Stamme nur soweit gefordert, als sie im Interesse der Einheit des Reiches liege.

Westarps Bemiihungen, die »selbstandige Bedeutung des bundesstaatlichen Charakters zur Gel-
tung zu bringen«, wurden am 29. Januar mit einer Ausnahme32 abgelebnt, sowohl die Uberschrift
»Reichseinheit und Bundesstaaten« als auch die Formulierung:

»Die Reichseinheit ist nach dem Vorbilde der Bismarckschen Verfassung auf der Grundlage selb-
stindiger Bundesstaaten und unter Wahrung und Pflege der Eigenart der deutschen Staimme und
Staaten aufzubauen und lebensvoll zu gestalten«.

Von vornherein war ich davon ausgegangen, dafl die Einstellung zum preuflischen
Staate nicht durch die allgemeinen Betrachtungen tiber Einheits- oder Bundesstaat ab-
getan werden konnte. Das wurde anerkannt. Gegen die Absichten des Ministers Preufd
und der Demokratie, den preuflischen Staat zu zerstiickeln und zu entrechten, leistete
die DNVP unter dem Einfluff der Preuflen-Fraktion einen Widerstand, dessen Stiarke
und Lebhaftigkeit auch fiir mich nichts zu wiinschen tibrig lief. Dagegen stief} bei ein-
zelnen Parteimitgliedern nuhtpreuﬂl%hcr und liberaler Herkunft die Erinnerung an
die preuflische Hegemonie, die meine Forderung eines »starken« Preufien zum Aus-
druck brachte, auf Widerspruch. Ich figte mich dem Beschluf, statt des »starken« ein
»unzerstiickeltes, in seinem Bestande und seinen Rechten nicht geschmalertes Preu-
fen« zu fordern.

3% Siehe unten S. 269 ff.

31 Er lautete: »lnm 'rhalb der Einheit des Deutschen Reiches wollen wir, um sie zu stirken und lebensvoll zu
gestalten, die berechtigte Selbstandigkeit und Eigenart der einzelnen Staaten und Stimme wahren.« Da-
gegen die Grundsatze: »Um der Reichseinheit willen.«

32 Angenommen wurde der Antrag »Einzelstaaten« statt »Landere«.
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Westarp versuchte am 10. Mérz erneut, »den Eigenwert der Einzelstaaten, besonders Preuflens und
des Preuflentums, zum Ausdruck zu bringen« und das im Abschnitt » Monarchie« nicht erwdhnte

. ety . . g v . . . »
prenflische Konigtum wenigstens an dieser Stelle in das Programm einzufiigen. Nach seiner Be-
griindung wollte er die Deutung ausschliefien,

»als wolle man sich mit den jetzt von der Nationalversammlung geschaffenen unitarischen Ein-
richtungen abfinden und nur einer weiteren Unitarisierung Widerstand leisten. Mit mir sind weite
Kreise der Meinung, dafl der Foderalismus, wenn auch nicht vielleicht im vollen fritheren Umfan-
ge, so doch iiber das Mafl der jetzt erlassenen Bestimmungen hinaus wieder hergestellt werden
muf. Der wirmere Ton meiner Fassung wird auch in dieser Frage den Wiinschen weiter Kreise
entgegenkommen.«

An die beiden ersten Sitze des Entwurfs der Hauptgeschiftsstelle33 wollte er folgende Ausfichrun-
gen anschlieflen, aus denen die allgemeinen Bemerkungen zum Foderalismus und zu den preufii-
schen Tugenden abgelebnt, die Forderungen zu der Erhaltung Preufiens mit Ausnabhme des Wortes
smonarchisch« iibernommen wurden:

»Das wird nicht durch die Herstellung einer mechanischen Einheit erreicht. Das Reich ist auf der
Grundlage selbstindiger Einzelstaaten aufzubauen, die lebensfihig bleiben und die Eigenart der
deutschen Stimme zu wahren und zu pflegen haben. Wir treten ein fiir ein unzerstiickeltes, in sei-
nem Bestande und seinen Rechten nicht geschmilertes monarchisches Preuflen, auf dessen staa-
tenbildende Kraft das Deutsche Reich fiir seinen Wiederaufbau nicht verzichten kann, und fiir das
alte Preulentum der Zucht und Ordnung, Pflicht und Opferwilligkeit.«

Ich behielt mir das spiter oft ausgetibte Recht vor, das Programm in meinem Sinne
auszulegen und zu vertreten.

Das als Wahlaufruf fiir die Preuffenwahl im Jahre 1921 veroffentlichte »Preufien-
programm der DNVP«* kam den von mir vertretenen Auffassungen weiter entgegen.
Es enthielt unzweideutiger und in wirmerer Sprache das Bekenntnis zum preuffischen
Koénigtum, zur preuflischen Geschichte, zum bundesstaatlichen Charakter des Rei-
ches und konnte als ein Anzeichen dafiir betrachtet werden, dafl diese Gedanken bei
den preuflischen Mitgliedern der Parteiorgane und bei threr Wahlerschaft inzwischen
Boden gewonnen hatten.

Im engen Zusammenhang mit meiner Auffassung, dafl dem Deutschen Kaiser und
Kénig von Preuflen eine nicht nur reprisentative, sondern tatsachlich fithrende Stel-
lung gebiihre, stand wie iiberall so auch bei den Verhandlungen iber das Programm
mein Kampf gegen das parlamentarische und mein Eintreten fiir das konstitutionelle
Regierungssystem.?® Einer in der Partei vorhandenen, mehr oder weniger klar bewuf3-
ten Stimmung entsprach v. Kardorffs Ansicht, dafl wir das parlamentarische System
bejahen miifften, und selbst v. der Osten glaubte, daff wir es, wenn auch nicht grund-
satzlich, so doch »heute« bejahen sollten. Bei Hergt begegnete ich, als wir meinen Ent-
wurf besprachen, zunichst der etwas erstaunten Feststellung, mein Entwurf scheine
das konstitutionelle System umschreiben zu sollen, da er die weitergehenden Befug-
nisse des jetzigen Reichstages — alleiniges Gesetzgebungsrecht und Mitwirkung bei der
Regierung — der Volksvertretung nicht einraume. Ich bestatigte, dafl dies meine Ab-
sicht sei, und es gelang, diese bei thm und bei einer grofien Mehrheit des Parteivorstan-

33 Siche oben S. 94.

3% Kreuz-Ztg. Nr. 27 vom 18. 1. 1921.

35 Abschnitt 4 des Westarpschen Entwurfs lautete: »Wir halten eine kraftvolle vollziehende Gewalt in selb-
standiger Stellung fiir notwendig«. Der Volksvertretung wurde in Abschnitt 3 »eine entscheidene Mit-
wirkung bei der Gesetzgebung und in der Kontrolle von Politik und Verwaltung« zugestanden; der Auf-
bau der Selbstverwaltung der Gemeinden und Gemeindeverbinde sei »vornehmlich auf der Vertretung
nach Berufen aufzubauen«.
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des durchzusetzen. In dem das Beamtentum behandelnden Absatz freilich wurde mir
die Forderung, dafl die Beamtenstellen »bis in die hochsten Spitzen hinein« mit Be-
rufsbeamten zu besetzen seien, gestrichen, weil man darin eine allzu offene Absage an
das parlamentarische System erblickte und wohl auch fiirchtete, dafl daraus der
DNVP Schwierigkeiten erwachsen konnten, wenn sie einmal selbst in einer Regie-
rungskoalition Ministerstellen fordern werde.

Im iibrigen wurden auch an diesem Teil meines Entwurfes einige Anderungen von
grundsitzlicher Bedeutung vorgenommen. Dazu gehort die Voranstellung des »orga-
nischen Staatsgedankens« in dem Sinne, daff »der Staat der lebendige Volkskorper« sei
und daf} deshalb »in ihm alle Glieder und Krifte zu titiger Mitwirkung gelangen sol-
len.«* Ich erkannte diesen Zusatz als eine Verbesserung an.

Meinungsverschiedenheit ergab sich aber iiber die Stellungnahme zu dem herr-
schenden Wahlrecht. Die sachliche Abneigung gegen dieses radikalste aller Wahlrechte
war vielleicht bei einer groflen Anzahl der Parteimitglieder kaum geringer als bei mir.
So gut wie tibereinstimmend aber war man der Ansicht, dafl die Partei dem agitatori-
schen Vorwurf, sie wolle das Volk durch Anderung des Wahlrechtes entrechten und
den Zustand des alten Obrigkeits- und Dreiklassen-Staates wiederherstellen, jeden
Anschein einer Berechtigung nehmen miisse. In seiner Rede vom 15. Dezember 191937
war Hergt sogar so weit gegangen, das bestehende Wahlrecht »fiir alle Ewigkeit« als
fiir uns maflgebend zu erkliren. Deshalb lehnte man meine kritische Bezeichnung des
herrschenden Wahlrechtes als »Massenwahlrecht« sehr entschieden ab und hielt im
Gegenteil ein ausdriickliches Bekenntnis »zum allgemeinen, gleichen, unmittelbaren
und geheimen Wahlrecht beider Geschlechter« fiir nétig. Dieser so gut wie einstimmig
anerkannten und taktisch begriindeten Notwendigkeit fligte ich mich.

Dagegen entstand ein weiterer Gegensatz iiber die Frage, an welcher Stelle das Be-
kenntnis zum Reichstagswahlrecht einzufiigen sei. Sie stand im Zusammenhang mit
der Forderung einer zweiten, aus berufsstindischen Wahlen hervorgegangenen Kam-
mer. Fraglich blieb das Maf der ihr einzuraumenden Befugnisse. Im Gegensatz zum
Gesetz iiber den Vorliufigen Reichswirtschaftsrat wollte ich fur sie nicht nur das
Recht, Gutachten abzugeben, sondern die Stellung als gleichberechtigten Faktor der
Gesetzgebung fordern. Dieser Absicht entsprach die Fassung, die ich in einer Sitzung
vom 29. Januar in Abinderung des Entwurfs der Hauptgeschiftsstelle beantragte und
durchsetzte.

»Der Volksvertretung gebiihrt entscheidende Mitwirkung bei der Gesetzgebung und wirksame

Aufsicht iiber Politik und Verwaltung. Damit diese Aufgaben stets sachlich erfiillt werden, verlan-

gen wir neben dem aus allgemeinen, gleichen, unmittelbaren und geheimen Wahlen beider Ge-

schlechter hervorgehenden Parlament eine Vertretung, die auf einem nach Berufen gegliederten

Aufbau der wirtschaftlichen und geistigen Arbeit beruht.«

Dadurch kam besser noch als in meinem ersten Entwurf zum Ausdruck, daff die
berufsstindische Kammer als Teil der beide Parlamente umfassenden Volksvertretung
ebenso wie der Reichstag an der Ausiibung der konstitutionellen Rechte beteiligt sein
sollte. Das ging aber mafigebenden Stellen in der Partei zu weit. Zum mindesten wollte
man sich darauf nicht festlegen. In der vom Hauptvorstand gegen meinen Wider-
spruch endgiiltig beschlossenen Fassung wird daher das Recht der entscheidenden

36 Er wurde eingefithrt mit den Worten: »Auf dem Boden der verfassungsmifigen Fortbildung unserer po-
litischen Zustinde. «
37 Siche Anm. 74, Kap. I/1.
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Mitwirkung bei der Gesetzgebung und wirksamen Aufsicht iiber Politik und Verwal-
tung allein der aus dem Reichstagswahlrecht hervorgegangenen Volksvertretung zu-
gesprochen und tiber die zweite Kammer nur gesagt, neben diesem Parlament verlange
die DNVP eine Vertretung, »die auf einem nach Berufen gegliederten Aufbau der
wirtschaftlichen und geistigen Arbeit beruht.« Das bedeutete also eine Abschwichung
des von mir beabsichtigten Vorstofles gegen die absolute Herrschaft des Reichstages.

Meinem Vorschlag, die Selbstverwaltung vornehmlich auf der Vertretung nach Be-
rufen aufzubauen, lag die Absicht zugrunde, der durch das Massenwahlrecht erfolgten
Politisierung und Parlamentarisierung des gesamten Gemeindelebens Einhalt zu tun.
Der Entwurf der Hauptgeschaf{sstcllc zum 29. Januar erweiterte das dahin, daf} die
Selbstverwaltung der Gemeinden und Gemeindeverbinde »im Zusammenhang mit«
der berufsstandischen Gliederung »frei und kriftig auszugestalten sei.«

Bei der endgiiltigen Beschlufifassung wurde indessen wohl aus dhnlichen Erwa-
gungen, wie sie zur Anerkennung des Reichstagswahlrechtes gefiihrt hatten, die Aus-
dehnung der berufsstindischen Vertretung auf die Gemeinden und Gemeindeverbin-
de gestrichen. Auflerdem wurde aus Griinden, die mir nicht mehr gegenwirtig sind,
die Forderung, daf} die Selbstverwaltung »frei und kriftig auszugestalten« sei, dahin
abgeschwicht, dafl sie »zu wahren« sei. Die sonstigen Beschliisse, bei denen ich mit
meinen Auffassungen nicht durchdrang®, sind nur zum Teil von grundsitzlicher Be-
deutung.

Das Parteiprogramm der alten Konservativen Partei vom 8. Dezember 1892 (Tivo-
li-Programm)*? enthielt die Satze:

»Wir bekampfen den vielfach sich vordringenden und zersetzenden jiidischen Einfluff auf unser

Volksleben. Wir verlangen fiir das christliche Volk eine christliche Obrigkeit.«

Der zweite Satz und die Stellung in der Nummer 1 des Programms, die den christ-
lich-religiosen Forderungen gewidmet war, erweckte den Eindruck, daf die Konser-
vative Partei damals noch das Judentum als Religion habe bekimpfen wollen. In der
Praxis hatten wir den Antisemitismus langst volkisch aufgefalt*, und deshalb behan-
delte ich in meinem Entwurf die Stellung zum Judentum allein in dem Zusammenhang
mit dem Schutz und der Forderung des deutschen Volkstums. Aber die vol-
kisch-antisemitische Richtung in der Partei verlangte — wie ich zugab, mit Recht - eine
Erweiterung des konservativen Kampfziceles, und so figten wir ihm —ich weif} nicht
mehr, ob auf meine Anregung oder nur mit meiner Zustimmung — den Kampf gegen
die Vorherrschaft des Judentums in Regierung und Offentlichkeit und die Unterbin-
dung der ostjiidischen Einwanderung hinzu.

Westarp stellt fest, daff »der antisemitische Kampfcharakter« »nach anderer Richtung hin« abge-

schwdcht und dadurch die Fassung der »Grundsitze« mebr, als ihm »lieb und fiir die Einigkeit der

DNVP gut war«, »den Charakter eines Entgegenkommens gegen diejenige Richtung in der Par-

tei« evhielt, »die sich fiir moglichst weitgehende Zuriickbaltung in der [udenfrage emsetzte«.

Das antisemitische Programm der »Grundsitze« blieb also im wesentlichen defen-
siv. Fiir den Angriffsgedanken der NSDAP, den Juden das Staatsbiirgerrecht zu neh-
men, war die tiberwiegende Mchrheit der Kreise, die sich zur DNVP zusammenge-
funden hatten, nicht zu haben.

3% Sein Antrag zur Anerkennung der Arbeit der Hausfrauen hatte Erfolg.
3 Abgedruckt bei: Mommsen, S. 78 ff.
° Westare I, S. 298 .

4.
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Schliefllich diirfte von Interesse sein, daff auf meinen Antrag in der Uberschrift und
im Text von Nummer 12 der »Grundsitze« aus dem Entwurf der Hauptgeschaftsstelle
die Bezeichnung »Rasse« und »rassisch« beseitigt und durch »Volk« und »vélkisch«
ersetzt wurde.

In den Teilen IT und I1I iiber das geistige und Wirtschaftsleben, an deren Abfassung
ich nicht unmittelbar beteiligt war, interessierte mich abgesehen von einigen redaktio-
nellen Anderungen in erster Linie die Frage, ob nicht der Fehler all der Parteiprogram-
me zu vermeiden sei, die auf eine Art Schiffskatalog*' von Versprechungen und Zusa-
gen an die einzelnen Berufsvereinigungen und Wihlerklassen hinausliefen und dabei
in mehrdeutigen Fassungen unerfiillbare Hoffnungen erweckten.

Schon die Erginzung des von mir entworfenen Abschnittes iiber Volk und Staat
durch ausfiihrliche Angaben tiber das Beamtenrecht und die Gesundheitspolitik er-
schien aus diesem Grunde bedenklich. Hatten ferner die etwas zu eingehenden Aus-
fiithrungen des IL Teiles Giber Kirche, Schule, Lehrer wenigstens noch einen idealen
Untergrund, so trugen insbesondere die Nummern 25-30 der »Grundsitze«*? allzu
deutlich den Charakter materialistischer Versprechungen an die einzelnen Wirt-
schaftsstinde. Die treibende Kraft dabei waren die Berufsausschiisse der DNVP#, die
zum Teil eigene Entwiirfe aufgestellt hatten und jedes Wort darin leidenschaftlich ver-
teidigten. Die Kritik an diesem Verfahren ging besonders von der Staatspolitischen
Arbeitsgemeinschaft aus. Da ich sie fiir berechtigt hielt, suchte ich das Programm als
solches durch einen Antrag zu dem Entwurf vom 29. Januar zu entlasten.

»Ich beantrage,

a) den Landesverbinden zur Auswahl nachstehenden Gegenentwurf** mitzuteilen, der den
Zweck verfolgt, die grofle Fiille mehr oder weniger allgemein gehaltener Versprechungen durch
cinige kurze politische Gedanken zu ersetzen;

b) besondere Ausschiisse einzusetzen, die die Frage priifen, welche Aktionsprogramme voriiber-
gehender Bedeutung gleichzeitig mit dem Parteiprogramm zu erlassen wiiren, z. B. Aufhebung der
Zwangswirtschaft, Stellung der Festbesoldeten.«

Die agitatorischen Riicksichten waren aber so stark, dafl sich der Hauptvorstand
von dem eingeschlagenen Wege nicht abbringen liefs.

Einen sachlichen Vorschlag von grundsitzlicher Bedeutung machte ich zu der die
Steuer behandelnden Nummer 30 der »Grundsitze«. Der Versuch, der Finanznot des
Reiches gerecht zu werden, gleichzeitig aber das Eigentum und Betriebskapital gegen
die konfiskatorische Steuerpolitik Erzbergers und der Sozialdemokratie in Schutz zu
nehmen, war schwierig und ist in der schlieflich angenommenen Formulierung kaum
ganz gelungen. Aus den langen Kimpfen heraus, die ich vor dem Zusammenbruch um
das Verhiltnis zwischen direkten und indirekten Steuern gefiihrt hatte*, lag es mir be-
sonders nahe, ausdriicklich und offen aus7uspruhcn daff die Heranzichung auch des
Massenverbrauches gar nicht zu umgehen sei. Ich beantragte daher hinter dem zwei-
ten Satz, der die Ausgestaltung der Besitzsteuern behandelt, einzuschieben:

4 Fiir Humanisten Inbegriff einer langen Aufzihlung.

42 Die Uberschriften lauteten: Wiederaufbau der \Vmsdmh, Mittelstand, Arbeiter und Angestellte, Freie
Berufe, Erwerbstatige Frauen, Steuern.

B Vgl. dazu Wesss, S. 387 ff. Im Jahre 1919 bestanden 18 berufsstindische Ausschiisse der DNVP,

# Eristim Nauhl.\({ Westarp (Teil Potsdam) erhalten.

5 Vgl Westare 1, S.51 ff.
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»Gleichzeitig kann auf die angemessene Heranzichung auch der Massen zu den offentlichen La-
sten nicht verzichtet werden. «

Popularititsriicksichten verhinderten die Aufnahme dieses Gedankens in das Pro-
gramm. Es sollte die Zeit kommen, in der unsere Feinde im Youngplan dem Deut-
schen Reich eine Belastung des Massenverbrauches vorschrieben, die tiber alle einst
von der Demokratie so leidenschaftlich bekimpften Vorschlige um ein Vielfaches hin-
ausging und hatte vermieden werden konnen, wenn der Reichstag der Vorkriegszeit
nicht Jahrzehnte hindurch aus agitatorischer Scheu vor den Verbrauchsabgaben die
Riistung vernachlissigt hitte.

Sollten in der DNVP Mitglieder aller Volkskreise vom ostelbischen Grofigrundbe-
sitzer bis zum Ruhrarbeiter, vom Ostpreuflen bis zum Oberbayern zu nationaler Poli-
tik vereinigt werden, so konnte das nur durch das einigende Band eines idealen politi-
schen Zieles erreicht werden. Das war in erster Linie der Zweck des Programms und
sollte in der Einleitung ausgesprochen werden. Diese sollte aus einem kurzen histori-
schen Ruickblick auf die Ursachen des Zusammenbruches die Grundgedanken fiir den
Wiederaufbau ableiten und fiir diesen die Krifte nationaler, christlicher und sozialer
Gesinnung aufrufen. Es sollte zum Ausdruck kommen, daff der Dreiklang dieser Idea-
le das ganze Volk tiber alle Gegensitze der Meinungen und der Wirtschafts-, Standes-
und Klassen-Interessen hinweg zu einer kraftvollen Einheit zusammenfithren misse.
Die Verhandlungen hiertiber waren, obwohl oder vielleicht gerade weil der Grundge-
danke allgemein anerkannt und begrifit wurde, besonders umfangreich. In meinen
Akten sind nur einzelne der zahlreichen Entwiirfe und Gegenentwiirfe vorhanden.

Von meinen Antrigen zum Entwurf der Hauptgeschaftsstelle hat derjenige tiber
den Sozialen Gedanken grundsitzliches Interesse. Der Entwurf lautete:

»Sozialer Geist muf} in allen Richtungen unseres 6ffentlichen Lebens lebendig wirken. Er soll
nicht nur zur Fortfihrung einer planvollen sozialen Gesetzgebung zugunsten der schwicheren
Volksschichten, der Arbeiter und des Mittelstandes in Stadt und Land fihren, sondern auch das
gesamte Wirtschaftsleben soll in seinem Zeichen stehen.«

Mein Abanderungsantrag gab meiner sozialen Auffassung durch folgenden Vor-
schlag Ausdruck.

»Ausgleichende Gerechtigkeit, Fiirsorge fiir jede chrliche Arbeit in Stadt und Land, werktitige,
christliche Bruderliebe und Liebe zu den deutschen Volksgenossen ergeben den rechten sozialen
Geist. Er soll zur Fortsetzung der planvollen, sozialen Gesetzgebung zugunsten der wirtschaftlich
schwachen Volksschichten und zum gerechten Ausgleich zwischen allen Berufen und Klassen des
Volkes fiihren, das gesamte Volks- und Wirtschaftsleben durchdringen und so die Gegensitze mil-
dern und die Krifte fiir den Fortschritt und das Wohl der ganzen Nation zusammenfassen. «

Dadurch wollte ich der durch die Massenagitation tiblich gewordenen Beschrin-
kung des Begriffes der Sozialpolitik auf materielle Hilfe fiir die Massen der Arbeiter
entgegentreten und zum Ausdruck bringen, daf} gerechter Ausgleich, Uberwindung
der Gegensitze und Zusammenfassung des ganzen Volkes zu nationaler Einheit — heu-
te sagt man »Volksgemeinschaft« — die Aufgabe der Sozialpolitik sei.

Die Einigung tiber den Einleitungsentwurf als Ganzes schien in immer weitere Fer-
ne gertickt zu sein, bis v. Dryander einen Gegenentwurf vorlegte, der von ihm in kla-
rer, kurzer und doch schwungvoller Sprache verfafit war. Sein Entwurf hatte das in
solchen Fillen seltene Schicksal, daf} er fast ohne Erorterungen und ohne Gegenvor-
schlige angenommen wurde. Zwei Anderungen, die er erfuhr, entsprachen meiner
Auffassung und wohl auch Anregung. In dem Riickblick auf den Zusammenbruch fiel
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die Kritik am alten Reich, es sei ein »von groflen Miannern geschaffenes Kunstwerk ge-
wesen, das sorgsamer Pflege bedurfte« fort, und in dem Schluflsatz wurde nicht »das
Reich«, sondern »das Kaiserreich« der Zukunft als das Ziel bezeichnet, dessen Ver-
wirklichung die Partei in sicherem Vertrauen erwarte. Der Grundgedanke des natio-
nalen, christlichen und sozialen Ideals, das die auseinanderstrebenden Krafte der
DNVP einigend zusammenfassen solle, kam auflerdem in dem »Nationalen Mant
fest«* klar und wirkungsvoll zum Ausdruck.

Unter dem frischen Eindruck der Meinungskampfe, in denen ich mich nicht hatte
durchsetzen konnen, schrieb ich am 15. April 1920 an v. Heydebrand:

»Das Programm ist in anderthalb Tagen fertig beschlossen und kommt dieser Tage heraus. Es ent-
halt in den Fragen Hohenzollern, Preufien, konstitutionelles System gegen mich angenommene
Kompromifizweideutigkeiten, die als solche allein fiir cinen Bruch kaum ausreichen, im tibrigen
natiirlich manches Bedenkliche in sozialer und agitatorisch-populirer Richtung.«

Der Erfolg meiner Arbeit war nicht so unglinstig, wie es nach diesem Stimmungs-
bild scheinen kénnte. Auf meinen Vorschlag war es zuriickzufiithren, dafl die DNVP
das Ziel der Befreiung von der Fremdherrschaft des Versailler Diktates an die Spitze
ihrer praktischen Forderungen gestellt und als an erster Stelle mafigebend fiir ihre Ge-
samtpolitik erklirt hat. Ferner hatte ich, wenn auch in abgeschwichter Form, das
monarchische Bekenntnis, die konstitutionelle im Gegensatz zur parlamentarischen
Regierungsform, das Festhalten an Preuflen als Programmpunkte durchsetzen kon-
nen. Auch im {ibrigen ist mein Urteil Gber das deutschnationale Parteiprogramm im
Laufe der Zeit in steigendem Mafle giinstiger geworden, obwohl die Parteiprogramme
als solche in den folgenden zwolf Jahren des Parteiregimentes immer mehr an allge-
meiner Wertschitzung verloren haben. Die steigende Miflachtung war an sich erklar-
lich. Mit der Parteizersplitterung wuchs die Zahl der Parteiprogramme, zu denen die
Wahlaufrufe traten, ins Ungemessene, und schlieflich war niemand mehr geneigt, der
Anhiufung von allgemeinen, sich dhnlichen Redewendungen und ebenso unbestimm-
ten wie unerfiillten Versprechungen an die Wihlerklassen irgend welche Beachtung zu
schenken. Ich kann nicht umhin, fiir das deutschnationale Parteiprogramm eine Aus-
nahme von der allgemeinen Verachtung in Anspruch zu nehmen. Meine Darstellung
mag bestitigen, daf} wir, als wir es aufstellten, groffe Sorgfalt darauf verwendeten und
mit sachlicher Ehrlichkeit um die zum Ausdruck zu bringenden politischen Gedanken
gerungen haben. Das Ergebnis ist, wie ich zugebe und damals zu verhindern gesucht
habe, nicht frei von dem Fehler zu zahlreicher und ausfiihrlicher Zusagen an die ein-
zelnen Interessenkreise geblieben. Dennoch hat es einen Wert, den ich fiir grofier halte
als denjenigen anderer so viel geschmahter Parteiprogramme.

Im deutschnationalen Programm iiberwiegt eine ehrlich gemeinte Ideologie, und es
hat seine besondere geschichtliche Bedeutung dadurch, dafl das die Ideologie des na-
tionalen Befreiungskampfes und des nationalen Widerstandes gegen Revolution und
Republik, gegen den westlich demokratischen Parlamentarismus, den Internationalis-
mus und die sozialdemokratisch-kommunistische Massenherrschaft war. Das Be-
kenntnis zum nationalen, christlichen und sozialen Ideal als zu dem einigenden Band
politischen Gemeinschaftswillens, zur Befreiung von Fremdherrschaft als erster Auf-
gabe der praktischen Politik, zum Kaisertum als Zukunftsziel hat es mir erméglicht,
das deutschnationale Programm in der praktischen Arbeit der folgenden Jahre inner-

4 Abdruck wie Anm. 14,
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halb der Partei selbst und nach auflen hin riickhaltlos zu vertreten. Es wurde zur
Grundlage meiner Politik, bei der ich die Uberwindung aller inneren Parteigegensitze
in gemeinsamer politischer Zielsetzung und das Festhalten auseinanderstrebender
Gruppen bei der Partei als meine besondere Aufgabe betrachtet habe, bis eine andere
Parteifiihrung ihr Ziel erreichte, sie zu einem kleineren und einheitlicheren Block um-
zugestalten.*

7 Vgl. dazu: HitLer, DNVP, FriepenTHAL und Jonas. Vgl. insbes. die programmatischen Aufsitze von
Hugenberg (»Block oder Brei«, verdffentlicht in »Der Tag« Nr. 207 vom 28. 8. 1928, abgedruckt bei
DORR, S.588f.) und von Axel Frhr. v. Freytagh-Loringhoven (»Nicht grofle, sondern starke Rechtes,
veroffentlicht in »Der Tag« Nr. 177 vom 25. 7. 1928, abgedruckt bei DORR, S. 579 ff.).
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Viertes Kapitel

Der innere Zusammenschlufl der DNVP

Nur soweit die neugegriindete Partei aus allen Teilen der Bevolkerung Anhinger ge-
winnen und zu einer festen nationalen Gemeinschaft ideellen Denkens und politischen
Wollens zusammenschlieffen konnte, durfte sie hoffen, das Ziel zu erreichen, fiir das
sie gegriindet worden und fiir das ich die Selbstindigkeit der Konservativen Partei
auch meinerseits preisgab. Das Partei-Interesse in engerem Sinne, das heifdt, der Wille
zur politischen Macht, erforderte eine groffe Wihlerzahl, ohne die im System demo-
kratischer Parteiherrschaft bestimmender Einflufl weder auf die praktische Politik
noch auf die 6ffentliche Meinung zu gewinnen war. Wichtiger noch war mir, daf} die
ideelle Aufgabe, das ganze deutsche Volk zu einer Einheit des Befreiungswillens und
zu innerer Gesundheit zusammenzufiihren, nur von einer Partei gelost werden konn-
te, der es gelang, die trennenden Unterschiede und die zersplitternden Gegensitze in
sich selbst zu tiberwinden.

Aus dieser Auffassung heraus ist der innere Zusammenschlufl der DNVP zu fester
nationaler Einheit, der nicht nur geschaffen, sondern dauernd erhalten werden mufite,
zu meiner Lebensarbeit geworden, bis das Scheitern an dieser Aufgabe zum Schicksal
der Partei und meiner politischen Laufbahn wurde. An der inneren Einheit der Partei
habe ich daher von vornherein mit weniger Zurtickhaltung mitgearbeitet, als ich sie im
ersten Zeitabschnitt bei der Organisation mit ihren personlichen und finanziellen Fra-
gen geilibt habe. Das Parteiprogramm half das einigende Band ideeller Gedanken
schaffen, das die verschiedenen Volksteile tiber ihre besonderen Meinungen und Inter-
essen hinweg zusammengehalten hatte — Hergt nannte es den Dreiklang der nationa-
len, christlichen, sozialen Idee. Dieses Programm machte ich auch zum Gegenstand
meiner Werbetatigkeit, wobei es meiner staatsrechtlichen Auffassung entsprach, dafl
bei mir fir die politische Arbeit sein nationaler Inhalt in den Vordergrund trat. Die
ideologische Propaganda allein, so wichtig sie war, gentigte nicht. Im inneren Partei-
verkehr hob ich unablissig die einigenden Momente hervor, die nicht hinderten, den
eigenen Standpunkt zu vertreten, aber es notig machten, den Ausgleich zu finden und
nach aulen geschlossen zu bleiben.

In der praktischen Politik wird das Denken und Handeln des einzelnen vorwie-
gend durch die Sonderstellung bestimmt, die er im Leben einnimmt. Wollte die
DNVP die einzelnen Volksteile einerseits fiir sich gewinnen, andererseits cinem ge-
rechten Ausgleich zuginglich machen, so muflte sie den besonderen Auffassungen
und Interessen des einzelnen entgegenkommen. Der Schiffskatalog gesetzgeberischer
Verheiflungen, der eine bleibende Erscheinung der Programme und Wahlaufrufe der
Parteien wurde, war ein Mittel von hochst zweifelhaftem Wert und hat sich in dem
Jahrzehnt der Parteiherrschaft immer mehr abgenutzt. Uberzeugt und gern habe ich
dagegen in den inneren Parteiverhandlungen und in meiner journalistischen und red-
nerischen Tatigkeit an der Aufgabe mitgearbeitet, einzelnen Gruppen der zu gewin-
nenden Anhinger die aus ihren besonderen Verhiltnissen abgeleiteten und doch dem
Gedanken der nationalen Einigkeit gerecht werdenden idealen und staatspolitischen
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Gedanken und Ziele zu bieten und ihnen den ihrer Bedeutung entsprechenden Platz in
der Parteiarbeit zu schaffen. Als alter Konservativer sah ich mich dazu um so mehr
veranlaflt, als mir von Gegnern, aber auch in der DNVP, selbst der unbegriindete, oft
widerlegte Verdacht entgegentrat, die Konservative Partei sei eine einseitige Klassen-,
Junker- und Agrar-Partei gewesen und geblieben, die um ihrer egoistischen Machtin-
teressen willen engstirnig am Alten klebte. Mit der Bezeichnung Volkspartei, deren
Aufnahme in den Parteinamen ich bei der Griindung der Partei als taktisch nutzlos be-
kiampft hatte, versohnte ich mich mehr und mehr; ich benutzte sie ebenso wie Hergt
zum Beweise, da wir alle Volkskreise unter dem nationalen Banner zu politischer Ar-
beit vereinigen wollten.

In der Zeit des ersten Aufbaues galt es zunichst, die dem politischen Leben neu zu-
gefithrten Frauen und Jugendlichen in die Partei einzufiigen. Eine staatspolitische
Aufgabe ersten Ranges war die Uberbriickung des Klassengegensatzes zwischen Un-
ternchmern und Arbeitern. Aus konservativer Uberlieferung heraus lag es mir beson-
ders, den Berufsstinden der Beamten, der Landwirtschaft und des selbstindigen ge-
werblichen Mittelstandes nahe zu legen, dafl sie in der Partei die geeignete Vertretung
fanden. Ebenso wurde es mir nicht schwer, an der Uberbriickung des konfessionellen
Gegensatzes mitzuwirken. Schlieflich handelte es sich darum, zu erreichen, daf die
verschiedenen Parteien, die sich zur Griindung der DNVP entschlossen hatten, gleich-
berechtigt aber entgegenkommend in ihr zusammenwirkten.

Die Frau war durch das von der Republik eingefithrte Frauenwahlrecht zu einem
hervorragend wichtigen Teil der Wihler und Mitglieder der Partei geworden. Ich sah
es als eine Gefahr an, daf} ihre Vertretung in der Partei und Propaganda allzu eindeutig
auf die berufstitige Frau iibergehe und zugeschnitten werde.! Viele der weiblichen
Mitglieder der DNVP ergriffen die neue politische Aufgabe eifrig und mit Leiden-
schaft und begegneten daher mir als dem alten Konservativen von vornherein mit
Mifltrauen, das sich aus unserer fritheren Gegnerschaft gegen das Frauenwahlrecht er-
gab.2 Ich erinnere mich mancher Unterhaltung mit »Muttel Behms, die mir vorhielt,
die politisch titigen Frauen seien keineswegs damit zufrieden, daff man ihnen mit der
alten ritterlichen Hoflichkeit begegne, ja sie lehnten diese ab. Was sie verlangten, sei
volle Gleichberechtigung als politische Mitarbeiter in der Partei, im politischen Betrie-
be und im Berufsleben. Diese Forderung wurde denn auch bei Aufstellung der Wahl-
listen nachdriicklich vertreten. Die mir anerzogene, vielleicht angeborene Hoflichkeit
gegen die Frau pflegte, wie ich trotz des Protestes von Frau Behm feststellen konnte,
keinen politischen Schaden anzurichten. Meine Gegnerschaft gegen das aktive und
passive Wahlrecht der Frau bestand nach wie vor, obwohl ich zugeben mufite, daf} es
nicht so radikal wirkte, wie ich befiirchtet hatte. Aber es war nun einmal eingeftihrt
und in absehbarer Zeit nicht mehr zu beseitigen. Deshalb war es in der praktischen
Politik weder notig, den Gegensatz gegen diese Neuerung zu betonen noch ihn abzu-
leugnen. Nachdem die Frau durch die Pflicht mitzuwihlen zur politischen Arbeit be-

I In den »Grundsitzen« der DNVP hie es ohne den von Westarp beantragten (siche Anm 38, Kap. 1/3)
Zusatz: »Die deutsche Frau ist als Hiiterin der sittlichen und religiosen Grundlagen des Familien- und
Volkslebens unentbehrlich. Thr steht die gleichberechtigte Mitwirkung im 6ffentlichen Leben zu. Die
Rechte der Frau als verantwortliche Personlichkeit in der Erziehung des kiinftigen Geschlechts und im
Berufs- und Familienleben sind auszugestalten.«

Siche Westare 1, S.398 f.
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rufen worden war, konnte ich nicht nur aus taktischen Griinden, sondern iiberzeugt
den Wert und die Bedeutung der Arbeit unserer weiblichen Parteimitglieder anerken-
nen und mich bereit erkldren, ihnen alle dazu erforderliche Gleichberechtigung und
praktische Moglichkeit einzuraumen.

Die erste Vorsitzende des sofort von der Partei gebildeten Reichsfrauenausschusses
war Anna v. Gierke, ihre Mitarbeiterin eine Nichte meines Namens. Ich habe mich ih-
rer Bitte, in Kreisen des Reichsfrauenausschusses in Frankfurt a. O. und Berlin® Vor-
trage Uber Verfassungsfragen und innere Politik zu halten, nicht verschlossen. Im
Sommer 1920 traten sie infolge antisemitischer Angriffe auf ihre halbjiidische Abstam-
mung zurlick?, um sich sozialen Aufgaben zu widmen, mit denen Friulein v. Gierke
sich einen Namen erworben hatte.

Das Wahlalter von 20 Jahren, nach dem Betriebsritegesetz von 18 Jahren, erregte in
weiteren Kreisen Widerstand und konnte mit geringeren taktischen Bedenken be-
kimpft werden als das Frauenwahlrecht. Aussicht auf Anderung bestand auch hier
nicht. Mit 20 Jahren traten die Jugendlichen mit vollem Stimmrecht in das politische
Leben von Staat und Gemeinde ein.

Zwingend wurde die Aufgabe, nicht nur diesen groflen Kreis neuer Wihler fiir die
Partei zu gewinnen, sondern auch Vorsorge zu treffen, daff die jungen Menschen beim
Eintritt in das Wahlalter nicht auf andere Ideen und Parteien festgelegt, sondern fiir die
nationale Partei wohl vorbereitet waren. Die Parteiarbeit mufite also auch die Schulju-
gend erfassen. Das war fiir die konservative Auffassung eine ganz neue Lage. Wir hat-
ten noch im Weltkriege die von den Sozialdemokraten und ihren Gewerkschaften ge-
forderte Zulassung der Jugend zu politischen Vereinen lebhaft bekimpft.> War das
staatspolitisch richtig, so hat es doch unheilvolle Folgen gehabt, daff wir auch prak-
tisch die Einspannung der noch nicht wahlmiindigen Jugend in das Parteileben der So-
zialdemokratie tiberlassen hatten, die sie mit oder ohne gesetzliche Ermachtigung mit
Erfolg betrieb. Jetzt wurde die Preisgabe dieser Zurtickhaltung zur zwingenden par-
teipolitischen Notwendigkeit.

Wichtiger noch als das Parteiinteresse waren auch hierbei die nationalen Griinde,
die es verboten, die heranwachsende Jugend widerstandslos den herrschenden Gewal-
ten zu Uberlassen. Staat und Schule versagten bei Erfiillung der Pflicht, das heranwach-
sende Geschlecht zu vaterlindischer Gesinnung und Willenskraft zu erziehen, und die
nationale Erziehung durch den militarischen Dienst hatte der Feind uns zerschlagen.
Haus und Familie, die vielleicht das beste tun konnten, fielen aus, soweit sie von dem
pazifistisch demokratischen Strome der Zeit ergriffen waren. Nationale Organisatio-
nen mufdten sich der heranwachsenden, noch nicht wahlmiindigen Jugend annehmen.
Solche Erkenntnisse reifen langsam. Die DNVP hat erst nach der Wahl vom 6. Juni
1920 mit der Organisation ihrer Jugend begonnen. Soweit bis dahin von rechts stehen-
der Seite Einfluf} auf die Jugend genommen wurde, geschah es ausschlieflich im natio-
nalen Sinne und unter Ablehnung formeller Bindung an bestimmte Parteien und ihre
politischen Ziele.

3 Frankfurt am 20.9. 1919, Berlin am 30. 10. und 3. 11. 1919.

* Vgl. hierzu unten S. 143 (A. v. Gierke) und S. 142 (Grifin Westarp). Zur Rolle der Frauen in der DNVP
vgl. auch die Biographie von Anke Walzer: Kithe Schirmacher. Eine deutsche Frauenrechtlerin auf dem
Weg vom Liberalismus zum konservativen Nationalismus, Pfaffenweiler 1991.

5 Westare 11, S. 222-227.
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Fiihrend auf diesem Gebiete war der »Deutschnationale Jugendbund«®, der aufier-
halb der DNVP und unabhingig von ihr bestand. In meiner Abneigung gegen die Ein-
schaltung der Jugend in das Parteigetriebe habe ich die Anderung dieses Zustandes
nicht betrieben. Die mittelbare Wirkung iiberparteilicher nationaler Einflufnahme
schien mir damals dem Parteiinteresse zu gentigen, und ich habe sie lebhaft gefordert.
Das geschah in enger Fithlungnahme mit dem Deutschnationalen Jugendbund. Aus
der Zusammenarbeit mit ihm, also aufferhalb des Parteigetriebes, nahm ich in den an-
derthalb Jahren der Nationalversammlung Stellung zu der nationalen Arbeit an der
noch wahlunmiindigen Jugend und arbeitete personlich an ihr. Im Zusammenhange
damit standen Vortrige in Studenten-Versammlungen. Anforderungen dazu, mochten
sie aus der Partei heraus oder von akademischen Vereinigungen ergehen, bin ich stets
mit Vorliebe gefolgt. Zur Parteiarbeit wurde die Jugendbewegung fiir mich erst in spa-
terer Zeit nach der Begriindung der Bismarck-Jugend.”

Wie bei den Frauen stiefl ich bei den Arbeitervertretern in der DNVP auf Mifdtrau-
en. Dabei gaben auf dem Gebiete der Arbeitspolitik die neuen Verhiltnisse keinen An-
laR, hinsichtlich der Grundsitze umzulernen, nach denen wir Konservativen die Ar-
beiterfrage behandelt hatten. Mir erwuchs vielmehr die Aufgabe, Vorurteile auszuriu-
men, die gegen unsere grundsitzliche Einstellung zur Arbeiterfrage bestanden. Prak-
tisch hatten wir die Landarbeiter im wesentlichen im nationalen Lager gehalten; in die
industricllen Arbeitermassen hatten wir gar nicht eindringen kénnen. Daran hatten
uns in erster Linie agitatorische Mingel einer zu engen Parteiorganisation gehindert,
die in den Verhiltnissen der Vorkriegszeit begriindet gewesen waren. An ihrer Beseiti-
gung im weiteren Rahmen der DNVP mitzuarbeiten, war ich bereit.

Bei den christlich-sozialen Gewerkschaften trat zu dem allgemeinen Vorurteil gegen
den konservativen, adligen Junker und Agrar-Politiker die Erinnerung an die Entschie-
denheit, mit der ich, zuletzt im Weltkriege bei Durchfiihrung des Gesetzes tiber den Va-
terlindischen Hilfsdienst, fiir die Wirtschaftsfriedlichen Verbinde und ihre Heranzie-
hung zu den Ausschiissen des Gesetzes eingetreten war.® In diesem Punkt konnte ich
nicht nachgeben. Mir persénlich erschien eine vertikal, d. h. nach Betrieben gegliederte
Organisation, die auf die Solidaritit von, wie man heute sagt, Fiihrer und Gefolgschaft
eingestellt war, wertvoller als die Gewerkschaft, die horizontal nach Berufen abgegrenzt
schon wegen dieser Grundlage ihrer Organisation den Interessengegensatz und Klas-
senkampf zwischen Arbeitern und Arbeitgebern forderte. Aber ich rang mich schon
damals zu der Auffassung durch, die ich in spiteren Jahren noch oft zu vertreten hatte,
dal der Organisationsgegensatz zwischen Gewerkschaften und »Gelben<® nicht auf
dem Boden der DNVP auszutragen sei, daff diese vielmehr die Aufgabe habe, alle vater-
lindischer Gesinnung zuginglichen Arbeiter unter dem nationalen Gedanken zusam-
menzuschlieffen, gleichviel wo und wie sie beruflich organisiert waren.

[t

Thm gehorten auch Politiker anderer biirgerlicher Parteien an, so Stresemann.

Vgl. deren Zeitschrift »Deutsches Echo«, Hamburg 1925-1931. Ubergreifend Wolfgang R. Krabbe: Die
gescheiterte Zukunft der Ersten Republik (1918-1933). Jugendorganisationen biirgerlicher Parteien im
Weimarer Staat, Opladen 1995 (fir die Bismarckjugend S. 171-196).

Vgl. Westare 11, S. 462 £.

Bezeichnung der »wirtschaftsfriedlichen Verbinde« durch ihre Gegner. Eine knappe Zusammenfassung
tiber den Anteil von Deutschnationalen an diesen Organisationen, die fiir den Gedanken der Betriebsso-
lidaritit eintraten, den Streik als Kampfmittel verwarfen und den Abschlufl von Werktarifen auf der
Grundlage des Leistungslohns erstrebten: Weiss, Politisches Handwérterbuch, S. 43 f.

~
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Zu den Vorurteilen, die ich zu bekimpfen hatte, gehorte die Meinung, dafl meine
unbedingte Ablehnung des Zusammengehens mit der Sozialdemokratie gleichbedeu-
tend sei mit meiner Weigerung, den Arbeiter zu gleichberechtigter politischer Arbeit
heranzuziehen.!® Dieser Argwohn wurde von allen anderen Parteien in die Reihen der
deutschnationalen Arbeiter hineingetragen. Als Stresemann mir in unseren Auseinan-
dersetzungen iiber die Moglichkeit einer Regierungskoalition diesen Vorwurf machte,
hielt ich ihm entgegen, seine Auflerung beruhe auf einer mir unbegreiflichen Ver-
wechslung zwischen der Sozialdemokratie und dem Arbeiter als solchem.!!

»Sozialdemokratic und Arbeiterschaft sind aber nicht identisch, und die Frage einer Regierungs-

koalition mit den Mehrheitssozialdemokraten ist etwas anderes und von anderen Gesichtspunk-

ten aus zu beurteilen als die Frage des Verhiltnisses zur Arbeiterschaft.«

Der Unterschied der Begriffe »Sozialdemokratie« und »Arbeiter« wurde ein stin-
diges Thema meiner Reden. Es war nicht schwer nachzuweisen, daff die sozialdemo-
kratischen Parteien — geschweige denn die Mehrheitssozialdemokratie und ihre Ge-
werkschaften — schon rein zahlenmifig nicht alle Arbeiter in ihren Organisationen er-
faflt hatten. Aber — so fiigte ich beispielsweise in Erlangen nach einem Pressebericht
hinzu —'? es

»gibt selbst unter den sozialdemokratisch organisierten Arbeitern solche, denen Zweifel an der al-

lein seligmachenden Lehre der Sozialdemokratie aufsteigen. (Zwischenruf: Daran seid Thr blof

schuld. — Heiterkeit) Es gibt in der Sozialdemokratie noch andere Gruppen, und das sind Arbeiter,
die nur zu gerne aus der Sozialdemokratie herausméchten, wenn sie nicht durch Zwang und Ter-
ror festgehalten wiirden.«

Auch wo ich die Schuld der sozialdemokratischen Parteien am Verlust des Welt-
krieges nachwies, unterlief§ ich niemals zu betonen, dafl der Arbeiter, auch der sozial-
demokratisch organisierte, an der Front seinen Pflichten des Kampfes und der Kame-
radschaft voll gerecht geworden sei. Bei den Vertretern der christlichen Gewerkschaf-
ten, vaterlindischen Arbeitervereinen, wirtschaftsfriedlichen Verbinden, die ja alle
bestrebt waren, die Arbeiter aus der sozialdemokratischen Partei herauszuziehen, fand
ich natiirlich Verstindnis und Unterstiitzung fiir den Nachweis, dafl die Sozialdemo-
kratie kein Recht habe, als die alleinige Vertretung der Arbeiter zu gelten.

Im Zuge der Zeit lag der Vorwurf, die Sozialpolitik der Regierung und der Konser-
vativen Partei sei bevormundende Fiirsorge gewesen, wihrend der Arbeiter mit Recht
beanspruche, daf} er als voll gleichberechtigtes Mitglied des Staates, der Gesellschaft,
der Partei anerkannt und behandelt werde. Ich habe es an sehr ausdriicklicher Aner-
kennung dieses Anspruches, der mir auch in den innerparteilichen Auseinanderset-
zungen oft vorgehalten wurde, nicht fehlen lassen.

Die Gleichberechtigung des Handarbeiters im wirtschaftlichen und politischen Le-
ben wurde ein stindiger Gegenstand meiner 6ffentlichen Reden. Zur Begriindung die-
ses Standpunktes pflegte ich in hohen Ténen den Wert der Arbeit zu preisen, fiir die es
nur auf die Ehrlichkeit und den Ernst der Pflichterfiillung ankomme, gleichviel, um
welche Art der Arbeit es sich handle, ob sie mit der Hand oder dem Kopf, in der Stadt
oder auf dem Lande, in diesem oder jenem Beruf getan werde. Der rednerische
Schwung, mit dem ich diese Gedanken niher ausfiihrte, wurde einmal durch den Zwi-

0 Siche unten S. 118.
11 Kreuz-Ztg. Nr. 215 vom 9.5. 1920, IP.
2 Frinkische Nachrichten, Erlanger Anzeiger Nr. 111 vom 27. 5. 1920, »Graf Westarp in Erlangen«.
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schenruf eines Berliners unterbrochen: »Du arbeetest mit dem Maul!«, der so erschiit-
ternd wirkte, daff ich nur in das allgemeine Gelachter einstimmen konnte. An der Wie-
derholung dieser Gedankengange lief} ich mich nicht beirren.

Die sozialdemokratische und kommunistische Agitation hetzte den Arbeiter und
Proletarier gegen den Biirger, den »bourgeois«, auf. Den Stoff dazu boten ihr weniger
die nicht abzuleugnenden Fehler eines satten, materialistischen, demokratisch-jiidi-
schen Biirgertums als der haflerfiillte Neid der »besitzlosen Klassen« gegen jeden Be-
sitz und jede geistige Bildung, den sie kiinstlich schiirten. Das war Klassenkampf im
schlimmsten Sinne des Wortes, und ich forderte, der von Marx stammende Gegensatz
von »Biirger« und »Arbeiter« solle aus der Erdrterung verschwinden. Man solle bei
dem Worte Biirger nicht an den bourgeois, das Kampfobjekt des internationalen Pro-
letariats, sondern an den preuflischen Staatsbiirger denken. »In Deutschland ist jeder
Biirger Arbeiter und jeder Arbeiter Biirger und soll es sein.«

Zur ideologischen Begriindung des Gleichberechtigungsanspruches der Handar-
beiter trat mein Bekenntnis zu seiner praktischen Durchfiihrung. Es lag schon in mei-
ner Antwort an Stresemann, der mir vorgehalten hatte, mit meiner Ablehnung des Zu-
sammengehens mit der Sozialdemokratie wolle ich den Aufbau »unter Ausschluff der
Arbeiter« ausfithren'’:

»Die Aufgabe, die Arbeiterschaft zur Mitarbeit am 6ffentlichen Leben heranzuzichen und dafiir
zu gewinnen, dafl sie sich auf den Boden des Staates stellt, erkenne ich in ihrer Bedeutung und
Grofle ebenso an, wie irgend jemand aus anderen Lagern es tut.«

Es sei schon eine Verkennung der Konservativen Partei gewesen, wenn man be-
hauptete, diese habe von einem Herrenstandpunkte aus dem Arbeiter in ihren Reihen
und im Staatsleben die volle Gleichberechtigung versagt.

»Die Heranzichung der Arbeiterschaft in den Berufsvertretungen, in dem Aufbau der Partei, in
Staat und Gemeinde, zwar nicht zu einer Diktatur einseitiger Klassenherrschaft, aber zur Mitar-
beit in voller Gleichberechtigung ist eine Aufgabe, deren Grofle und Bedeutung von mir und an-
deren Tragern konservativer Anschauungen erkannt und anerkannt wird.«

Zur Bekriftigung wies ich auf die Anderungen hin, die sich in der Stellung des Ar-
beitnehmertums vollzogen haben.

»Das ist in der Industrie der Fall gewesen, als sie unmittelbar nach der Revolution den bereits vor-
her in Angriff genommenen Plan der Arbeitsgemeinschaft zwischen Arbeitgeberverbianden und
Gewerkschaften! vollzog; ebenso wie die Deutsche Volkspartei erblickte auch ich in der Arbeits-
gemeinschaft ein zukunftsreiches Vorgehen, dem auch Programm und Wahlaufruf der Deutschna-
tionalen Volkspartei ausdriicklich und warm zugestimmt haben. Auch in der Landwirtschaft er-
kennt jetzt, wic man wohl sagen darf, die weitaus iiberwiegende Mehrheit der Arbeitgeber ohne
Riickhalt die Notwendigkeit von Organisationen der Landarbeiter zur Regelung der lindlichen
Arbeiterverhiltnisse an. Auch der Tarifvertrag als solcher wird nicht abgelehnt.«

Indem ich diesen Anderungen zustimmte, hatte ich auch meinerseits, ohne es aus-
driicklich auszusprechen, jenen fritheren Standpunkt des Unternehmers preisgegeben,
den man vielfach in die Formel gebracht hatte, er wolle »Herr im Hause« bleiben.

13 Kreuz-Ztg. Nr. 215 vom 9. 5. 1920, IP.

14 Zur »Zentralarbeitsgemeinschaft der industriellen und gewerblichen Arbeitgeber und Arbeitnehmer
Deutschlands«, gegriindet am 15. 11. 1918, vgl. Friedrich Zunkel: Industrie und Staatssozialismus. Der
Kampf um die Wirtschaftsordnung in Deutschland 1914-1918, Diisseldorf 1974, S. 188-200 sowic Ge-
rald D. Feldman und Irmgard Steinisch: Industrie und Gewerkschaften 1918-1924. Die tiberforderte
Zentralarbeitsgemeinschaft, Stuttgart 1985.
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Ohne darauf einzugehen, wie weit es sachlich berechtigt war, das freie Unternchmer-
tum zugunsten eines Bestimmungsrechtes der Arbeiter und der sozialen Staatsbeh6r-
den einzuschrinken, hatte ich festgestellt, dafl der Arbeitgeber selbst, auch der land-
wirtschaftliche, auf absolutes Regiment hinsichtlich der Lohn- und Arbeitsbedingun-
gen verzichtet hatte und dafl eine Wiederherstellung seiner Handlungsfreiheit auf
diesem Gebiet fiir die Partei nicht in Frage kam.

Bereits Ende November 1918, also wihrend der ersten Griindungsverhandlungen,
hatten die Christlich-Sozialen den »Reichsarbeiter-Ausschuf der Deutschnationalen
Volkspartei« gebildet, dessen Vorsitzender der ebenso kluge und fleiffige wie riihrige
und fanatische, in vielen Amtern seiner Partei und der Evangelischen Arbeiterbewe-
gung titige und bewihrte Christlich-Soziale Hartwig war. Er und der gleichfalls tiich-
tige Geschiftsfithrer Riffer, spater auch Lindner, schufen dem Ausschufd in unablassi-
ger Werbearbeit einen starken, gut organisierten Unterbau bis in die Ortsvereine der
Partei hinein.!® Die von ihnen geschatfene Bewegung wurde so stark, dafl sie sich auf
dem Parteitag in Miinchen im Oktober 1921 als »Deutschnationaler Arbeiterbund-«
cine aus dem Rahmen der Parteiorganisation herausfallende Sonderstellung schaffen
konnte. In einem Riickblick auf diese Entwicklung riihmt Hartwig!'® die Deutschna-
tionale Arbeiterbewegung als das in Fortfiihrung der Arbeiterpolitik Stoeckers!” ge-
schaffene Werk seiner Partei.

+Die deutsch-konservative Partei mufite sich umformen, die christlich-soziale stand nach threr
bisherigen politischen Arbeit und ihrem ganzen programmatischen Ziel vor einer zukunftsreichen
Aufgabe. [...] Die christlich-soziale Partei, die der Arbeiterschaft auf dem Boden der Volksgemein-
schaft und staatlicher Standesgleichheit die Gleichberechtigung erkimpfte, verzichtete auf ein zu-
kunftsreiches Eigenleben zugunsten der groflen Idee: der Schaffung einer machtvollen sozialen
Rechtspartei. So entstand aus dem Aufgeben des Eigenlebens der konservativen und christ-
lich-sozialen Partei die Deutschnationale Volksparte. «

Es stehe fest, dafl der Deutschnationale Arbeiterbund mit seinen 300 000 »national,
stindisch und kaiserlich denkenden Arbeitern« die »zahlenmifig starkste Wahltruppe
der DNVP« geworden sei. Die Steigerung von rund 3 auf 6,2 Millionen Wihler vom
19. Januar 1919 bis 17. Dezember 1924 fithrte er darauf zuriick, daf Millionen deut-
scher Arbeiter deutschnational gewihlt hitten.

Das Verhiltnis zwischen der deutschnationalen Arbeiterorganisation und mir war
von Anfang an nicht frei von inneren Hemmungen. Gerade der leidenschaftliche klei-
ne Hartwig neigte, wie mir schien, auch personlich zu Mifitrauen, das dem Junker ge-
geniiber die politische Spannung verschirfte. Ich meinerseits konnte das starke christ-
lich-soziale Selbstbewuf3tsein, das in dem 1926 geschriebenen Aufsatz zum Ausdruck
kam, nicht als voll berechtigt anerkennen und sah mich gelegentlich veranlaflt, daraus
abgeleiteten Anspriichen auf eine bevorzugte Sonderstellung der deutschnationalen
Arbeiterbewegung in der Parteiorganisation und bei der Aufstellung der Wahllisten
entgegenzutreten. Auch fehlte es nicht an einzelnen Meinungsgegensitzen tiber das
Maf der politischen Arbeiterforderungen oder iiber die Parteitaktik. Dennoch war ich
stets und auf die Dauer nicht ohne Erfolg bestrebt, iiber diese Schwierigkeiten hinweg
mit den Arbeitervertretern ein auf gegenseitiger Offenheit beruhendes Vertrauensver-

15 Vgl. STUPPERICH.

16 Aus der Geschichte der deutschnationalen Arbeiterbewegung, in: Politische Praxis, hrsg. Walther Lam-
bach, Hamburg 1926, S. 289-294.

17" Zu ihr vgl. auch Mumm.
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hiltnis herzustellen. Das gebot nicht nur die Riicksicht auf die Geschlossenheit und
Wabhlstirke der nationalen Parteigemeinschaft. Mit dem allgemeinen politischen Pro-
gramm des Arbeiterbundes konnte auch ich gut arbeiten. Unbedingt jeder Unterstiit-
zung wiirdig war — das war fiir mich entscheidend — die deutschnationale Arbeiterbe-
wegung, weil und soweit sie sich als geeignetes Mittel erwies, die Arbeitermassen von
der Verhetzung und dem Terror der Sozialdemokraten und Kommunisten zu befrei-
en, sie den Ideen des Internationalismus und proletarischen Klassenkampfes zu ent-
fremden und sie in das Lager des nationalen Befreiungswillens und des Kampfes gegen
das demokratische System parlamentarischer Parteiherrschaft hiniiberzuzichen. In
diesem Kampf habe ich mit den Arbeitervertretern stets gute Tuchfiihlung gehalten,
ihnen auch manche Konzession auf anderen Gebieten gemacht, sie in meinen Reden
unterstiitzt und mich fiir ihre Veranstaltungen zur Verfligung gestellr.

Die wahlberechtigten Frauen, die Jugendlichen und die industriellen Arbeitermas-
sen waren flir mich politisches Neuland. Bei dem Berufsbeamtentum, der Landwirt-
schaft, dem selbstindigen gewerblichen Mittelstand erwuchsen mir die neuen Aufga-
ben auf altem konservativem Boden.

»Zerschlagen ist das alte preuflische Beamtentum. In banger Sorge fordern die Beamten, daf ihnen
die alte Unabhingigkeit der Lebensstellung und parteilosen Pflichterfiillung gewihrleister werde.
Inzwischen ersetzt die Regierung mit folgerichtiger Entschlossenheit an allen leitenden Stellen den
alten sachkundigen und fiir sein Spezialfach vorgebildeten, pflichttreuen und tiber den Parteien
stchenden Beamten durch den sozialdemokratischen oder doch demokratischen Parteiginger.«

Diese Klage und Anklage erhob ich in einer Bilanz des Konkurses's, den die
Machthaber der Revolution selbst herbeigefiihrt und in dem sie die ithnen tiberkom-
mene Masse als Konkursverwalter weiter verschleudert hatten. Dieser Verlustposten
erregte tiber mein staatspolitisches Interesse hinaus meine personliche Teilnahme.
Denn mit dem Beamtentum war ich durch Herkunft und Lebenslauf verbunden. Mei-
nem Beamtenberuf dankte ich die Grundlagen auch meiner politischen Arbeit.!? Im
Reichstagshandbuch der Republik hielt ich an der Bezeichnung als Kéniglich Preufi-
scher Oberverwaltungsgerichtsrat fest.

Die Verschleuderung der Werte, die Preufien in dem von seinen Kénigen geschaffe-
nen Berufsbeamtentum besessen hatte, machte im Jahre 1919 stiirmische Fortschritte,
und ich betrachtete es als eine hervorragend wichtige Aufgabe der DNVP, die Volks-
kreise der wirtschaftlichen und freien Berufe, die sie in sich vereinigte, zum Kampfe
auch gegen dieses Unheil zusammenzuschlieflen.

Westarp berief sich in der Offentlichkeit auch auf die Behandlung der Beamtenfragen im Partei-

programm, zumal seine Grundgedanken in die endgiiltige Fassung eingearbeitet waren20; die »ge-

forderte Mitwirkung an Beamtenausschiissen und Beamtenkammern bei der Regelung der dienst-
lichen Verbaltnisse« war fiir ihn allerdings vein zn weit gehendes Entgegenkommen gegen
gewerkschaftliche Auffassungen.«

Zu den Beamtenorganisationen der Partei gehorten neben dem Reichsausschuf der
Beamten und den Beamten-Ausschiissen der Landesverbinde die »Deutschnationale
Beamtenschaft e. V.«. Thr Griinder und Vorsitzender war der iiberaus rithrige damalige

18 Kreuz-Zig. Nr. 144 vom 30. 3. 1919, IP.

19 Vgl. Westare 1, bes. S. 19.

20 Kreuz-Zig. Nr. 191 vom 25.4. 1920, IP: das Programm ermogliche »auch konservativen Politikern der
alten Richtunge, auf seiner Grundlage den bevorstehenden Wahlkampf zu fithren.
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Berliner Stadtrat Berndt, spiter Bezirksbiirgermeister von Schoneberg und deutschna-
tionaler Reichstagsabgeordneter, ein gesinnungsfester Mann. Es war fiir mich selbst-
verstindlich, dafl ich ihr beitrat. Sie war einer der verhaltnismiaflig wenigen Vereine,
denen ich angehort habe. Wenn sie, was in den folgenden Jahren hiufig vorkam, meine
rednerische Tatgkeit in Anspruch nahm, fiihrte ich mich gern als Mitglied und Kolle-
gen ein, der — ohne jeden Grundbesitz — als Abgeordneter die Interessen und Leiden
der Beamtenschaft personlich teilte. Es war diejenige der vielen Parteiorganisationen,
in der ich mich am meisten zu Hause fiihlte.

Am 26. April 1920 hielt die Deutschnationale Beamtenschaft e. V., die meist
Deutschnationaler Beamtenbund genannt wurde, in den Kammersilen in Berlin ihre
Eroffnungsversammlung ab. Nach der Programmrede des Vorsitzenden Berndt blieb
mir als zweitem Redner die Moglichkeit offen, meine eigenen Ideen tiber die Beamten-
politik vorzutragen.?!

Die Besoldungsfrage trat an die Spitze meiner Ausfithrungen, weil kurz zuvor ein
sozialdemokratischer Einspruch das Zustandekommen der von Erzberger vorgeschla-
genen Besoldungsreform in Frage gestellt hatte. Im Ausschufl hatte Noske?? seine
durch Wolffs Biiro verbreitete Rede gehalten, in der er mit einem eindrucksvollen
Hinweis auf die Finanz- und Wihrungsnot die Besoldungsreform fiir »indiskutabel«
erklart hatte. Breite Kreise des Volkes wiifiten auch gar nicht, wie bettelarm wir ge-
worden seien, und seien nicht bereit, die Konsequenzen aus der Tatsache zu zichen,
dafl wir den Krieg verloren haben. Grundsitzlich gab ich ihm Recht?*, mit der Mafiga-
be, dafl er seinen Tadel an die falsche Adresse gerichtet habe.

»An die Arbeiter und an dic eigenen Parteigenossen in erster Linie hitte Herr Noske seine berech-

tigten Ausfiihrungen und ernsten Mahnungen richten miissen. [...] Die sozialdemokratischen Ar-

beiter haben durch ihre Forderungen das Geld entwertet und sich dabei immer aufs neue die

Lohnerhéhungen erkimpft, die der verminderten Kaufkraft im wesentlichen Rechnung tragen.

Darunter haben weite Volkskreise, denen ihr Vermégen und ihre rechtlich zugesicherten Beztige

bis auf einen Bruchteil entwertet worden sind, schwer zu leiden. Besonders auch die Beztige der

Beamten haben, wie dies die Regel ist, mit der Entwertung des Geldes keineswegs Schritt gehal-

en.«

Die von den ungemessenen Lohnforderungen herbeigefiihrte oder doch ins Unge-
messene gesteigerte Anderung des Geldwertes vollziehe sich aber nicht so,

»dafl von heute auf morgen jede Klasse des Volkes gleichmiflig bei zehnfach hoheren Preisen auch
cin zehnfach hoheres Einkommen hat; das geht vielmehr sprungweise und wellenférmig und vor
allen Dingen sehr ungleichmifig vor sich. Noch schlimmer als dem Beamtentum ist es dabei den
kleinen Rentnern, Kapitalisten, Pensioniren, Witwen und Waisen ergangen, die erwerbsunfihig
oder erwerbsschwach ihr durch die Entwertung so gut wie enteignetes Einkommen nicht auf das
Existenzminimum emporbringen konnten.«

Noskes Behandlung der Beamtenfrage verglich ich mit einer Rede, die v. Heyde-
brand im Februar 1907 im Abgeordnetenhaus gehalten hatte.

»Das Steigen aller Lebensbediirfnisse, so fiihrte er aus, habe die Beamten in eine Notlage gebrache,
zu der man unméglich schweigen kdnne; seit zchn Jahren sei nichts wesentliches fiir sie geschehen;
deshalb verlangte er namens der Partei eine organische Neuregelung aller Beamtenbeziige. Dieser

21 Die Beamtenfrage. Rede des Grafen Westarp in der Versammlung des Deutschnationalen Beamtenbun-
des am 26. April 1920 (DN-Flugschrift Nr. 59), Berlin 1920.
22 Rede am 16.4. 1920, veroffentlicht WTB.

3 Kreuz-Ztg. Nr. 191 vom 25. 4. 1920, IP; dort auch das dritte der folgenden Zitate.
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konservativen Anregung allein verdankte die grofle und organische Besoldungsreform der Jahre
1908 und 1909 ihr Entstehen.«

Die konservative Beamtenpolitik wurde wie die gesamte Politik der Partei von der
gegnerischen Agitation entstellt und vielfach verkannt. Sie hat vielleicht taktisch Feh-
ler gemacht, jedenfalls sich mancher Forderung der Beamten-Klassen und Verbinde
widersetzt. Das tat sie, weil sie der Popularitit bei den Beamten allein und ausschlief3-
lich nicht den entscheidenden Wert beilegte, sondern sich der Verantwortung fiir die
Allgemeinheit und das Staatswohl stets bewufit blieb. Der Erfolg in Preuflen, wo sie
allein maflgebenden Einfluff hatte, sprach nicht gegen sie.?* Dem Vergleich mit der
Vergangenheit fiigte ich die Begriindung der Anspriiche der Beamten hinzu, die sich
fiir das konservative, staatspolitische Denken aus der Stellung und Bedeutung des Be-
rufsbeamtentums ergibt.

»Die jetzt herrschenden Gewalten sollten, selbst wenn sie den fiinf Millionen Menschen, die mit
den Beamten und ihren Familien zusammenhingen, nicht die gleichen Rechte im Staate einriu-
men wollen wie dem organisierten Proletariat, doch bedenken, daff der Beamte den ihm tibertra-
genen Dienst im Interesse der Allgemeinheit nicht versehen kann, wenn er nicht aus der Notlage
befreit wird, in die er durch die von ihm nicht verursachte Geldentwertung geraten ist. Er stellt
sein ganzes Leben, seine ganze Persénlichkeit in den Dienst des Staates unter Verzicht auf die
Maoglichkeit, auflerhalb dieses Dienstes seine und seiner Familie wirtschaftliche und soziale Stel-
lung zu bessern. Deshalb hat er Anspruch auf ein Entgelt, das auch unter den verinderten wirt-
schaftlichen Verhiltnissen ausreicht, ihm ohne schwere Sorgen seinen Lebensunterhalt zu sichern,
seinen Kindern die notige Ausbildung zu verschaffen und ihm mit seiner Familie die Erhaltung
und Besserung seiner sozialen Stellung zu erméglichen.«

Wiirden die Beziige des Beamten nicht unverziiglich und dauernd der Geldentwer-
tung angepallt, so versinke er in das Proletariat. Die Besoldungsreform wurde von der
Nationalversammlung nicht mehr verabschiedet.?®

Die Not der Inflation machte es menschlich erklirlich, dafl die Besoldungsfrage die
Gemiiter an erster Linie beschiftigte. Dariiber durften die ideellen Werte nicht zu kurz
kommen. Die Korruption hatte einen Umfang angenommen, der fortgesetzt einen
Appell an die Ehre der Beamten erforderlich machte.

»Besonders entsetzlich fiir den chrliecbenden Beamten ist der Gedanke, daf der alte Ruf der
Pflichttreue und Unbestechlichkeit schwer gefihrdet ist. Die sozialistische Zwangswirtschaft mit
all ihren unméglichen und undurchfiihrbaren Anordnungen, die Fille von Versuchungen fir
Publikum und Beamte, die damit verkntipft ist, der allgemeine Verfall der sittlichen Anschauun-
gen haben die Achtung vor Recht und Gesetz und die Autoritat der Staatsgewalt und des Beamten
todlich getroffen. Den kleinen, in Not befindlichen Beamten und Familienvater kann man hierfiir
nicht in erster Linie verantwortlich machen, wenn Dinge geschehen, wie der Erzberger-Prozefl sie
an den Tag gebracht hat. Heilige Pflicht und grofites Interesse des Beamtentums ist es, in festem
Zusammenschluf dafiir einzutreten, dafl in unserm staatlichen Leben von den obersten Spitzen
abwiirts endlich wieder die alte Sauberkeit und Unbestechlichkeit, die Pflichttreue und der Gehor-
sam gegen das Gesetz herrschend werden. Mit eisernem Besen mufd ausgekehrt werden, zuerst bei
den obersten Stellen, nicht zum wenigsten bei den Abgeordneten selbst.«

Ernste Gefahr drohte schlieflich der Rechtssicherheit der Lebensstellung der Be-
amten wie von der grundsitzlichen Abneigung sozialdemokratischer Neid-Agitation,
so auch von dem parlamentarischen Machtbediirfnis der herrschenden Parteien.

24 Die Beamtenfrage (wie Anm. 21), S. 6, auch fur das folgende Zirat.
25 Sten. Ber. Nat.-Vers., Bd. 333 vom 28.4. 1920, S. 5578.
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»Zwar garantieren die Artikel 129 und 130 der Verfassung den Grundsatz lebenslinglicher Anstel-
lung, die Unverletzlichkeit der wohlerworbenen Rechte, die Stellung der Beamten als Diener der
Gesamtheit, nicht einer Partei, die Freiheit der politischen Gesinnung. Die sozialdemokratischen
Diktatoren, unterstiitzt oder doch nicht gehemmt von der Demokratie, sind nur zu geneigt, tiber
diese unverauflerlichen Grundlagen geregelter Beamtentitigkeit zur Tagesordnung tiberzugehen.
Die Unternechmung Kapps gibt erneuten Vorwand zur demokratischen Siuberung des Beamten-
tums, d. h. zu tibelster Gesinnungsschniiffelei und Parteityrannei gegen die Beamten, die sich
nicht sozialdemokratisch organisieren lassen und der allein seligmachenden Demokratie ver-
schreiben wollen. Den letzten Schutz dagegen findet der Beamte in der Unabhingigkeit des Rich-
ters. Auch gegen sie liuft man Sturm [...].26 Es darf ja nicht vergessen werden, dafl das Erfurter
Programm die Wihlbarkeit der Richter, natiirlich nicht auf Lebenszeit, fordert, und dafl die So-
zialdemokratie auch den anderen Beamten ihre unabhingige und unverletzliche Lebensstellung
nicht génnt, sondern sie von der Wahl der Massen abhingig machen will. [...] Damit werden dem
Beamtentum die besten Quellen seiner Kraft genommen, die den Ruhm und die Grofle des preu-
fisch deutschen Beamtentums bildeten, die fachliche Tiichtigkeit und Durchbildung und die un-
parteiische, nur nach sachlichen Riicksichten und nach Recht und Gerechtigkeit durchgefiihrten
Erledigung der Dienstgeschifte.«

Im Zusammenhang damit stand die Kritik an der Art, wie die herrschenden Partei-
en die Beamten ernannten und beforderten. Schon in meinem aufienpolitischen Partei-
tagsreferat vom 13. Juli 1919 hatte ich ausgesprochen, die jetzt geltenden Grundsitze
»Freie Bahn dem Gesinnungstiichtigen«, »ran an die Staatskrippe« wiirden nirgends
verheerender wirken als im auswirtigen Dienst, und eine tiichtige Fachausbildung der
auswartigen Vertreter gefordert. Das mir bis dahin unbekannt gewesene agitatorische
Schlagwort von dem »Drang zur Futterkrippe« benutzte ich auf Anregung von Kreth,
der es mir erst auf dem Wege zum Parteitag als von dem Januschauer?” gepragt mitteil-
te. Es schlug ein und wurde von uns viel verwendet. Wir hatten nur zu oft grundsatz-
lich und an vielen Einzelfillen heftig zu tadeln, dafl die Auswahl und Beférderung der
Beamten nur noch durch die innere oder doch duflere Zugehorigkeit zu einer der herr-
schenden Parteien anstelle der Riicksicht auf die berufliche Ausbildung und Ttchtig-
keit mafigebend war. Besonders der sozialdemokratische Genosse ohne jede berufli-
che Vorbildung trat mehr und mehr in die Stelle leitender Verwaltungsbeamter vom
Oberprisidenten bis zum Landrat und Birgermeister ein. Es fallt mir auf, daff ich die-
sen Miffstand in den Ausfithrungen vom 25. und 28. April 1920 nicht ausdricklich be-
sprochen habe. In der Wahlagitation und in sonstigen Versammlungen haben wir ihn
oft und breit behandelt und damit gerade bei den alten Berufsbeamten eine starke Wir-
kung erzielt. )

Mit Vorliebe habe ich stets an die historische Uberlieferung preufiischer Beam-
ten-Ideologie erinnert, die den Schlufl meines Vortrages bildete.

»Indem wir [...] die Lebensinteressen des Beamtentums wahrnehmen, dienen wir dem Vaterlande.
Zwei Siulen waren es, auf denen der stolze Bau des alten preuflischen Staates und des Deutschen
Reiches ruhte: sein Heer und sein Beamtentum. Die eine liegt zerschmettert am Boden; die andere
wollen wir nicht auch noch zerstoren lassen. Ein unbestechliches und in seinem wirtschaftlichen
und sozialen Dasein gesichertes, ein fachtiichtiges und sachlich arbeitendes, ein von Parteirtick-
sichten unabhingiges, pflichttreues und angesehenes Beamtentum, getragen von der herrlichen
Uberlieferung unseres alten monarchischen Preuflen, wie es von Preuflens Konigen seit jenen gro-
en Organisatoren Preuflens, Friedrich Wilhelm I. und Friedrich dem Groflen, erzogen ist, das ist
es, was wir aus den Stiirmen und der Not dieser Zeit heriiberretten miissen aus Liebe zu unserm
armen deutschen Vaterland.«

26 An dieser Stelle brachte Westarp Pressebelege dafiir bei.
27 Elard v. Oldenburg (Januschau).
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Wihrend meine Beamtenpolitik sich auf dem Boden meiner beruflichen und geisti-
gen Heimat bewegte, bin ich in die politische Arbeit der verschiedenen Wirtschafts-
zweige als beruflicher Auflenseiter eingedrungen. Zum Agrarpolitiker bin ich, ohne
jemals praktischer Landwirt zu sein, aus Neigung und durch meine Verwaltungstitig-
keit und aus meiner staatspolitischen Auffassung heraus geworden. Als fiinfter Sohn
eines Koniglichen Oberforsters hatte ich von dessen Lebensarbeit, da er in meinem
vierten Lebensjahr starb, keinen Eindruck erhalten. Zu den schonsten Erlebnissen des
in Potsdam aufwachsenden Gymnasiasten gehorten die Sommerferien, zu denen mich
befreundete Familien in Hinterpommern - v. Bonin in Wulfflatzke, v. Sanden in Natz-
laff — einluden. Hof, Stall und Roggenernte waren mindestens ebenso verlockend wie
der Wald und der grofie Gutsgarten und beliebter als die feierlichen Besuche von und
in den Nachbargiitern. Das waren aber auch die einzigen unmittelbaren landwirt-
schaftlichen Erfahrungen, mit denen ich in die Verwaltungspraxis eintrat. Die Ausbil-
dungszeit als Referendar brachte mir sechs Monate, in denen mich mein Landrat
v. Bethmann Hollweg, der spitere Reichskanzler, in die lindlichen Verhiltnisse des
mirkischen Kreises Oberbarnim einfiihrte.

Meine landwirtschaftliche Schule wurde der Posener Kreis Bomst, dessen Land-
ratsamt in Wollstein ich von 1891 bis 1900 verwaltete.”® Schon die Einfiihrung und
stindige Anwendung des Miquel’schen Einkommensteuergesetzes, eine Revision der
Grundsteuer, Manover-Flurschiden, Grunderwerb von Eisenbahngelinde sowie Be-
strebungen, die Ansiedlungskommission in den Kreis zu zichen, lieflen mich Einblicke
in die Gestaltung landwirtschaftlicher Werte und Ertrige tun. Lindliche Wohlfahrts-
pflege und Férderung des Deutschtums lehrten den Stand der Kultur und Zivilisation
kennen; die vom Kreisausschuf® festzusetzenden lindlichen Unfallrenten brachten so-
ziale Erfahrungen. Entwisserungs-Unternchmungen fithrten an die Voraussetzungen
intensiver Wirtschaft heran. Die Griindung und obere Leitung von 20 Spar- und Dar-
lehenskassen brachten den Stand der Verschuldung und Vererbung nach dem Altsit-
zer-System?? zur Anschauung. Die Hauptsache war doch der tagliche dienstliche und
menschliche Verkehr in der rein landwirtschaftlichen Umgebung. Besuche auf den
grofleren Giitern, bei denen ich mir gern die Wirtschaft unter sachverstindiger Fiih-
rung des Besitzers erliutern lief}, und Jagden, die tiber Feld und Wald fithrten, 16sten
sich mit noch weit haufigeren Fahrten in die Dorfer ab, die einen nicht minder wert-
vollen landwirtschaftlich technischen und rein menschlichen Anschauungsunterricht
boten. Es war das Zeitalter v. Caprivis, der Not der Landwirte.*® Sie wurde laufend in
Gesprichen erortert, aus denen ich lernte, ohne, wie ich gestechen muf, die Pflicht des
politischen Beamten zum Widerspruch gewissenhaft zu erfillen. Mein regelmifig ge-
lesenes Blatt wurde die »Deutsche Tageszeitung«, und die himmernde Wirkung von
Morgen- und Abendnummer halfen letzte Vorbehalte tiberwinden. Selbstverstindlich
wurde ich Mitglied des Bundes der Landwirte, bis dieser nach der »Kanalisierung«*!
die Landrite zum Austritt aufforderte. Auf den Bund der Landwirte und seine Orga-

28 Siche Westare I, S. 1-7.

29 Gesicherte lebenslingliche Versorgung, die der Bauer fiir sich und seine Frau bei Ubergabe des Betriebs
sich ausbedingt.

3 Vgl. dazu PunLE, S. 28-36.

31 Wilhelm I1. entlief zahlreiche Landrite, weil sie 1899 als konservative Abgeordnete die Vorlage fiir den
Bau des Mittellandkanals abgelehnt hatten. Vgl. dazu Hannelore Horn: Die Rolle des Bundes der Land-
wirte im Kampf um den Bau des Mittellandkanals, in: Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ost-
deutschlands 7 (1958), S. 273-358, insbes. S. 308 ff.
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nisation war ich angewiesen, um bei den zahlreichen Wahlen der neunziger Jahre den
national umstrittenen Wahlkreis Bomst-Meseritz dem Deutschtum zu erhalten. Ich
hatte mich vollstindig in den landwirtschaftlichen Arbeitskreis eingelebt und nahm
mir, soweit es die Zeit gestattete, auch das Studium agrarischer Literatur vor. Der
Kreis Randow in Stettin, den ich von 1900 bis 1902 verwaltete, brachte mich in Ver-
bindung mit Industrie- und Vorort-Verhiltnissen, erweiterte aber auch den landwirt-
schaftlichen Gesichtskreis. Im Bomster Kreis gestalteten das Bild leichte Béden, einige
schr intensiv bewirtschaftete groffe Giiter, daneben tiberwiegend extensive Wirtschatt,
viel Armut, etwas Hopfenbau. Im Stiden und Westen des Stettin umgebenden Kreises
traf ich auf fettem Boden hoch intensive Guts- und Bauern-Wirtschaften, dazu das
Odertal und den Randow-Bruch. Die Kredit-Bewilligung der Sparkasse gab neue
Kenntnis von Grundstiickswerten und Schulden. Zwei grofie und wohlhabende land-
wirtschaftliche Kreisvereine, an deren Veranstaltungen ich méoglichst regelmafig teil-
nahm, boten viel Anregung durch wertvolle Vortrige und belehrende Gespriche.

Als ich von 1902 ab als Vorort-Polizeiprisident und OVG-Rat von Berlin einge-
schluckt wurde, schien mir dieser ganze Besitz landwirtschaftlicher Erfahrungen und
Kenntnisse zu einem schénen und wertvollen, aber fiir mich nicht mehr verwendbaren
Schatz der Erinnerung geworden zu sein. Schon meine Wahlreisen von 1908 in dem
einst verwalteten Posener Kreis erweckten die verblaflten Bezichungen und Anschau-
ungen wieder zu neuem Leben und bestirkten mich in dem Vorsatz, mich gerade der
Agrarpolitik der Konservativen Partei anzunchmen. Dazu bot die Arbeit in der
Reichstagsfraktion reiche Gelegenheit. Es waren zwar die allgemein politischen Auf-
gaben der Finanzreform von 1909, des schwarz-blauen Blockes und des Bii-
low-Sturzes, die mich alsbald in enge Verbindung mit Dr. Roesicke brachten.’? Die
Arbeitsgemeinschaft und personliche Freundschaft, die mich seitdem mit dem tatkraf-
tigen Vorsitzenden des Bundes der Landwirte verband, entsprach meiner Vorliebe fiir
Agrarfragen und war naturgemifl von groflem Einflufl auf meine politische Arbeit.
Die Zollstreitigkeiten lagen in so festen und bewihrten Hianden, dafl ich daran nur so
weit Teil nahm, wie es dem Fraktionsvorsitzenden gebtihrte. In eigener Arbeit vertrat
ich agrarpolitische Gedanken bei der Finanzreform mit der Branntweinsteuer und
Licbesgabe, Zuckersteuer, auch der Erbschaftssteuer und Zuwachssteuer.® Die
Reichsversicherungsordnung brachte einen heftigen Kampt um die Beriicksichtigung
der landwirtschaftlichen Verhiltnisse. Selbst bei den Telefongebiihren spielte die Be-
vorzugung der Stadt fiir mich eine Rolle. Als Fraktionsvorsitzender gab ich Dr. Oertel
freien Spielraum fiir die von thm in der »Deutschen Tageszeitung« vertretenen An-
schauungen. In der Werbearbeit auflerhalb des Reichstages legte ich viel Gewicht auf
die Landflucht und die lindliche Wohlfahrtsptlege.

Der Weltkrieg brachte mich in noch engere Fiihlung mit Dr. Roesicke sowohl in
der allgemeinen Politik wie bei der Vertretung der Landwirtschaft. Mit ihm gemein-
sam bearbeitete ich im Herbst die ersten Anregungen zur Regelung der Getreidewirt-
schaft. Er, v. Wangenheim vom Bunde der Landwirte und Graf Schwerin, Prisident
des Landwirtschaftsrates, wirkten bei meiner Arbeit an der Ernihrungspolitik mit.
Diese hat mich in den Verhandlungen des Hauptausschusses, in meinen sieben grofien
Kommissionsberichten, im Ernihrungsbeirat, in den Beratungen der Fraktion und ih-
rer Vertretung beschiftigt. Dabei war ein heftiger Kampf auszutragen gegen den Un-

32 Siche Westare 1, S. 65.
3 Ebd., S. 56-75.
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verstand, dem Popularititsriicksichten auf die Unzufriedenheit und den Neid der
Konsumenten wichtiger waren als die Erhaltung und Forderung der Produktion, und
gegen die wiiste Hetze, die zu klassenkiampferischen und revolutioniren Zwecken den
Haf zwischen Stadt und Land schiirte. Den Kampf fiihrte ich als Berichterstatter mit
objektiver Beweisfiihrung, als Parteiredner und Journalist auflerdem mit agitatori-
schem Nachdruck.>

So war ich nicht nur als reaktiondrer Junker, sondern auch als engstirniger Agrarier
abgestempelt. »Agrarier« war neben »Kriegsverlingerer« und »Kriegsgewinnler« ei-
nes der schlimmsten Schimpfworter der Revolutionsjahre. Man konnte sich im Partei-
leben nicht vorstellen, dafl ein Abgeordneter sich fiir einen Wirtschaftszweig einsetzte,
ohne mit seinem eigenen Vermogen daran beteiligt zu sein. Deshalb trug mir mein
Eintreten fiir die Landwirtschaft stets den Vorwurf egoistischer Interessenpolitik ein.
Junge Freunde unseres Saalschutzes erzihlten mir einst, ein kommunistischer Juden-
jiingling habe ihnen vorgehalten, ich hitte gut reden, da ich 80 Rittergiiter besitze. Ich
nahm das in die Ausfithrungen, in denen ich mich als Agrarier ohne Ar und Halm vor-
stellte mit dem Bemerken auf, das sei richtig, nur lige mein ganzer Landbesitz auf dem
Monde. Der Glaube, ich sei Grof3grundbesitzer, blieb unausrottbar, er tritt mir noch
heute gelegentlich entgegen. Nun ist ja diese Behauptung in meinen Augen an sich
noch keine Verdichtigung. Die Zihigkeit, mit der ich ihr fortgesetzt entgegentrat, hat-
te einen politischen Grund. Die Aufgabe, den Gegensatz von Stadt und Land zu {iber-
briicken, konnte ich mit groflerer Wirkung auf die Konsumenten erfiillen, wenn ich als
einer der Thrigen ohne jeden Grundbesitz, also ohne egoistisches Vermogensinteresse,
dem Schutz und der Férderung der Landwirtschaft das Wort redete. Dr. Roesicke und
andere Fithrer des Bundes der Landwirte haben es mir gelegentlich ausgesprochen, sie
hielten es fiir besonders wertvoll, dafd sich ein Politiker, der nicht Landwirt war, so wie
ich fiir die Interessen der Landwirtschaft einsetze. Bei der Mehrzahl der Landwirte
fand ich nach meinem Empfinden weniger Verstindnis dafiir. Das mag an der Metho-
de meiner Reden gelegen haben. Der Agitator erzielt billigen Beifallssturm, wenn er
»ZU Uberzcug,tcn« spricht, den Angehorigen eines Berufes also breit auseinandersetzt,

was sie selbst tiber ihre Interessen denken. Mir kam es mehr auf dauernde Belehrung
an. Deshalb behandelte ich die agrarischen Gesichtspunkte vor stidtischen Konsu-
menten eindringlich und ausfiihrlich, vor Landwirten zugunsten der Fiille des sonsti-
gen Stoffes als selbstverstandlich nur kiirzer.

Wenn ich die Annahme eigenen Vermogensinteresses widerlegt hatte, suchte man
meine Argumente durch den Vorwurf zu entkriften, daf nur das Wahlinteresse mich
agrarisch reden lasse. Unbestreitbare Tatsache war, dafl ich wie viele der konservativen
Abgeordneten in den beiden Vorkriegs- Reichstagen von 1908 und 1912 meine Wahl in
der Hauptsache den landwirtschaftlichen, im Bunde der Landwirte organisierten
Wihlern verdankte. Wenn wir auf diesen Teil der Wihlerschaft in unserer Agitation
und Politik Riicksicht nahmen, so fiel dabei das Parteiinteresse mit staatspolitischer
Notwendigkeit zusammen. Das mag heute schwer verstindlich sein. In jener Zeit, in
der die Staatsgewalt an den Reichstag abglitt, wurde der Erfolg der Massenwahl mehr
und mehr die entscheidende Voraussetzung fiir jede Moglichkeit, Einfluf auf die Poli-
tik zu gewinnen. Berechtigung, uns einen Vorwurf daraus zu machen, hatten weder
die Parteien, die ganz auf demokratische Herrschaft in Parlamenten und auf hem-

Vel Westare 11, S. 365-466.
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mungslose Massenagitation eingestellt waren, noch die Trager der Regierung, die ih-
nen trotz unserer Mahnungen nicht den notigen Widerstand entgegensetzten. Es war
der Staatssekretir v. Delbriick, der solche Vorwiirfe dahin zusammenfafite, die Kon-
servative Partei habe durch den Zusammenschluff mit dem Bunde der Landwirte die
stolze Tradition der Unabhingigkeit von der Wihlerpopularitat aufgegeben. Seitdem
sei sie eine »Massenpartei wie alle anderen und eine Berufsvertretung wie die Sozialde-
mokratie« geworden. In Wahrheit sahen wir die Riicksicht auf die Wahlagitation als
eine bittere Notwendigkeit an, weil ohne sie konservativer Einflufl im Reichstag nicht
mehr zu Worte kam. Fiir den Zusammenschluf mit dem Bunde der Landwirte war an
erster Stelle nicht das so erzwungene Agitationsbediirfnis mafigebend, sondern die
recht eigentlich konservativ staatspolitische Erkenntnis von der Notwendigkeit, die
Landwirtschaft als Grundlage der Volksernihrung und als Kraftquelle des Volkstums
zu stiitzen. In der praktischen Politik erbrachten wir zudem den Nachweis, dafl wir
auch andere als rein agrarische Interessenpolitik zu treiben wuflten, zu gerechtem
Ausgleich zwischen der Landwirtschaft und den sonstigen Berufen bereit waren und,
wo es die Staatspolitik gebot, von einseitigen agrarischen Forderungen Abstand halten
konnten. Das waren Auffassungen, von denen v. Heydebrand und ich im letzten Jahr-
zehnt des Kaiserreiches, iibrigens im Einverstindnis mit Dr. Roesicke und Dr. Oertel,
ausgegangen sind*® und die ich nach dem Umsturz zu vertreten hatte, wenn man au-
Rerhalb oder auch innerhalb der DNVP die Konservative Partei als einseitige Interes-
senvertretung ostelbischen Grofligrundbesitzes und egoistischen Agrariertums an-
schwirzte.

Nach dem Umsturz konnte ich vollends den Nachweis erbringen, dafl mein Agra-
riertum, an dem ich festhielt, ebenso wenig von wahlagitatorischen wie von egoistisch
finanziellem Interesse bestimmt worden ist. Die Verhiltnisse hatten sich grundlegend
geindert. Wihrend die Konservative Partei an einer nicht selbst gewollten und pro-
grammatischen, aber in den Verhiltnissen gegebenen Einseitigkeit ihrer Wahlerschaft
gelitten hatte?, war es der DNVP gelungen, in groflerem Umfang in den Westen und
die Grofistidte, in das Biirgertum und besonders auch in die Masse der Industriearbei-
ter vorzudringen.” Gewif stellte die Landwirtschaft auch einen unentbehrlichen Teil
der deutschnationalen Wihlerschaft, ausschlaggebend wie fiir die Konservative Partei
war sie nicht mehr. In derselben Lage befand ich mich personlich, seitdem sich ent-
schieden hatte, dafl nicht Stettin, sondern Potsdam I1 mich aufstellte.

Der Wahlkreis, in dem ich seit dem Mirz 1920 fiir meine Wahl zu werben hatte, be-
stand iiberwiegend aus den grofistidtischen Berliner Vororten. Aus den lindlichen Be-
zirken der Kreise Teltow und Beeskow wihlten mich etwa 12 000 Landwirte, wahrend
die Zahl der deutschnationalen Wihler am 6. Juni 1920 etwas tiber 120 000, bei spite-
ren Wahlen fast das doppelte betrug. Es fehlte in Sitzungen der Gesamtpartei und in
meinem Wahlkreis nicht an Stimmen, die mir vorhielten, es sei richtiger, in den konsu-
mentisch denkenden Parteikreisen die agrarischen Gesichtspunkte mehr zuriicktreten
zu lassen. Ich konnte nicht einmal zugeben, dafl das wahltaktisch unbedingt notig sei,
und ich glaube noch heute, daf} ich mich nicht ohne Erfolg bemiiht habe, meiner grofi-
stidtischen Wahlerschaft in unausgesetzter Arbeit das Verstiandnis fiir die Bedeutung
der Landwirtschaft niher zu bringen. Ich habe wohl keine meiner Reden, auch in

35 Westare 1, S. 381 £., 404 f.; Westarp 11, S. 369.
36 WesTtare I, S. 402 f.
37 Siche oben S. 119.
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Neukolln, Nowawes, Berlin-Nord oder -Ost oder in sonstigen Industriebezirken ge-
halten, ohne das Agrarthema eingehend zu behandeln.

Mochte die parteitaktische Zweckmafligkeit dieses Verfahrens infolge der verander-
ten Verhiltnisse zweifelhaft geworden sein, die staatspolitische Notwendigkeit kimpfe-
rischen Eintretens fir den landwirtschaftlichen Beruf und seine Arbeit war durch den
Umsturz noch viel dringender geworden als zuvor. Die tiber alles Maf gehissige, liigne-
rische, alle schlechten Masseninstinkte aufwiihlende Agrarierhetze, mit der Sozialde-
mokratie und Judentum ihre klassenkampferischen und revolutioniren Ziele verfolgten,
hatten wihrend der Kriegsernihrungswirtschaft einen Hohepunkt erreicht und wesent-
lich zum Ausbruch der Revolution beigetragen.®® Nachdem ihre Urheber an die Macht
gelangt waren, wurde die Feindschaft gegen die landwirtschaftlichen Besitzer und der
Gegensatz zwischen Stadt und Land zum herrschenden Regierungsgrundsatz. Selbst
das Maf der Gleichberechtigung, das jeder Beruf zu beanspruchen hat, wurde der
Landwirtschaft versagt und mufite von ihr und fiir sie zuriickerobert werden. Von der
besonderen Bedeutung, die der Landwirtschaft zukam, sollte iiberhaupt nicht mehr die
Rede sein. Die Kenntnis des hohen Wertes der landwirtschaftlichen Arbeit und eines
gedeihenden Bauernstandes fiir die Kraft und Gesundheit des Volkstums, der grofistid-
tische Uberhebung und Einseitigkeit sich stets verschlossen hatte, war unter dem Hafl
der Hetze vollends verschiittet und wurde von den herrschenden Gewalten systema-
tisch niedergehalten. In meinen Reden habe ich selten versiumt, die ideellen Gesichts-
punkte der Gerechtigkeit fiir den landwirtschaftlichen Beruf und der Wiirdigung seines
ideellen Wertes an die Spitze meiner agrarischen Ausfithrungen zu stellen. Im Herbst
1919 dringte sich die wirtschaftliche Seite der Agrarfrage gebieterisch in den Vorder-
grund. Es klang wie ein Mirchen aus alter Zeit, dafl vor dem Ausbruch des Krieges stets
eine Einfuhr zur Verfligung stand und bezahlt werden konnte. Damals hatte man es als
einen fiir immer iiberholten Zustand bezeichnet, daff in fritheren Jahrzehnten, z.B.
1848, eine inlindische Miflernte Hungersnot herbeigefithrt hatte. Solche Ansichten wa-
ren durch den furchtbaren Anschauungsunterricht der Hungerblockade mit ihren rund
800 000 Todesopfern® und der fehlerhaften Erndhrungswirtschaft in einer Weise wider-
legt worden, die auch den einseitigsten Konsumenten-Vertreter hitte tiberzeugen sol-
len. Das Jahr 1919 brachte keine Besserung, sondern weiteres Anwachsen der Not und
der Gefahr, dafl sie sich verewigen werde. Die Feinde hielten die Blockade noch ein gan-
zes Jahr aufrecht und verschirften sie durch wahnsinnige Erpressungen an Vieh, z.B.
140 000 Milchkiihe, Produktions- und Transportmittel, die nach dem Versailler Diktat
abzuliefern waren. Dazu kamen die schweren Fehler der inneren Agrarpolitik, die das
Ernteergebnis immer weiter herabdriickten.

Westarp erinnert hier an warnende Stimmen, die »die wachsende Not hervorrief«#0—so des Unter-
staatssekretirs v. Braun, des Berliner Magistrats, des Reichsausschusses der deutschen Landwirt-
schaft?!, des preuflischen Landwirtschaftsrates und des Landesikonomie-Kollegiums, des dentsch-
nationalen Abgeordneten in der PreufSischen Landesversammlung v. Kessel.#2

38 Westare 11, S. 433-440.

¥ Siche ebd. S.420f. unter Verwendung der Publikationen des Untersuchungsausschusses (WUA 6,
S.387 ff.).

49 Kreuz-Ztg. Nr. 19 vom 11. 1. 1920.

4 Zu ihm hatte sich der Bund der Landwirte mit verschiedenen Bauernbiinden zusammengeschlossen; sein
»Alarmruf« vom 20. 11. 1919.

#2° Sitzungs-Ber. Pr. LV. Bd. 5, S. 6346 ff., Drucks. 1143 (Antrag v. Kessel). Dazu Kreuz-Ztg. Nr. 60 vom 2. 2.
1920, »Die Landwirtschaft«.
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Diese Zeit hochster Erndhrungsnot schien mir geeignet, dem auch in der Vor-
kriegszeit schon vertretenen Gedanken der landwirtschaftlichen Autarkie Eingang zu
verschaffen.*? Vor dem alljihrlichen Zusammentritt des Bundes der Landwirte im Zir-
kus Busch habe ich dann diese Forderung grundsitzlich erhoben*, so wie ich sie bis
zum Schlufl meiner politischen Laufbahn zu einem festen Bestandteil auch meiner Re-
den gemacht habe.

»Von dem Gedeihen der Landwirtschaft und der Erfiillung der ihr gestellten Aufgaben ist in den
kommenden Jahrzehnten jede Maglichkeit des Aufstieges, ja das Dasein des deutschen Volkes in
noch viel unbedingterem Mafie abhiingig, als das bisher der Fall war. Vor dem Kriege waren es die
besten praktischen und wissenschaftlichen Kenner des landwirtschaftlichen Betricbes und der
Volkswirtschaft, die es fiir moglich und unbedingt erstrebenswert hielten, die landwirtschaftliche
Erzeugung bis zu dem Grade zu steigern, dafl das deutsche Volk seinen Nahrungsmittelbedarf im
wesentlichen ohne fremde Zufuhren aus den Erzeugnissen der eigenen Ernte Deutschlands dek-
ken konne.

Die Moglichkeit, ja die Zweckmifligkeit einer solchen Entwicklung war damals vielfach um-
stritten. Auch die stiarksten Zweifler hitte der Krieg davon iiberzeugen kénnen, dafl es gut gewe-
sen wire, wenn wir diesem Ziele im Jahre 1913 niher gewesen wiren. Heute handelt es sich dabei
nicht mehr um die Frage wirtschaftspolitischer Zweckmifligkeit. Es besteht die bittere Notwen-
digkeit, dafl das deutsche Volk sich im wesentlichen auf die Nahrungsmittel beschrinkt, dic thm
der eigene Boden bietet. Zum Einkauf von Lebens- und Futtermitteln auch nur annihernd in dem
fritheren Umfange der Wirtschaft fehlt ihm einfach das Geld und die wirtschaftliche Kraft.«

Dafiir sorge der Versailler Vertrag mit dem Raub von Gebieten, die einen Uber-
schuf} fiir etwa 6 Millionen Einwohner erzeugten, und mit den Kontributionen, die
fur unabsehbare Zeit den Wert der deutschen Wihrung zerstorten.

»Allein an der Produktionsfihigkeit der Landwirtschaft wird es liegen, ob das furchtbare Wort
Clemenceaus zur Wahrheit wird, daff von den 60 Millionen Menschen, die in dem verkleinerten
Deutschland wohnen, noch 20 Millionen zu viel sind.«

Trotz aller Schwierigkeiten sei die Aufgabe, zur landwirtschaftlichen Autarkie zu
gelangen, nicht unlésbar, wenn man der Landwirtschaft die Moglichkeit zu intensiver
Wirtschaft zurtickgebe.

»Die Landwirtschaft kann unser Volk einfacher als frither — denn wir sind bettelarm geworden —,

aber ausreichend ernihren. Das Ziel, den Betrieb der deutschen Landwirtschaft auf die denkbar

hochste Stufe der Intensitit zu bringen, liegt klar vor Augen und ist das wichtigste Ziel aller Wirt-
schaftspolitik.«

Der Gedanke, daf} die landwirtschaftliche Produktion bis zur vollen Ernihrung
des Volkes aus dem deutschen Boden gesteigert werden miisse, wurde denn auch zum
Leitmotiv aller meiner Kritiken und Vorschlage, die sich auf die einzelnen agrarpoliti-
schen Mafinahmen und Unterlassungen bezogen.

Westarp schildert emgebend seine publizistische Unterstiitzung der Tagung des Bundes der Land-

wirte, die Mitte Februar 1919 in Berlin stattfand.

Es war nicht nur das personliche Bediirfnis, die Anhanglichkeit an alte Kampfge-
meinschaft zu bekunden, das mich zu freundschaftlichen Kundgebungen veranlafite.

$ Kreuz-Ztg. Nr. 542 vom 9. 11. 1919, IP.
# Kreuz-Ztg. Nr. 84 vom 15. 2. 1920, IP. Dort auch die folgenden Zitate.

# Kreuz-Ztg. Nr. 84 und 97 vom 15. und 22. 2. 1920, IP.
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Der Bund der Landwirte stand damals noch an der Spitze der politischen Vertretung
der Landwirte. Fiir die Pflege guter Beziehungen zu ihm machte mich das alte Ver-
trauensverhiltnis vielleicht geeigneter als andere fithrende deutschnationale Politiker
ohne Grundbesitz. Gerade vom Parteifiihrer Hergt hatte man im inneren Verkehr
manchmal den Eindruck, dafl er von der einst durch v. Delbriick ausgesprochenen
Miflstimmung der fritheren Regierungskreise gegen die konservative Agrarpolitik
nicht ganz frei war. Umso mehr setzte ich mich personlich ein, das Verhiltnis zwi-
schen Partei und Bund der Landwirte moglichst eng zu gestalten. An dieser Aufgabe
war ich als Deutschnationaler ebenso interessiert wie als Konservativer.

Im parteipolitischen Interesse beunruhigten mich schon damals erste Anzeichen
des Strebens, durch Sonderlisten die Einheit zu zersprengen, zu der die DNVP die Be-
rufe und Klassen zusammenfassen wollte. Zur Nationalversammlung stellte der Wiirt-
tembergische Bauern- und Weingirtnerbund eine eigene Liste auf, und bei der Wahl
vom 6. Juni 1920 folgten ihm die Landbiinde in Thiiringen und Hessen-Darmstadt.*
Noch schlossen sich die auf diesen Listen gewihlten Abgeordneten im Reichstag der
deutschnationalen und nur der in Thiiringen gewihlte Abgeordnete Débrich vortiber-
gehend der volksparteilichen Fraktion an. Um der weiteren Entwicklung, die zur
Griindung eigener landwirtschaftlicher Parteien fithrte, entgegenzuwirken, muflte den

Landwirten das Bewufitsein erhalten werden, dafl nicht nur das nationale, sondern
ebenso ihr eigenes berufliches Interesse in der groflen, alle Stinde umfassenden
Rechtspartei besser aufgehoben war als in einer wirtschaftlichen Splitterpartei. Des-
halb mufite die DNVP ihnen aufler einer entschlossenen Agrarpolitik auch enge und
freundschaftliche Fithlung mit den landwirtschaftlichen Korperschaften bieten. Nicht
minder entsprach es der konservativen Richtung, die ich in der DNVP zur Geltung zu
bringen suchte, dafl sie die fiihrende Stellung in der Vertretung der Landwirtschaft ein-
nahm. Konservativ im Sinne nicht nur der Parteitiberlieferung, sondern auch grund-
sitzlicher Auffassungen waren der Schutz und die Forderung des landwirtschaftlichen
Gewerbes, der Autarkie-Gedanke, die Erhaltung der Kraftquellen, die dem Volkstum
aus der bodenstindigen lindlichen Bevolkerung zustromten. Auf dem platten Lande
in erster Linie fand der nationale und staatspolitische konservative Gedanke eine feste
Stiitze. Ohne enge und lebendige Fiihlung mit den Landwirten, Grofigrundbesitzern
wie Bauern, lindlichen Arbeitern wie Besitzern, und ihren Interessen und Auffassun-
gen muflte die DNVP in die Gefahr geraten, den festen Boden der Politik unter den
Fuilen zu verlieren.

Die Beriicksichtigung und Pflege der Interessen des Mittelstandes und seine Her-
anziehung zu politischem Einflufl gehorte gleichfalls zu den Aufgaben der DNVP, de-
nen ich aus meiner konservativen Uberlieferung heraus besondere Bedeutung beilegte.
Auskunft gibt meine bei einer deutschnationalen Mittelstandsversammlung vom
5. Mai 1920 gehaltene Wahlrede.*” Den Vortritt als Referent hatte ich einem fithrenden
Vertreter des Handwerks in der Partei, dem Bickermeister Biener aus Chemnitz, ge-
lassen, sodaf} ich mich auf die Darlegung der Grundgedanken beschrinken konnte.

4 Der Wiirttembergische Bauern- und Weingartnerbund hatte sich auch schon vor 1918 als politische Or-
ganisation verstanden; scin MdR Vogt hatte bei den Konservativen hospitiert, wie er und andere Abge-
ordnete dieses Bundes dies bis 1930 bei der DNVP taten. Im Vergleich dazu war die Aufstellung von
Landbundlisten in Thiiringen und Hessen-Darmstadt ein Zeichen der Absonderung,.

47 Rede tiber Mittelstand, Handwerk und Kleinhandel (DN-Flugschrift Nr. 60), Berlin 1920.
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Zur Ergianzung habe ich auch hier eine Wochenschau heranzuzichen®, in der ich als
eine besonders iibelwollende Entstellung ein gegen meine Wahl gerichtetes Flugblatt
zu bekimpfen hatte. In diesem war behauptet, »die Deutschnationale Volkspartei
konne und werde fiir den stadtischen Mittelstand nicht tatkriftig eintreten, weil sie da-
ran durch die einseitige agrarische Richtung der in ihr aufgegangenen Konservativen
verhindert werde.« Zum Gegenbeweis berief ich mich auf die Bekenntnisse zur Mit-
telstandspolitik, die ich schon in meinen ersten Wahlreden im Winter 1908 abgelegt
hatte. Wie damals bekampfte ich die Darstellung, der konservative Begriff des Mittel-
standes sei rickstandig; der neue Mittelstand des modernen Wirtschaftslebens bestehe
aus der immer grofler werdenden Zahl der Angestellten in den Grofibetrieben der In-
dustrie und des Handels und den Beamten. Auch dieser neue, nur von dem Ertrag sei-
ner Arbeit lebende Mittelstand bediirfe der Sicherstellung durch staatliche Firsorge.
Dartiber diirfe der Mittelstand im ilteren engeren Sinne nicht vergessen und vernach-
lassigt werden*?,

»die selbstandig wirtschaftenden Personlichkeiten in Stadt und Land, in Landwirtschaft und In-
dustrie, in Handwerk, Handel und Verkehrsgewerbe, die ein mittleres und kleineres Betriebsver-
mogen selbst bewirtschaften und von ihrer Arbeit in Verbindung mit dem Ertrage ihres Vermo-
gens ihren und threr Familie Lebensunterhalt erwerben. Diese Manner und Frauen, Bauern und
kleinen Besitzer, Handwerker und Kleinkaufleute sind selbstindig, nur abhingig vom Gesetz und
ihrem eigenen Gewissen und auf ihre eigene Verantwortung gestellt, das fiihrt zur Selbstindigkeit
und Fesugkeit des Charakters und der Gesinnung. Sie sind mit ihrem Betriebe, threm Vermégen,
threm Geschift, mit Haus- oder Grundbesitz bodenstindig, und daraus erwichst Sinn und Liebe
zur Heimat, Anhinglichkeit und Treue an Gemeinde und Staat. Sie arbeiten nicht nur fiir ihre Fa-
milien, das tun wir alle, sondern mit threr Familie; Mann, Frau und vielfach die Kinder sind eins
im Betrieb, und das gibt Familiensinn und Sinn fiir Zucht und Ordnung.[...] In meinem langen Be-
amtenleben habe ich unzihlige Personlichkeiten der sogenannten gebildeten Stinde kennenge-
lernt; hohere und mittlere Beamte, Geistliche und Lehrer, Arzte, Rechtsanwilte und Minner der
Wissenschaft, aber auch groflere Kaufleute und Unternehmer, und sehr oft konnte ich feststellen,
daf gerade die besten und tiichtigsten unter ithnen aus den Familien der Handwerker und Bauern,
aus Hausern des selbstindigen Mittelstandes in Stadt und Land stammten. Er ist der Jungbrunnen
fiir unser Volk, der seinen fithrenden Stinden frisches Blut zufiihrt. Er bietet aber auch den arbei-
tenden Klassen die Moglichkeit des Aufstieges [...]. Eine Wirtschaft, in der es neben den grofien
Kapitalien im Einzel- und Gemeinbesitz nur grofle, von der Hand in den Mund lebende Massen
ohne eigenes Vermogen gibt, ist nicht gesund. Zwischen Reichtum und Proletariat mufl ausglei-
chend und die Reibung mildernd eine breite Schicht mittlerer Betriebe und Vermogen vorhanden
sein.«

In der Erwartung, mit solchen Grundanschauungen in der Konservativen Partei
die beste Gelegenheit zu positiver Arbeit fiir den selbstindigen Mittelstand zu finden,
bin ich nicht enttiuscht worden. Zum Beweis dafiir enthalten Vortrag und Wochen-
schau einen Uberblick iiber die Arbeit, die seit den siebziger Jahren die Konservative
Partei fiir den selbstindigen Mittelstand, seine einzelnen Interessen und die gegen das
herrschende Manchestertum durchgefithrte Organisation des Handwerks getan hatte.
Im Weltkrieg stiegen die Schwierigkeiten des Kleinhandels ins Ungemessene.

»Haiufig genug5? haben meine Freunde und ich mit den Vertretern des Kleinhandels dessen Sor-
gen und Note beraten. [...] Dem verbrauchenden Publikum gegeniiber war ja doch der Kleinhind-
ler die letzte Instanz, die alle Knappheiten und Verschlechterungen der Waren und vor allen Din-

#8 Kreuz-Ztg. Nr. 226 vom 16. 5. 1920, 1P
7 Wie Anm. 47, S.3.

50 Ebd., S. 4; die folgenden Zitate S. 5.
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gen alle die Preissteigerungen, die schon beim Erzeuger und Groffhiandler ihren Ursprung genom-
men hatten, dem Kiufer gegeniiber unmittelbar zu vertreten hatte. So entlud sich die Erregung
und ein gut Teil der Experimente, die Besserung erzielen sollten, auf den Kleinhindler.«

Wir Konservativen waren bemiiht gewesen, zur Abhilfe dieser Not »nach guten al-
ten konservativen Grundsitzen« zu tun, was in unseren Kriften stand. So konnte ich
auch auf diesem Gebiet die Haltlosigkeit der Vorwiirfe beweisen, die gegen die DNVP
wegen der Politik der in ihr aufgegangenen Konservativen Partei erhoben wurde.

»Die Erbschaft der konservativen Mittelstandspolitik kann die Deutschnationale Partei jedenfalls
antreten, ohne irgend wie die sogenannte Rechtswohltat des Inventars fiir sich geltend zu machen.
Sie hat das Erbe, wie ich gern anerkenne, treu und fleiffig verwaltet.«

Zu dem Bericht meines Vorredners Biener fiir die Mittelstandspolitik der deutsch-
nationalen Fraktion fiigte ich »einige allgemeine Bemerkungen« hinzu.

»Stets war der selbstindige Mittelstand besonderer Fiirsorge bediirftig, weil er in der Gefahr
stand, zwischen den beiden Miihlsteinen des internationalen, vielfach jiidischen Groflkapitals und
des Proletariats zerrieben zu werden. Die sozialdemokratische Partei hat nicht nur keinerlei Ver-
stindnis fiir den selbstindigen Mittelstand, sondern sie verfolgt programmaflig und praktisch das
Ziel, den Mittelstand zu vernichten und den Untergang des Kleingewerbes zu beschleunigen. [...]
Das Erfurter Programm erklirt: »Die 6konomische Entwicklung der biirgerlichen Gesellschaft
fithrt mit Naturnotwendigkeit zum Untergang des Kleinbetriebes; es bezeichnet die Kleinbiirger
und Bauern als die versinkenden Mittelschichten, und in den Erliuterungen zu diesem Programm
zahlt Kautsky5! das Handwerk zu den riickstindigsten Formen der Erzeugung. Seitdem sind bis
in die neueste Zeit hinein zahllose Auflerungen sozialdemokratischer Zeitungen und Fiihrer gefal-
len, die ausdriicklich das Ziel aufgestellt haben, den Mittelstand nicht zu stiitzen, sondern den an-
geblich notwendigen und unaufhaltsamen Prozef seiner Zerreibung zu beschleunigen.«

Durch den Umsturz war das Proletariat zur Alleinherrschaft gelangt. Seinen gegen
die Selbstindigkeit des Mittelstandes gerichteten Plinen der Sozialisierung und der
Entrechtung durch das Betriebsritegesetz sagte ich den Kampf der deutschnationalen
Frakton an.>?

»Gerade rechtzeitig ist noch jetzt vor den Wahlen dem Reichsrat das Kommunalisierungsgesetz33
zugegangen. Danach sollen die Gemeinden ermichtigt werden, privatrechtliche gewerbsmifige
Unternehmungen in die Gemeinwirtschaft zu tiberfithren.«

Bei den im einzelnen aufgezahlten Betrieben, die wie Verkehr, Wasser, Gas usw.
schon bisher in der Regel kommunalisiert waren, sollte das ohne Genehmigung der
Reichsregierung zulissig sein.

»Die Lebensmittelversorgung und jede andere Art privatwirtschaftlicher Titigkeit hat man im
Gesetz nicht besonders genannt. Das mag aus Wahlriicksichten fiir die Regierungsparteien nicht
unzweckmifig gewesen sein, darf aber nicht dartiber hinwegtauschen, dafl auch fiir diese Art der
Unternchmungen die Kommunalisierung vorgesehen ist, mit dem einzigen Unterschiede, dafl es
in diesen Fillen der Zustimmung der Reichsregierung nach Anhérung des Reichswirtschaftsrates
bedarf. Es mu Vorsorge getroffen werden, dafl diese Gefahr vom stadtischen Mittelstand unter
allen Umstinden abgewendet wird. Die Erfahrungen der Zwangswirtschaft sollten uns doch
wahrlich eine Lehre gewesen sein, dal die Titigkeit des selbsttitig arbeitenden Handels nicht
durch eine Kommunalisierungs-Biirokratie ersetzt werden kann, auch dann nicht, wenn diese von

51 Karl Kautsky: Das Erfurter Programm in seinem grundsitzlichen Teil erlautert, Hannover 1964 (Reprint
d. 17. Aufl., Berlin/Stuttgart 1922), S. 16-29.

52 Wie Anm. 47; die folgenden Zitate aus IP (wic Anm. 48).

53 Das Gesetz wurde nicht verabschiedet (Drucksachen zu den Niederschriften der Vollsitzungen des
Reichsrats).
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der Sozialdemokratie diktatorisch beherrscht wird. Vor allen Dingen aber kann der wirtschaftli-
che und soziale Aufbau unseres Volkes jetzt weniger denn je einer starken Schicht kleinerer und
mittlerer Vermogen, Betriebe und selbstindiger Unternchmer entbehren.«

Schon in der damaligen Wahlbewegung, die zum ersten Mal unter dem neuen
Wahlgesetz®* stand, mufite ich wie bei der Landwirtschaft so auch beim Mittelstand
der Gefahr entgegentreten, daf} eine Wirtschaftspartei die nationale Rechte durch Ab-
splitterung schwichte.>

»Wenn es zutrifft, daf im Wahlkreise eine Vereinigung des Mittelstandes mit einer Sonderliste von
Handwerkervertretern vorgehen will36, so kann ich das menschlich wohl verstehen. Die tiefe Not
und die schwere Sorge, die den selbstindigen Mittelstand mit leider nur zu groflem Rechte be-
driickt, wirkt dabei mit. Gleichwohl muf ich, ebenso wie die Herren Vorredner, vor solchen Son-
derbestrebungen bei der Wahl dringend warnen.«

Ich fiigte ihren Ausfithrungen nur noch ein wahltechnisches Argument hinzu. Der
Listenzwang war noch verschirft worden. Namentlich durch die Anrechnung der so-
genannten Reststimmen hatte man den Sonderlisten tiber das ganze Land verteilter
Gruppen den Erfolg geschmalert.

»Jede Zersplitterung lihmt durch den damit verbundenen Kampfescifer den Erfolg; nach den
technischen Vorschriften hat sie jetzt auch die Gefahr, eine groffe Anzahl der Stimmen von der
Wirkung ginzlich auszuschalten, die sonst der befreundeten Partei und damit der gemeinsamen
Sache zugute kommen wiirden. Man kann diese Regelung mifibilligen [...].57 Aber wir leben nun
einmal unter dem absoluten Parteiregiment, und wer nicht selbst auf jede Vertretung seiner Inter-
essen verzichten will, muf seine Stimme so abgeben, dafl sie auch zur Geltung kommt.«

Den Schutz der Wirtschaft gegen die Schiden des herrschenden Systems miisse
man auf anderen Wegen suchen.

»Ich glaube mich nicht zu tiuschen, daff die Alleinherrschaft der Parteien gerade jetzt, wo sie zu
cinem derartigen Gipfelpunkt emporgeschraubt ist, im Volke mehr und mehr Boden verliert. [...]
Das Wirtschaftsleben leidet unter der Gesetzgebung, die rein durch parteipolitische und agitatori-
sche Riicksichten und durch das Streben nach Popularitit bei den Massen der Verbraucher diktiert
wird. Die Berufe wollen deshalb die Entscheidung tiber ihr Schicksal in die Hinde von Vertretern
legen, die den Beruf kennen und die berechtigten wirtschaftlichen Interessen des Berufes auch zur
Geltung zu bringen wissen. Deshalb dringen die Verhiltnisse dazu, die Berufsvertretungen auszu-
bauen und zwar bis zu cinem Wirtschaftsparlament, zu einer Kammer der Arbeit, die bei der Ge-
setzgebung mitzusprechen hat.«

Fiir dessen Errichtung mit allen Rechten einer zweiten Kammer setzte ich mich ein.
Auch das sei, so fiigte ich hinzu, eine Forderung, die im Weltkriege von den Konserva-
tiven erhoben worden war® und ihnen damals scharfe Angriffe eingetragen hatte. Die
wirtschaftspolitischen Sonderlisten wurden bei dieser ersten Reichstagswahl noch ver-
mieden.

Zum Schluf wies ich auch meine Horer aus dem Mittelstande darauf hin, dafd wir
ein bettelarmes Volk geworden seien. Vom Weltverkehr und der Weltwirtschaft seien

54 Reichstagswahlgesetz vom 27. 4. 1920, RGBI. S. 627-642.

55 Dieses und die beiden folgenden Zitate wie Anm. 47,S. 6 und 7.

56 Uber derartige Bestrebungen und die Anfinge der Wirtschaftspartei vgl. Martin Schumacher: Mittel-
standsfront und Republik 1919-1933. Die Wirtschaftspartei — Reichspartei des deutschen Mittelstandes
19191933, Disseldorf 1972, S. 31-34.

57 Westarp erinnert an die ablehnende Haltung der Konservativen im Verfassungsausschuf des Reichstags
1917/18, vgl. Westare 11, S.503 f.

38 Siche ebd., S.511-515.
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wir abgeschlossen. Was wir an Auslandsmitteln gewinnen konnen, werde kaum fir
die Beschaffung der notigsten Rohstoffe ausreichen. Dartiber hinaus werden wir auf
Lebensbedtrfnisse oder gar Luxuswaren verzichten missen.

»Ruhige und solide, zihe und miithsame Arbeit bei Anspannung aller Krifte wird erforderlich
sein, um uns vor duflerster Not zu schiitzen. [...] Fiir den einfachen und tiichtigen Sinn, fir die
redliche Geschiftsfithrung und die treue Arbeitsamkeit, die nétig sind, um diese Aufgaben zu er-
fillen, bictet der selbstindige Mittelstand, der chrbare Kaufmann und der tiichtige Handwerker
die Stitte.«

Unter den kulturellen Spannungen, die tiberwunden werden mufiten, um die natio-
nalen Volkskreise zu einer Einheit politischen Wollens zusammenzuschlieflen, stand
der alte unheilvolle Streit der christlichen Konfessionen an erster Stelle. Thn hatte das
Zentrum ausgenutzt, um sich die katholische Wahlerschaft zu sichern, die es zum Mit-
telpunkt der parlamentarischen Parteiherrschaft machte. Es lag daher durchaus im Sin-
ne des Zieles einer alle Teile des Volkes umfassenden Rechtspartei, dafl die Griinder
der DNVP von vornherein den Katholiken durch das unbedingte Bekenntnis zum
Christentum und durch den programmatischen Ausschluff jeden konfessionellen
Streites weit die Tore 6ffneten. Als dann im Laufe des Jahres 1919 das Regierungs-
bindnis des Zentrums mit den Sozialdemokraten und die Erzberger-Politik die
rechtsgerichteten Katholiken immer mehr beunruhigte®®, begannen diese sich der
DNVP zuzuwenden. Eine parteiamtliche Erklarung vom 2. Januar 1920°° regelte ihre
Aufnahme.

»Das Bekenntnis zu einer nationalen Politik im Sinne des Programms der DNVP wird durch die
konfessionelle Zugehorigkeit ihrer Glieder nicht bertihrt.«

Jeden etwaigen Versuch, Katholiken als national minderwertig hinzustellen, wies
die Erklirung scharf zurtick. Im Anschluff daran veroffentlichte Hergt am 19. Januar
1920 einen Brief®!, in dem er das Verhiltnis der DNVP zu den Katholiken grundsitz-
lich festlegte. Er betonte den interkonfessionellen Charakter der Partei und ihre Ab-
sicht, die Rechte und Freiheiten der katholischen Kirche zu verfechten, hieff die Ka-
tholiken als vollig gleichwertige und vollberechtigte Mitglieder willkommen und stell-
te die Griindung des Reichskatholiken-Ausschusses in Aussicht.

Es lag in der Linie der konservativen Politik, die ich von jeher befolgt hatte, daff ich
diese Entwicklung forderte. Schon in meinen Wahlkimpfen von 1908 und 1911/1912
hatte ich mich entschieden zum konfessionellen Frieden bekannt und Fihlung mit
denjenigen Korperschaften genommen, die den rechtsgerichteten Katholiken zu einer
politischen Vertretung auflerhalb des Zentrums verhelfen wollten.5? Was ich damals zu
Beginn meiner politischen Laufbahn erlebt habe, wiederholte sich jetzt in neuer Form.
Die im Wahlkampf von 1908 gewonnene personliche Verbindung mit den Fithrern der
»Vereinigung deutscher Katholiken«, dem Herrenhausmitglied Grat Hoensbroech,
dem ruhigeren und ernster zu nechmenden Bruder des fritheren Jesuiten, und dem Mi-
nister Fretherr v. Schorlemer (Lieser) hatte dauernd bestanden; als die Vereinigung in

59" Siche dazu MORsEY, S. 172 £, ferner die 1963 als Tiibinger Dissertation eingereichte Arbeit von Klaus Pe-
ter ReifS: Die deutschnationalen Katholiken. Der deutsche Katholizismus und die Auflosung seiner poli-
tischen Geschlossenheit in der Weimarer Republik, Bd. T (ms. vervielfiltigt) sowie Gabriele Clemens:
Martin Spahn und der Rechtskatholizismus in der Weimarer Republik, Mainz 1983.

60 Abgedruckt bei: Weiss, Politisches Handworterbuch, S. 319.

61 Korrespondenz der DNVP Nr. 16 vom 19. 1. 1920.

62 Siche WesTARP I, S. 22-26.
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den »Katholischen Reichsausschufl der DNVP« iiberzugehen begann, trat mir z. B.
v. Schorlemer wieder personlich niher. Die seit meinen ersten Wahlreden vertretene
Forderung, daf der gliubige Katholik und der gliubige Evangelische sich gegen die
Bedrohung durch die gemeinsamen Feinde des Christentums zusammenschliefen
sollten, war weit iiberzeugender und zwingender geworden, seit die kirchenfeindli-
chen Michte anstelle des Kaisertums zur Regierung gelangt waren. Wie ich damals das
Ziel verfolgt hatte, dem Zentrum die deutschen Katholiken zu entziehen, mit deren
Stimmen es den deutschen Wahlkreis Meseritz-Bomst den Polen ausliefern wollte®?,
so handelte es sich jetzt um die groflere Aufgabe, die national gesinnten Katholiken
aus der Verstrickung in das Biindnis mit der Sozialdemokratie zu l6sen. Nichts war
freilich geeigneter, den Kampf mit dem Zentrum zu verscharfen als der Angriff auf ih-
ren Wihlerbesitz. Die Auseinandersetzungen dartiber begannen schon vor der partei-
amtlichen Aufnahmeerklirung durch einen Vorstoff, den die Zentrumspresse im
Herbst 1919 unternahm.

Da das einigende Band, das die Zentrumswahler zusammenbhielt, das katholische
Interesse und der Kampf der Konfessionen war, spielte die Behauptung, jeder Angriff
auf die Politik des Zentrums sei ein Angriff auf den katholischen Glauben und die ka-
tholische Kirche, von jeher in seiner Agitation eine grofle Rolle. In Wahrheit bekimpf-
ten wir, zumal seit der Wahl des Kriegsreichstages von 1912, der Friedensresolution
von 1917 und dem Umsturz, das Zentrum wegen seines parlamentarischen Machtstre-
bens, seiner demokratisierenden Politik, seiner Verbindung mit der Sozialdemokratie
unter dem beherrschenden Einfluf Erzbergers. Die Auffassung, dafl der Kampf mit
dem Zentrum eine Teilerscheinung des Kampfes zwischen Priestertum und Staatsge-
walt, zwischen Papst und Kaiser sei, entsprach, jedenfalls solange ich ihn zu fiihren
hatte, nicht den Zielen und der Haltung des Zentrums, mit denen die katholische Kir-
che und die deutschen Bischofe keineswegs immer einverstanden waren. Taktisch
wirkte die ausdriickliche Einbeziehung des Papsttums und der katholischen Kirche in
dem Streit mit dem Zentrum schidlich, wenn man dessen parlamentarische Machtstel-
lung dadurch schwichen wollte, daf} man katholische Wihler in das nationale Lager
hiniiberzog. Das wurde mehrfach im Lande iibersehen. General der Kavallerie v. Vie-
tinghoff sandte der »Kreuzzeitung« einen Aufsatz®, den Foertsch nicht ablehnen
mochte, da v. Vietinghoff im Kriege als Kommandierender General in Stettin in ho-
hem Mafle das Vertrauen der pommerschen Konservativen genossen hatte. Darin
fiihrte er aus, das deutsche Volk erlebe heute wieder eine Episode des alten Kampfes
zwischen Priestertum und Konigtum. Die Tatsachen, auf die er sich berief, waren die
»unseligen Wirren im Rheinlande und in Oberschlesien« und die internationale Arbeit
des Jesuitentums, dessen Mithelfer in deutschen Lindern uns bekannt seien. Die »Kol-
nische Volkszeitung« ergriff begierig die Gelegenheit, diesen Aufsatz mit lebhaftem
Schimpfen auf die politischen Generile als Beweis dafiir auszunutzen, dafl in der
»Kreuzzeitung« und in der deutschnationalen Presse systematisch »das alte gefihrli-
che Spiel der Katholikenhetze« betrieben werde. Sie lief§ keinen Zweifel iber den par-
teipolitischen Grund ihrer Erregung.®® v. Schorlemer bat mich am 7. November 1919
brieflich, zu verhindern, da der Zentrumspresse Anlafl zu solchen Angriffen gegeben
werde.

63 Ebd., S.20-31.
64 Kreuz-Ztg. Nr. 488 vom 10. 10. 1919.
65 Kolnische Volkszeitung Nr. 610 vom 15. 10. 1919, »Es liegt System darin«.
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»In diesem Augenblick, wo sehr viel darauf ankommu, die rechtsstehenden Mitglieder des Zen-
trums fiir die deutschnationale Sache zu gewinnen, ist nichts gefihrlicher wie die m. E. unerwiese-
ne Behauptung, dafl es sich um einen Kampf gegen Rom und den internationalen Katholizismus
handelt. Mit solchem Speck werden wir wenig Anhinger einfangen, wohl aber mit solchen Aus-
fiithrungen, wie sie Herr von Landsberg gestern wieder in der »Kreuzzeitung« veroffentlicht hat.«

Ich konnte ihm erwidern, dafl ich den Versuchen der Zentrumspresse, eine von
deutschnationaler Seite ausgehende Katholikenhetze an die Wand zu malen, bereits
vorher eine Wochenschau gewidmet hatte, deren Ausfiihrungen er in seiner Antwort
als klare und vollig zutreffende Stellungnahme bezeichnete.* In dieser stellte ich den
Angriff auf den General v. Vietinghoff in den Zusammenhang einer weit angelegten
Offensive der Zentrumspresse, der die wachsende Unzufriedenheit mit der Koali-
tions- und Erzberger-Politik, wie ich im einzelnen nachwies, schwer auf die Nerven
gefallen war. Dazu hatte ein Aufsatz des Freiherrn von Landsberg, des spiteren Vorsit-
zenden des deutschnationalen Reichsausschusses der Katholiken, wesentlich beigetra-
gen. %7 Der Artikel enthilt eine scharfe Kritik an der Zentrumspolitik mit dem Nach-
weise, dafl diese den Lehren des Papstes Leo XIIL widerspreche. Die gesamte Zen-
trumspresse war zum Kampf gegen die »Katholikenhetze« angetreten.®® Die von ihr
ins Feld gefiihrten einzelnen Auflerungen konnte ich zum Teil auf falsche Wiedergabe
oder Auslegung einzelner Auflerungen aus evangelischen Kreisen zuriickfithren, wo-
bei ich von dem Aufsatz v. Vietinghoffs vorsichtig abriickte. Auflerdem diirfe man
nicht iiberschen, wie schr die Erzberger-Politik, einzelne Ausschreitungen von katho-
lischer Seite, die Absonderungsbestrebungen in Oberschlesien und im Rheinland ge-
eignet seien, in evangelischen Kreisen Besorgnis vor konfessionellen Feindseligkeiten
der anderen Seite hervorzurufen. Ein Blatt des Erzberger-Wahlkreises hatte den Aus-
gang des Weltkrieges und die Revolution als direkte Folge der Reformation und ge-
rechte Strafe fiir diese hingestellt.

Den dadurch verschirften Stimmungen einzelner evangelischer Kreise stellte ich
unsere grundsitzliche Auffassung entgegen.

»Der Gedanke konfessionellen Kampfes gegen die katholische Kirche und die katholische Bevil-

kerung liegt politischen Kreisen auf der rechten Seite vollkommen fern.«

Die Notwendigkeit des Zusammenschlusses der Anhinger des Christentums bei-
der Konfessionen zeige ein in der »Germania«®” abgedruckter Hirtenbrief der bayeri-
schen Bischofe, in dem diese gegen die kirchenfeindlichen Schulgesetze denselben Wi-
derstand ankiindigten,

»den sie den Kulturkampfgesetzen der siebziger Jahre entgegengesetzt haben. Wo liegt denn der

Grund zu diesem Kampfesruf? In der Verkoppelung des Zentrums mit der Sozialdemokratic zur

Mchrheitsregicrung und nicht bei der Rechten, die mit den Bischofen dafiir eintritt, daf die Religi-
on der Schule erhalten bleibt.«

Im Verlauf der weiteren Auseinandersetzungen hatte ich wiederholt Anlaf zu be-
tonen, die Uberbriickung der konfessionellen Gegensitze oder doch ihre Ausschal-

66 Kreuz-Ztg. Nr. 517 vom 26. 10. 1919, 1P

7 Post Nr. 446 vom 10.9. 1919, »Nationale Katholiken und Zentrums,

68 Germania Nr. 472 vom 14.10. 1919; Nr. 479 vom 18. 10. 1919; Nr. 487 vom 23. 10. 1919; Kélnische
Volkszeitung (wie Anm. 65) und Nr. 626 vom 21. 10. 1919; Schlesische Volkszeitung Nr. 514 vom 18. 10.
1919. Siche ferner Frhr. v. Landsberg: Darf ein Katholik deutschnational sein?, in: Eiserne Blitter vom
18.4.1920,S.717.

67 Germania Nr. 484 vom 24. 10. 1919.
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tung aus der Politik sei ein Ziel, das ich stets verfolgt hatte und an dem jetzt erst recht
festzuhalten sei1.”°

»Die Leitung der Zentrumspartei und die »Germania« verschliefen geflissentlich die Augen vor
den Gefahren, die in der deutschen Republik dem Christentum und beiden Konfessionen von der
religionsfeindlichen Sozialdemokratie auf dem Gebiete von Kirche und Schule drohen. Wenn das
Zentrum die Interessen der Religion und der christlichen Kirche als das Ziel betrachtet, das die
auscinanderstrebenden Richtungen in der Partei immer wieder zusammenkittet, so darf es auch
derjenigen Partei den Stuhl nicht vor die Tir setzen, die dem sozialdemokratischen Programm
den Satz entgegenstellt *Religion ist Volkssache« und danach handelt.«

Die Erklarungen der DNVP vom Januar 19207" um die rechtsgerichteten Katholi-
ken verschirften natiirlich den Kampf. In einem Bericht tiber den Zentrumsparteitag”
bezeichnete ich als einen Beweis fiir die Riickkehr der Partei zur konfessionellen Ein-
seitigkeit die Eifersucht, mit der sie dartiber wache,

»dafl nicht etwa eine andere Partei auf den Gedanken kommen darf, zu behaupten, auch bei ihr

finde der Katholik eine ausreichende Vertretung seiner politischen, geschweige denn seiner reli-

giosen und konfessionellen Interessen.«

Auf dem Parteitag hatte man nach den vorliegenden Berichten die deutschnationa-
len Erklarungen noch totgeschwiegen. Erst am 24. Januar 1920 fiel die »Germania«
mit heftigen Angriffen auf die DNVP dartiber her. Ich nahm die Partei gegen den Vor-
wurf in Schutz, dafl sie sich dabei um der Wahlagitation willen mit ihrem Programm
und threm sonstigen Verhalten in Widerspruch gesetzt habe”, auch fiir mich person-
lich wies ich diese Behauptung zurtick.

»Auch ich habe nicht den Vorwurf zu fiirchten, dafl ich meinen Standpunkt um cines agitatori-
schen Liebeswerbens bei den Katholiken willen geandert hitte, wenn ich fiir die Durchdringung
unseres Staates und Volkslebens mit den Lebenskriften des Christentums auf kirchlich konfessio-
neller Grundlage, fur die Selbstandigkeit und Bewegungsfreiheit der katholischen wie der evange-
lischen Kirche und ihrer Organisationen eintrete und entschieden die Auffassung ablehne, dafl die
deutschen Katholiken wegen der Zugehorigkeit zu threr Kirche als national minder zuverlassig
anzuschen seien, ebenso wie ich jede kulturkimpferische Hervorkehrung der konfessionellen Ge-
gensatze verwerfe, weil die gemeinsamen christlichen Interessen gemeinsam gegen Feindschaft
und Gefahrdung verteidigt werden sollten.«

Im Laufe des Wahlkampfes wurden die Angriffe der »Germania« auf die DNVP
immer scharfer. Sie stellte diese mit den Unabhingigen auf die gleiche Linie und fligte
hinzu™:

»Die Deutschnationale Partei ist auch deshalb zu bekampfen, weil ihre Agitation geradezu auf den

Katholikenfang angelegt ist. Sie will in unsere ureigenste Domaine einbrechen. Dieses Ziel mufd
aber am 6. Juni vereitelt werden. «

Die Bezeichnung der Katholiken als der »ureigensten Domine« des Zentrums
wirft ein interessantes Licht auf die sonst so leidenschaftlich verfochtene Behauptung,
das Zentrum sei keine konfessionelle Partei. Zur Abwehr unseres Einbruches in diese
Domine hatte das Blatt auch den oft gehorten Einwand hinzugefugt, kein Katholik
konne der DNVP angehoren, weil diese die Konservativen mit mafigebendem Einfluf}

70 Kreuz-Ztg. Nr. 226 vom 16. 5. 1920, IP.

I Siche oben Anm. 60.

72 Kreuz-Ztg. Nr. 45 vom 25. 1. 1920, IP.

73 Germania Nr. 39 vom 24. 1. 1920; Kreuz-Ztg. Nr. 45 vom 25. 1. 1920, IP.
74 Zwnatin: Kreuz-Ztg. Nr. 226 vom 16.5. 1920, 1P.
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aufgenommen hitten, die Urheber und Triger des Kulturkampfes gewesen seien, und
die, als sie an der Herrschaft waren, den Katholiken die Paritit in der Verwaltung ver-
sagt hitten. Der Nachweis, dafl diese Behauptung der Wahrheit offensichtlich ins Ge-
sicht schlage, war nicht schwer zu erbringen. Der Widerstand der Konservativen Par-
tei gegen den Kulturkampf hatte sie, wie ich im einzelnen belegte, in den fur sie so
schmerzlichen Gegensatz zu Bismarck gebracht und ihr in den 70er Jahren schwere
Mandatsverluste eingetragen. An dem Abbau des Kulturkampfes hatte sie sich ent-
schieden beteiligt. Nicht minder beweiskriftig war meine historische Widerlegung der
gegen die preuflischen Konservativen erhobenen Parititsbeschwerden, die einmal wie-
der aus den Zentrums-Zettelkisten hervorgeholt worden waren.

Nach dem Kapp-Unternehmen brachte der kommunistische Aufruhr in Rheinland
und Westfalen die Erregung der dortigen Zentrumsanhianger auf den Hohepunkt. Es
war der evangelische Staatsminister v. Jagow, der mich darauf aufmerksam machte, dafl
sich hierdurch die Moglichkeit fiir die DNVP eroffne, im rheinisch-westfalischen
Adel und Beamtentum Fuf zu fassen. Das war zwar nicht der einzige Anlafi, bestarkte
mich aber darin, mich in den Monaten April und Mai 1920 eingehend mit der so kurz
vor der Reichstagswahl im Zentrum ausgebrochenen Parteikrise zu befassen.

Gelang es damals noch nicht, das Zentrum endgiiltig und wesentlich durch Entzie-
hung seiner Wihler zu schwichen, so wurde doch ein Zuzug katholischer Wahler zur
DNVP erreicht, der sich in den na(,hstcn Jahren erheblich verstarkte. Es wurde ein
»Reichsausschuf} der Katholiken in der Deutschnationalen Volkspartei« gebildet. Sein
Vorsitzender war Freiherr v. Landsberg-Velen, mit dem ich gute Fihlung hatte. Mit
anderen hervorragenden Mitgliedern, die der Fraktion angehorten, besonders Wallraf,
kam ich in noch engere Beziehungen. In Berlin bildete sich eine besondere Vereini-
gung deutschnationaler Katholiken”, die Wahlversammlungen fiir mich abhielt und
deren Vorsitzender Lossau’® mir zur Wahl gratulierte. Uber meine erste Beriithrung
mit Dr. Lejeune-Jung, mit dem ich bis heute befreundet bin, gibt ein Brief Aufschluf,
in dem ich Hergt berichtete.

»Justizrat Dr. Schwickerath?7 [...] als Vertreter der hiesigen nationalen Katholiken hat mich aufge-

sucht, um [mir] nahe zu legen, daf Herr Lejeune als Katholik eine Kandidatur fiir Preufien erhalte.

Herr Lejeune sei [...] Herausgeber oder Schriftleiter der »Gorreskorrespondenze. Als solcher sei er

in den weitesten Kreisen der Katholiken, die mit dem Zentrum unzufrieden sind, sehr bekannt

und angesehen. Die Korrespondenz habe eine Auflage von 60 000. Ich selbst habe im Nationalen

Klub einen Vortrag von Lejeune gehort, der wohl durchdacht, geschickt und mit vielem Material

versehen war. Lejeune machte mir einen guten Eindruck, gehort, wenn ich recht verstanden habe,

noch zur Zentrumspartei, wiirde aber nach den Mitteilungen von Schwickerath gegebenenfalls zu
uns kommen. Seine Aufstellung soll die Vorurteile der Katholiken gegen uns beseitigen.«

Meine sachliche und persénliche Fithlung mit dem Katholiken-Ausschufl ist ein
dauernder Bestandteil meiner politischen Arbeit geblieben.

An der Spitze des hier folgenden Uberblicks iiber die »Griinderparteienc der DNVP war ein kurzer
Abschnitt iiber die Dentschkonservativen vorgesehen, der im Manuskript nicht erhalten ist, ange-
sichts ihrer eingehenden Bebandlung in den Kapiteln 1 bis 3 aber auch entbebrt werden kann.

Die Christlich-Soziale Partei hatte sich im Hinblick auf die Bedeutung der Aufga-
be, die Industrie-Arbeiter fiir die nationale Einheit zu gewinnen, tiber ihre bisherige

75 Siehe Reifd (wie Anm. 59), S. 352.
76 Georg Lossau, Amtsrat, griindete cine Nationale Arbeitsgemeinschaft deutscher Katholiken (ebd.).
77" Nicht ermittelt.
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zahlenmifige und sachliche Bedeutung hinaus eine starke Stellung erringen kénnen.
Das war nicht ohne Reibungen abgegangen, an denen auch ich beteiligt gewesen war.
In der »taktisch scharfen« Richtung der Partei, bei den Landwirten und in Unterneh-
merkreisen der Industrie und des Mittelstandes, fehlte es auch nicht an sachlichen Ge-
gensatzen mit ihnen und an Miflbehagen tiber den wachsenden Einfluf auf die Fiih-
rung und Politik der Partei, den sie fiir sich und ihre gewerkschaftlichen und christli-
chen Arbeitervereine beanspruchten. Krisenhafte Zustinde waren deswegen bei
Abschluf} der Periode weder entstanden noch in greifbare Nahe gertickt. Ich habe ge-
legentlich besorgten konservativen Freunden im Vertrauen ausgesprochen, die scharfe
Opposition, zu der die DNVP sich als nationale Minderheit gezwungen sehe, werde
ausreichen, sie zusammenzuhalten. Erst wenn die Partei einmal so stark werde, dafd sie
positiven Einfluf} auf die Politik, Gesetzgebung und Verwaltung austiben kénne und
musse, wiirde es schwer werden, neben all den anderen inneren Gegensatzen auch die-
jenigen zu tiberbriicken, die sich aus den politischen und gesetzgeberischen Forderun-
gen der Christlich-Sozialen ergeben.

Besonders heftige innere Kampfe rief dagegen schon in den Jahren 1919 und 1920
der Gegensatz hervor, der 1922 die DNVP zum ersten Male durch die Absplitterung
der von den deutschnationalen Abgeordneten v. Graefe, Wulle und Henning gegriin-
deten Deutschvolkischen Freiheitspartei erschiitterte. Man stritt sich in den ersten Jah-
ren um einen Sprachgebrauch. Anstelle des Ausdrucks »antisemitisch« hatten die Tra-
ger der Bewegung schon vor dem Zusanmenbruch die Bezeichnung »deutschvol-
kisch« vorgezogen, und dieser Brauch biirgerte sich mehr und mehr ein, obwohl die
Judenfrage es war, die der volkischen Bewegung neuen Auftrieb gab und ein Kern-
punkt ihrer Beteiligung blieb. Die neue Bezeichnung brachte zum Ausdruck, daff die
Bewegung allgemeinere volkische und rassische Gedanken vertrat als nur den Kampf
gegen das Judentum. Auflerdem war es taktsch nicht ratsam, sich mit der Erinnerung
an die Mafllosigkeiten der Zersplitterung und Miflerfolge zu belasten, die das Ansehen
der fritheren antisemitischen Parteien stark gemindert hatten.

Der Streit mit der neuen Bewegung ging trotz der Anderung des Namens so gut wie
ausschliefflich um die Judenfrage. Die parlamentarischen Fiihrer der »Deutsch-volki-
schen Partei«”8, zu der die zersplitterten antisemitischen Parteien im Kriegsreichstag zu-
sammengeschlossen waren, Werner (Gieflen) und Bruhn, hatten sich an der Griindung
der DNVP beteiligt. Im inneren Kampf der Partei um die Judenfrage lag die Initative
und Fithrung nicht in erster Linie bei thnen, sondern bei einer Reihe von Personlichkei-
ten in den Vorstinden der Parteizentrale und der Landesverbinde. Der Grund ihrer
fortgesetzten Vorstofle war das rapide Anwachsen der antisemitischen Bewegung, das
durch den Weltkrieg und die Revolution hervorgerufen war und durch den Biirgerkrieg
und das Parteiregiment von Tag zu Tag sich noch steigerte. Damit begann eine Entwick-
lung, die das Judentum selbst durch seine schweren Verfehlungen gegen das nationale
Interesse, durch die Uberspitzung seiner Vorherrschaft, durch die ostjiidische Einwan-
derung verschuldet hat. Damals brachte die Bewegung der DNVP namentlich aus den
Grof3stidten und deren Vororten einen starken Zustrom. Thr mufite um des Parteiinter-
esses und vor allem um der Sache willen Einfluff in der DNVP und auf deren Politik ge-

78 Vgl. Lexikon zur Parteiengeschichte 11, S. 559-561. Insgesamt zum Antisemitismus der Weimarer Re-
publik vgl. Dirk Walter: Antisemitische Kriminalitit und Gewalt. Judenfeindschaft in der Weimarer Re-
publik, Bonn 1999.
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wihrt werden. Zum allein herrschenden Prinzip konnte der Kampf gegen das Judentum
nicht gemacht und die Alleinherrschaft in der Partei konnte der antisemitischen Bewe-
gung nicht eingeriumt werden, wollte man nicht das Ziel eines umfassenden Zusam-
menschlusses aller nationalen Elemente aus dem Auge verlieren.

Auch waren einfluffireiche und kapitalkriftige Kreise der DNVP, vorwiegend sol-
che aus dem liberalen und auch aus dem freikonservativen Lager, jeder politischen Be-
handlung der Judenfrage abhold. Andere Mitglieder der Partei waren zwar Gegner des
Judentums und bekannten sich zu der Notwendigkeit, die judische Gefahr zu be-
kimpfen, legten aber thren sonstigen politischen und sozialen Aufgaben mindestens
die gleiche Bedeutung bei und scheuten schon deshalb vor allzu scharfen antisemiti-
schen Methoden und Zielen zuriick. Die grofiere Stoffkraft in den innerparteilichen
Ausecinandersetzungen der Zentrale und gewisser Landesverbinde (z. B. Berlin, Pots-
dam I, Potsdam 11, Hamburg, Hannover und Leipzig) hatten die rtckhaltlos antisemi-
tischen Kreise. In den ersten Jahren verging kaum ein Parteitag oder eine Tagung der
tiber 100 Personen starken Parteivertretung’? ohne antisemitische Debatten

Nachdem auf dem Parteitag vom 12./13. Juli 1919 die von v. Graefe angeregte anti-
semitische Debatte hinter die groflen Fragen der Politik zuriickgetreten oder, wie
Hergt vorgeworfen wurde, von ihm kiinstlich zurtickgestellt worden war®, setzten
die volkischen Parteivertreter nicht ohne lingeren Kampf im Oktober 1919 den Be-
schluf} des Hauptvorstandes iiber den Kampf gegen das Judentum durch, der in glei-
cher Fassung in das Parteiprogramm tbergegangen ist.%!

»Die Deutschnationale Volkspartei steht auf dem Boden des deutschen Volkstums. Von dieser
Grundlage aus kimpft sie gegen jeden zersetzenden, undeutschen Geist, mag er von jiidischen
oder anderen Kreisen ausgehen. Sie wendet sich besonders gegen die Vorherrschaft des Juden-
tums, die seit der Revolution in Regierung und Offentlichkeit immer verhingnisvoller hervor-
tritt.«

Auflerdem sprach der Vorstand den Fraktionen seine volle Zustimmung zu threm
Vorgehen gegen die Uberschwemmung Deutschlands mit ost]udlschcn Elementen
aus. Vom Parteivorsitzenden wurde festgestellt, dafl die Partei ebenso einmiitig von ei-
nem »gewissen Radau- und Pogrom-Antisemitismus« abriickte, der glaube, die volki-
sche Frage mit verwerflichen Mitteln der personlichen Hetze oder der Gewalt l6sen
zu sollen.

Die darauf einsetzende 6ffentliche Erorterung gab mir Gelegenheit, meine eigene
Stellung zur Judenfrage in einer Form festzulegen, von der ich wufite, dafl sic dem
Standpunkt der damals mafgebenden Parteimehrheit entsprach.? Zunichst stellte ich
fest, dafl der antisemitische Beschlufl des Hauptvorstandes zu einer wesentlichen Zu-
nahme der Schirfe gefiihrt habe, mit der die Parole: »Der Feind steht rechts« aufge-
stellt und durchgeftihrt wurde.

»Den Juden als Juden zu bezeichnen ist ein Verbrechen, das schon vor der Revolution niemals
verzichen wurde. In der deutschen Republik begeht ein Majestitsverbrechen, wer gegen die Vor-
herrschaft des Judentums Stellung nimmt. «

79 Die Parteivertretung, urspriinglich Parteiausschuf}, wuchs bis 1928 auf iber 300 Mitglieder an.
8¢ So auch erwihnt in Westarps Niederschrift vom 30. 8. 1919, siche oben S. 76 f.

81 Siche oben S. 108 1.

82 Kreuz-Ztg. Nr. 581 vom 30. 11. 1919, IP.
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Mehr denn je wurde der Antisemitismus als Schmach und Kulturschande ge-
schmiht; den Rechtsparteien wurde vorgeworfen, sie wollten durch die Judenhetze re-
aktionire Gewaltpline vorbereiten.

»Wenn auscinandergesetzt wird, daf die antisemitische Bewegung unserer Tage cine tiefgehende

Volksbewegung ist, so leitet man daraus ab, daf es den rechtsstehenden Parteien lediglich darum

zu tun sei, unverstandigen und verbrecherischen Judenhafl vor den Wagen ihrer Agitation zu
spannen.«

Selbst die Deutsche Volkspartei hatte sich durch ein Bekenntnis zum Kampf gegen
»zersetzende Einfliisse« des Antisemitismus hinreichend verdichtig gemacht, obwohl
sie dabei das Beiwort jiidisch vermieden hatte.

Das taktische Bediirfnis, der sozialdemokratisch-demokratischen Hetze entgegen-
zutreten, aber auch eigene Uberzeugung und eine bis weit in die volkischen Parteiver-
tretungen hinein reichende herrschende Parteimeinung veranlafiten mich, dem Kampf
gegen das Judentum bestimmte Grenzen zu setzen, deren Verletzung damals nur von
cinigen antisemitischen Auflenseitern nicht als unmégliche Uberspitzung angeschen
wurde.

»Daf jeder ernst zu nechmende Politiker Gewalttaten gegen Juden verabscheut, ist selbstverstind-
lich. Es ausdriicklich auszusprechen, ist nur deshalb nétig, weil das Mirchen verbreitet wird, als
ob in Deutschland die Gefahr von Pogromen entfacht wiirde. Dic antisemitische Stellungnahme
der Deutschnationalen Volkspartei richtet sich weder gegen die jiidische Religion noch gegen die
staatsbiirgerliche Gleichheit der Juden und gegen deren Anspriiche auf Achtung ihrer Persénlich-
keit.«

Auch billigte ich damals, daf die DNVP die Anregung abgelehnt hatte, Juden und
Personen jiidischer Abstammung ausdriicklich von der Parteizugehorigkeit auszu-
schliefen. Der Antrag, eine solche Bestimmung in die Parteisatzung aufzunehmen,
war und blieb noch einige Jahre hindurch die Parole, an der sich die Fronten in den
Parteiorganen spalteten.®? Gegner waren die meisten fiihrenden Parteimitglieder, und
zwar trotz seiner Zugehorigkeit zum »scharfen Fliigel« der Fraktion auch Hugenberg.
Unter seinen Scherl-Redakteuren waren mehrere Juden, die ein nationaldeutsches Ju-
dentum befiirworteten und zu organisieren suchten. Hergt diirfte bei seinem Wider-
stande an einzelne frithere leitende Ministerialbeamte jiidischer und halbjtidischer Ab-
stammung wie seinen ehemaligen Staatssekretir Busch gedacht haben, deren feste na-
tionale Gesinnung und berufliche Titigkeit er fiir die DNVP nutzbar machen wollte.
Helfferich wies in erster Linie auf das Zusatz-Odium im Inland und Ausland hin, das
cine solche Bestimmung der Partei eintragen werde.®* Man glaubte auch ohne formelle
Bestimmung das Eindringen des Judentums hemmen und die Gefahr cines schadli-
chen Einflusses einiger Ausnahmen abwehren zu kénnen.

Alle, die in diesem Sinne wirkten, setzten sich Angriffen von scharfer antisemiti-
scher Seite aus, bei denen sie jiidischer Bezichungen, egoistischer Interessen und Ab-
hingigkeiten bezichtigt wurden. Ich bekenne, dafl ich auch hier wie in vielen politi-
schen Fragen tber juristische Bedenken nicht hinwegkam. Eine Satzungsvorschrift

83 Beschluf des Hamburger Parteitags der DNVP vom Mirz 1924, diese Bestimmung aufzunchmen; we-
gen formaler Mingel Wiederholung des Beschlusses auf der Parteivertretung am 27. 3. 1926 (Korrespon-
denz der DNVP).

8+ Siche auch John G. Williamson: Karl Helfferich 1872 - 1924, Economist, Financier, Politician, Princeton
1971, S.368-371.
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mufdte den Begriff des auszuschlieflenden Juden klar und eindeutig definieren. Sonst
konnte sie in der Praxis mehr schaden als niitzen. Dal die Taufe nicht entscheidend
sei, war auch mir klar. Es kam also auf die Abstammung an. Fragte man die »scharfen«
Antisemiten, wo sie die Grenze zichen wollten, so verdammten sie theoretisch folge-
richtig jeden Tropfen jtdischen Blutes; daraus ergaben sich undurchfiihrbare Folge-
rungen. Selbst der heutige Staat macht bei Halbjuden Kompromisse und geht tiber
Vierteljuden nicht hinaus. Der Apparat und behordliche Zwang, mit denen er die Ah-
nenprobe durchfiihrt, stand der DNVP nicht zur Verfiigung. Das antisemitische Mif}-
trauen gegen abgegebene Erklirungen kannte keine Grenzen. So mufite die Ahnen-
probe zum Gegenstand schniiffelnder, nicht selten gehissiger Agitation und Denun-
ziaton werden. Ich personlich erfuhr wegen meiner zurtickhaltenden Ausfiihrungen,
wie ich es nicht anders erwartete, scharfe Angriffe von Heinrich Pudor, meinem alten
Gegner aus dem radikalsten Antisemiten-Lager. Er scheute vor entstellender Ausle-
gung meiner Ausfithrungen und vor personlicher Herabsetzung nicht zuriick. Be-
zeichnend fiir seine Kampfesweise war die Behauptung, die Griinde, weshalb ich nicht
Antisemit sein mochte oder sein konnte, seien »zum Teil so diffiziler Natur, daff man
thnen 6ffentlich nicht nachgehen« kénne. Dem trat ich scharf entgegen.®> Eine Ant-
wort erfolgte nicht. Dem radikal antisemitischen Fliigel hatte ich es auch zu verdan-
ken, dafl ich jidischer Versippung verdichtigt wurde. Vor dem Weltkrieg war unter
der Bezeichnung »der Semigotha« ein Werk erschienen, das den Adel als total verjudet
darstellte. So ernst das Thema war, so war das Buch ganz ungeeignet, es zu kliren, weil
es eine Fiille nicht nachweisbarer und direkt falscher Behauptungen enthilt. In zwei
von den drei Fillen, mit denen der Name Graf Westarp darin vertreten war, handelte
es sich um Ehen, bei denen die Behauptung, sie seien jiidisch gewesen, aus der Luft ge-
griffen war. Der einzige in Betracht kommende Fall war der eines Vetters meines Na-
mens, der als vermogensloser Leutnant nach Hamburg versetzt, dort eine wohlhaben-
de Halbjudin geheiratet hatte. Spiter verabschiedet, hatte er sich im Zivilberuf eine ge-
achtete Stellung erarbeitet. Von den drei Sohnen, die als Offiziere den Weltkrieg mit-
machten, war einer gefallen. Die Tochter leistete, wie erwihnt, wertvolle soziale und
politische Arbeit. Judenreiner als meine Frau konnte niemand sein. Ich hatte stets auf
die Gothaer Taschenbiicher zu verweisen, die iiber alle in Betracht kommenden Fami-
lien, auch der meines Schwiegersohnes, jede erwiinschte Klarheit enthalten; der in den
letzten Jahren gefiihrte Ariernachweis meiner Kinder und Enkel® ist nicht dem leise-
sten Zweifel begegnet. Was aus der Quelle des Semigotha iiber mich von fanatischen
Antisemiten in die Welt gesetzt wurde, gab der jidischen Presse willkommenen Stoff.
Dem Mirchen, ich sei ein verkrachter Grofigrundbesitzer, der eine reiche Jiidin gehei-
ratet habe, mufite ich im Wahlkampf 1920 entgegentreten, und diese Aufgabe ist mir
wihrend meiner ganzen weiteren politischen Laufbahn treu geblieben. In der grundle-
genden Wochenschau vom 23. Januar 1920 ging ich auf diese Seite der Sache ein.
»Obwohl ich [...] jede Erklirung abgeben konnte, die irgend ein antsemitischer oder germani-
scher Bund verlangen wiirde, halte ich die Nachforschung nach den personlichen Verhiltnissen,
wie sie von manchen antisemitischen Kreisen betrieben wird, fiir verfehlt. Man nimmt es dabei
vielfach nicht einmal mit der Pflicht ernst genug, bei den Tatsachen zu bleiben. Semi-Gotha, der

8 Kreuz-Ztg. Nr. 42 vom 23. 1. 1920, »In cigener Sache«.
6 Ahnenreihe Westarps in der seiner Enkel (Hans und Friedrich Frhr. Hiller v. Gaertringen) enthalten: Ge-
nealogisches Handbuch des Adels Bd. 16, Freiherren, B 11, 1957, S. 543-553.
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Volksrat in Leipzig und andere dhnliche Erscheinungen tragen nur in die eigenen Reihen der
Kimpfer gegen die Vorherrschaft des Judentums Spaltung und Zwietracht hinein [...].«

Als spater die Korrespondenz der DNVP von mir eine Berichtigung der Angriffe
wiinschte, bat ich davon abzusehen und selbst den Sachverhalt unter Bezugnahme auf
meine Wochenschau vom 30. November 1919 zu kliren. Das ist geschehen.” Der Ar-
ger des Wahlkampfes veranlafite mich zu der Bitte an den bekannten Heraldiker Ke-
kule v. Stradonitz, meiner Frau und meine Abkunft in der »Tradition« zu besprechen;
er erbrachte einwandfrei und ausfihrlich den von mir gewiinschten wissenschaftlichen
Beweis.®®

Ein Fall, in dem die Nachforschung nach jiidischen Vorfahren besonders ungtinstig
wirkte, war Professor Dr. Otto v. Gierke. Er, ein hoch geschatzter Rechtslehrer, der
sich besondere Verdienste um die Erforschung des deutschen Rechtes und seiner Be-
deutung neben dem romischen Rechte erworben hatte, war mit einer Frau jidischer
Abkunft verheiratet. Seine Tochter Anna von Gierke, gleichfalls in der Offentlichkeit
eine angesehene Personlichkeit, die sich einen groflen sozialen Wirkungskreis erarbei-
tet hatte, war vom Wahlkreis Potsdam II in die Nationalversammlung gewihlt. Als
dann die Antisemiten des Wahlkreises im Frithjahr 1920 ihre Wiederwahl wegen der
jidischen Herkunft ihrer Mutter ablehnten, traten sie und ihr Vater aus der DNVP
aus. Die Briefe, mit denen sie diesen Entschluf} begriindete®, verstarkten bei vielen die
Gegnerschaft gegen die Suche nach jiidischem Blut.

Eine ehrenwortliche Erkliarung habe ich meines Erinnerns niemals, jedenfalls nicht
im politischen Leben abgegeben. Als Philipp Stauff mich aufforderte, dem von ihm
begriindeten Germanenorden beizutreten, lehnte ich das auch wegen der als Vorbe-
dingung des Eintritts geforderten eidesstattlichen Erklirung ab, da ich eine solche nur
vor einer zu Abnahme von eidesstattlichen Erklarungen zustindigen Behorde abgebe.
Solche Zumutungen betrachte ich als einen Ausdruck des Mifitrauens gegen mein
Wort, das auch durch ihre Erfiillung nicht zu beseitigen wire. Philipp Stauffs Briefe an
mich {iber seinen Germanenorden vom 19. und 29. »Gilbharts« (Oktober) 1919 ent-
hielten mehrere scharfe Angriffe auf den Freimaurerorden. Diesen hatte zuerst Erz-
berger beschuldigt, den Weltkrieg heraufbeschworen zu haben.” Stauff stellte ihn in
lingeren Ausfithrungen als ein Instrument der judischen, auf Vernichtung Deutsch-
lands bedachten Weltmacht hin. Er trug die Anschauungen an mich heran, die spiter
besonders von Ludendorff propagiert®’, groflen Einfluff gewannen, mich auch als Par-
teivorsitzenden beschiftigt haben und heute herrschend geworden sind. Mir fehlte die
Zeit, mich wissenschaftlich mit der Geschichte des Freimaurerordens zu beschiftigen,
zu dem ich keine personliche Bezichungen hatte. Ich war aber geneigt, die gegen das
internationale Freimaurertum gerichteten Anklagen zum mindesten als in tatsichli-
cher Beziehung nicht voll erwiesen anzusehen und hielt sie jedenfalls fiir unbegriindet,
soweit sie sich gegen die alten preuflischen Logen richteten. Der Kampf gegen die

Freimaurer war fiir mich also nicht unloslich mit demjenigen gegen die Juden verbun-
ekl jenigen geg
en.

87 Korrespondenz der DNVP Nr. 289 vom 15.12. 1919 und Nr. 51 vom 1. 3. 1920.

8§ Tradition, Juli 1920, S. 340.

89 Abgedruckt in der Broschiire »Einige Fragen an die Deutschnationale Volkspartei« (1920).

% Vgl. dazu Epstein, S. 183 f.

91 Siche z. B. sein Buch: Kriegshetze und Volkermorden in den letzten 150 Jahren, Miinchen 1928.
92 Westarp distanziert sich hier von der im Dritten Reich dominierenden Auffassung.
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Schlieflich habe ich auch den von mancher antisemitischer Seite gegen das Alte
Testament entfesselten Kampf abgelehnt. Das geschah in der Abwehr gegen den Zen-
trumsabgeordneten Schreiber, der erklirte, fir den Katholiken sei jede Verbindung
mit der DNVP auch wegen ihres Antisemitismus unmoglich, denn dieser gehe nicht

nur gegen das Judentum, sondern auch gegen das Christentum feindlich vor.”3

»Es ist richtig, dafl es cinzelne antisemitische Angriffe auf die religiose Grundlage des Alten Testa-
ments, ja sogar auf die christliche Religion als einen Ausfluf} des Judentums gibt. Der Schriftlei-
tung der »Kreuz-Zeitunge ist noch in den letzten Tagen ein Machwerk zugegangen, das diese Auf-
fassung in geradezu ungceheuerlichen Versen zum Ausdruck bringt. Aber das gehort in das Gebiet
der Ubertreibungen einzelner, die nur geeignet sind, den nétigen Kampf gegen die Vormacht des
jiidischen Volkstums zu schwichen. Man kann es nicht als ganz chrlich bezeichnen, wenn derarti-
ge Ausschreitungen der deutschnationalen Partei oder den Konservativen zur Last gelegt werden,
nachdem so klar und so oft dargelegt ist, dafl der Kampf, um den es sich handelt, eben jener Vor-
macht des Judentums und nicht der jiidischen, geschweige denn der christlichen Religion gilt.«

Mit meinem Abriicken von Kundgebungen des Antisemitismus, die damals schr
allgemein als unmégliche Ubertreibungen galten, verfolgte ich einen doppelten
Zweck. Ich wollte damit nicht nur der Einigkeit der DNVP dienen. Aus der Vor-
kriegszeit stand mir noch deutlich vor Augen, wie der allzu radikale Antisemitismus
seit etwa 1890 dazu beigetragen hatte, die Verteidigung gegen die vorwarts stiirmende
Judenschaft zu zersplittern und zu lihmen. Das sollte sich nicht wiederholen, vielmehr
mufite einem Kampf gegen die jidische Gefahr mit solchen Zielen und Methoden der
Boden geebnet werden, die von strenger deutscher Auffassung getragen, aber noch als
gerecht und durchfiihrbar anzusehen waren. Ich betonte also als die Hauptsache das
ruckhaltlose Bekenntnis zum Kampf gegen die jiidische Gefahr.”

»Dieser Kampf ist eine bittere Notwendigkeit, die antisemitische Bewegung zu einer tiefgreifen-

den, wohl in fast allen Parteien mindestens unter der Decke sich bemerkbar machenden Volksbe-

wegung gCWOrdC“.«

Es kam auf Klarheit iiber den Sinn des Kampfes gegen das Judentum an. Wie ich in
den gleichzeitig schwebenden Verhandlungen tber das deutschnationale Parteipro-
gramm feststellte, war das konservative Tivoli-Programm von 1892 insoweit tiberholt,
als es den Kampf gegen den zersetzenden Einfluff des Judentums unter dem Gesichts-
punkt des religiosen Gegensatzes gestellt hatte. Es war in der Praxis auch der Konser-
vativen mehr und mehr durch den Unterschied der Rasse verdringt. Neu und tiber-
zeugend wurde fiir mich die Meinung, die Giinther spiter wissenschaftlich vertreten
hat, daf} die Juden zwar verschiedenen Rassen zugehorten, aber ein einheitliches Volk
bildeten, das tiber die Welt zerstreut tiberall als Fremdvolk zu gelten habe. Die Bilder
aus den besetzten russischen Grenzprovinzen, die ich durch gelegentliche Frontbesu-
che erhielt und die Berichte von dort hatten mir wie anderen diese Auffassung deutlich
gemacht. Bestitigt wurde sie mir durch einen Besuch, den ich in der Kriegszeit von
Vertretern der orthodoxen Judenschaft erhielt. Konnte ich schon ihrem Wunsche, Pa-
listina dem jlidischen Volke zu tiberweisen, nicht widersprechen, weil ich damals da-
von ausging, dafl dadurch ein deutsches Interesse nicht bertihrt wurde, so sagte ich ih-
nen naturlich ohne Riickhalt die Erfiilllung ihrer ausdriicklichen Bitte zu, mich gegen
die ostjiidische Einwanderung einzusetzen. Sie sandten mir seitdem die »Judische

93 Kreuz-Ztg. Nr. 45 vom 25. 1. 1920, IP.
% Kreuz-Ztg. Nr. 581 vom 30. 11. 1920, IP.
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Rundschau« zu. Diese vertrat einen sozusagen national jiidischen Standpunkt, von
dem ich mit Interesse Kenntnis nahm. Nach meinen Beobachtungen war die wachsen-
de Erkenntnis der Judenfrage als der Frage eines fremden Volkstums geeignet, Hem-
mungen und Unklarheiten des antisemitischen Kampfes zu beseitigen. Sie stehe, so
fihrte ich in der grundlegenden Wochenschau aus”, vielleicht an der Spitze der Ursa-
chen, auf die das Erstarken der antisemitischen Bewegung zuriickzufiihren sei.

»Der Krieg hat auch in dieser Bezichung wirkungsvollen Anschauungsunterricht erteilt und zu
klarem Bewuftsein gebracht, was die meisten Deutschen ohne weiteres empfinden: das Judentum
als ein fremdes Volkstum. Zahllose Deutsche haben in Galizien, in Warschau und Lodz und den
kleinen Stadten Russisch-Polens, in Wilna, auch in Ruminien den Juden in einem ganz anderen
Zusammenhange gesehen als in Deutschland. In den Judenvierteln der russischen Stidte, an Or-
ten, wo die Juden die Halfte und mehr der Bevolkerung ausmachen, zeigte sich das Bild eines ge-
schlossenen Volkskorpers mit eigenartigen, durchaus nicht anmutenden Lebensverhilissen und
Eigenheiten. Dort trat klar hervor, was in Deutschland und selbst in Osterreich weit mehr ver-
schleiertist, daf die Judenfrage eine Nationalititenfrage ist wie die polnische, die litauische und all
dic anderen Nationalitatenfragen, die jetzt die Welt bewegen. Wer etwa die »Jiidische Rundschauc
oder andere Blitter der orthodox oder zionistisch gerichteten Judenheit verfolgt, der findet in ih-
nen offen ausgesprochen, dafl man dem Juden auch in Deutschland sein eigenes Volkstum und das
Bewufltsein erhalten will, dafl er unter den Vélkern, innerhalb deren er wohnt, ein volksfremdes
Element ist.«

Die den deutschen Juden im Laufe des vorigen Jahrhunderts einmal zugestandene
Einbtirgerung und Gleichberechtigung solle trotzdem zum mindestens nach der
durchaus vorherrschenden Meinung innerhalb der konservativen Kreise und der
Deutschnationalen Volkspartei nicht eingeschrinkt werden.

»Das Problem, um das es sich handelt, ist die Frage, inwieweit dieses Fremdvolk auf unsere Ver-
hiltnisse einen vorherrschenden Einfluff erhalten hat und behalten soll.«

Als einen Beweis dafiir, dafl es der antisemitischen Bewegung keineswegs an prakti-
schen Zielen fehle, bezeichnete ich zunichst die politische Forderung, »dafl das Juden-
tum Deutschlands nicht durch Zuwanderung und Einbiirgerung ostjtidischer Elemen-
te eine dauernde Verstarkung und Vermehrung erfahre.« Wer jene Zeit nicht miterlebt
hat, kann sich kaum noch eine Vorstellung von der Bedeutung machen, die damals der
Einwanderung der Ostjuden in der 6ffentlichen Meinung mit Recht beigelegt wurde.
Die Regierung 6ffnete ihnen alle Tore, man mufite auf Schritt und Tritt mit anschen,
wie diese volksfremden und minderwertigen Einwanderer zunahmen und sich, von
den herrschenden Gewalten begtinstigt, in das private und 6ffentliche, wirtschaftliche,
kulturelle und politische Leben mit steigendem Einfluff einnisteten. Es war daher da-
mals nicht zu umgehen, dafl man ausfiihrlich die heute so selbstverstindliche Forde-
rung begriindete, wenigstens diesen Zuwachs zu verhindern.

»In dem manchmal ausgesprochenen Satze, jedes Volk miisse mit seinen Juden fertig werden, liegt
ctwas Richtiges; die Abstoflung der deutschen Juden, die einmal in Deutschland Fuf gefalt haben,
kann als politische Mafinahme nicht in Frage kommen. Um so zwingender und unabweislicher ist
die Notwendigkeit, sich vor weiterem Anwachsen dieses Fremdkorpers zu schiitzen. Die Gefahr
der ostjiidischen Zuwanderung ist groff und ernst. Man kann nicht mehr mit Recht einwenden,
dafl diese Gefahr allgemein als solche anerkannt und der Abschlufl dagegen einstimmig gewollt
werde. Wahrend des Krieges haben mir wiederholt Vertreter des Judentums auscinandergesetzt,
dafl auch sie dringend den Schluff unserer Grenze gegen jidische Zuwanderer aufrechterhalten zu

9% Wie Anm. 82.
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sehen wiinschten; das deutsche Judentum, so fiigten sie hinzu, sei nicht imstande, an diesen Zu-
wanderern noch Kulturarbeit zu leisten, die notig sei, um sie auf den Stand des deutschen Juden-
tums emporzuheben. Man fiihlte aus solchen Auseinandersetzungen lebhaft die Sorge heraus, dafl
den deutschen Juden selbst ihre in Deutschland erworbene Stellung gefihrdet werden miisse, je
mehr sich die Folgen des ostjiidischen Zustromes bemerkbar machen. Seit der Revolution scheint
das Judentum sich sicherer zu fiihlen.«

Die »Jidische Rundschau« wendete sich jetzt mit grofler Schirfe gegen die
deutschnationalen Antrige auf Einschrankung dieser Zuwanderung.?® In breiten Aus-
fihrungen wurde behauptet, die ostjiidische Einwanderung sei ein wertvoller Ersatz
der deutschen Arbeitskrifte, die vom deutschen Arbeitsmarkt dankbar aufgenommen
werde. Noch mehr Gewicht aber?”

»legt das Blatt auf seinen seigenen jiidischen Standpunkte. Es betont, »dafl wir uns mit diesen Ost-
juden menschlich und national identifizieren und in recht vielen von thnen einen wertvollen Zu-
wachs fiir das deutsche Judentum sehens, es weist darauf hin, >welche Fiille von jidischem Wissen,
judischer Gelehrsamkeit, von inniger Verkntipftheit mit jidischem Volkstum, jidischem Gesetz
und jidischer Ethik im Ostjudentum enthalten ist und wie sehr alle diese Dinge dem deutschen
Judentum nottun.« Die Antwort der Regierung auf die deutschnationalen Antriage war auswei-
chend, der Zustrom minderwertigster Elemente nimmt dauernd zu und die republikanische Re-
gierung hat weder den Willen noch die Kraft, thn zu bannen.«

Die osjidische Einwanderung mufite noch lange Jahre hindurch ein vorzugsweise
zu behandelndes antisemitisches Kampfobjekt bleiben.

Ich stellte ferner den im Tivoli-Programm verkiindeten Kampf gegen »den zerset-
zenden jidischen Einfluff« nunmehr ausdriicklich in den Zusammenhang des geisti-
gen und sittlichen Kampfes fiir das deutsche Volkstum. Darin stimmte ich mit der
Formulierung der DNVP {iberein, die erklirte, sie kimpfe gegen »jeden zersetzenden
undeutschen Geist, mag er von judischen oder anderen Kreisen ausgehen.« Man diirfe
nicht pharisaisch die Augen davor verschlieflen, dafl sich auch in der deutschen Bevol-
kerung aller Stande zersetzende Einflisse und Richtungen breit machten. Aber eben-
sowenig diirfe verschleiert werden, daf der jidische Einfluf} nach doppelter Richtung
hin dem Deutschtum zu besonderer Gefahr werde.”®

»Der Jude ist in hohem Maf3e national, d. h. jiidisch national, und weil er sich iiber alle Lander der
Welt verteilt hat, wirkt das Alljudentum im deutschen Gastvolke international. So ist es kein Zu-
fall, dal all jener Internationalismus auf geistigem, wirtschaftlichem und politischem Gebiet, der
uns so ungeheuren Schaden zufiigt, vornehmlich im Alljudentum seinen Ursprung hat. Des Mate-
rialismus in der Arbeit und im Genufd haben alle Kreise des deutschen Volkes, die oberen und
wohlhabenderen Schichten nicht minder als die breiten Massen, vor dem Kriege und wihrend sei-
ner Dauer sich schuldig gemacht. Die jiidische Betriebsamkeit im Hindlertum, die einseitige Ver-
standesschirfe talmudistischen Denkens und die dtzende Kritik an allen Giitern der Einbildungs-
kraft und des Gemiites, die dem jiidischen Wesen vornehmlich eigen sind, haben doch das Meiste
zur Verbreitung der materialistischen Lebensauffassung beigetragen und sie in der Marxschen So-
zialdemokratie fiir die Massen in ein System gebracht. Wer eine Gefahr bekimpfen will, muf sie
zunichst erkennen und sie bet Namen nennen. Deshalb war es nétig auszusprechen, dafl diese
zersetzenden Einflisse aus fremdstimmiger Quelle stammen, und das deutsche Volksbewufitsein,
das gerade in unseren Tagen es instinktiv erkennt, zu bewufitem Widerstand dagegen aufzurufen.
Namentlich der deutsche Arbeiter muff dartiber aufgeklirt werden, daR er sich den Einflissen ei-
nes Fremdvolkes unterwirft, wenn er sich der Fithrung eines Cohn und Hirsch, eines Haase und

9% Judische Rundschau Nr. 17 vom 3. 10. 1919.
97 Wie Anm. 82.
98 Ebd.
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Wurm und all der unzihligen anderen sozialdemokratischen Juden anvertraut, und all die deut-
schen Familien, die vielleicht durch schnell erworbenen Reichtum in die hoheren Schichten aufge-
riickt sind, der »Westen< Berlins und anderer Grof3stadte, bediirfen immer wieder des Hinweises
darauf, aus welch fremdlindischer Quelle der grofite Teil jener Gedankengange stammt, die sic
dem deutschen Wesen entfremden. Diese Aufklirung ist eine publizistische und politische Aufga-
be, auch wenn dabei zunichst nicht unmittelbar bestimmte Anderungen der Gesetzgebung und
Verwaltung zu erstreben sind. [...] Der Kampf, der in dieser Frage zu fihren ist, kann sich nicht al-
lein auf die Abwehr beschrinken. Die geistige und sittliche Erneuerung des deutschen Volkes, die
Pflege bewuflter deutscher Eigenart und entschlossenen Willens zum deutschen Volkstum miis-
sen den Damm gegen die Fluten des verderblichen fremden Einflusses errichten.«

Zu dem geistig sittlichen Kampf gegen den zersetzenden Einflufl des jidischen
Fremdvolkes hatte der politische Kampf gegen seine Vorherrschaft zu treten. Er be-
deutete zugleich den Kampf gegen das herrschende System, da dieses seine Einfiih-
rung vornehmlich jiidischem Einfluf verdankte, von Juden durchsetzt wurde und
dementsprechend der Herrschaft der Juden jeden Vorschub leistete.

»Die Vorherrschaft des Judentums, gegen die sich der deutschnationale Beschluf richtet, bestand
vor der Revolution vermoge der Macht des Geldes, der Presse und der jiidischen Betriebsamkeit
und Geschlossenheit auf weiten Gebieten des wirtschaftlichen und geistigen Lebens. Durch die
Revolution sind in den Parlamenten, die sich in den vollen Besitz der Regierungsgewalt gesetzt ha-
ben, und in den maflgebenden Regierungsstellen selber jiidische Personlichkeiten in einem immer
unertriglicher werdenden Mafe auch zur politischen Vorherrschaft gelangt, ganz abgeschen selbst
von den Gewaltmenschen, die wie die Levien und Leviné bald hier bald dort die Diktatur der
Schreckensherrschaft voriibergehend an sich gerissen haben. Hier liegt die rein politische Aufgabe
klar zutage; sie besteht darin, durch die Wahlen denjenigen politischen Parteien die Macht zu ent-
winden, die dem jidischen Fremdvolke als solchem die Herrschaft tiber Deutschland ausliefern. «

Es war nicht schwer, bei Besprechungen einzelner Mifistinde immer wieder mit
einhimmernder Agitation die Verjudung des herrschenden Systems und der revolu-
tiondren Gewalten hervorzuheben. Schon die Namen der daran beteiligten Personen
erinnerten daran, mochte es sich um eine Ministerliste der Unabhingigen, den Geisel-
mord in Miinchen, die wiirdelosen Vorginge im Untersuchungsausschuf}, die Ver-
schleuderung von Heeresgut handeln.”

Die drei von mir vertretenen grundlegenden Forderungen des Antisemitismus
kommen aufler in dem Parteiprogramm auch in dem Wahlaufruf der DNVP, an dessen
Fassung ich mitgewirkt habe, nochmals zum Ausdruck.!®

Beiderg grofﬁcn Erregung, mit der die Judenfrage von Freund und Gegner behandelt
wurde, hat sie mich dauernd in Anspruch genommen. Offentlich mufite ich aufler den
mich personlich treffenden falschen Angaben iiber jiidische Abkunft cinen Angriff
von Dr. Landsberg abweisen, ich hitte »einst im Kreise Meseritz-Bomst um die Stim-
men der jiidischen Wihler gebettelt, ja geradezu geschnorrt«. Ich ging auf Anlafl und
Inhalt meines im Wahlkampfe 1908 an den jidischen Lehrer Becker geschriebenen
Briefs ein.!®! Der Brief enthalte, so erklirte ich, ein Anerkenntnis, daff sich die 600 ju-
dischen Wihler bis dahin auf die deutsche Seite geschlagen hitten, und die Mahnung,

99 Dazu duflert sich Westarp in zahlreichen 1P 1919: Nr. 307 vom 6. 7., Nr. 452 vom 21.9, Nr. 556 vom
16. 11, Nr. 226 vom 16.5. 1920.

100 Abgedruckt in Kreuz-Ztg. Nr. 202 vom 1.5. 1920. Gegeniiber dem Programm enthilt der Aufruf die
zusitzliche Forderung: »Sie verlangt, daf der Zustrom Fremdstimmiger iiber unsere Grenzen unter-
bunden wird.«

101 Abgedruckt bei Westare [, S. 29 f,; das folgende Zitat Kreuz-Zrg. Nr. 581 vom 30. 11. 1919,
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auch dieses Mal mit den Deutschen gegen die Polen zu gehen. Das stehe mit meinen
heutigen Darlegungen nicht im Widerspruch.

»Auch jetzt bin ich bereit, wo ich bei Juden und Personen jiidischer Abstammung ein Verhalten
sche, das im nationalen Interesse liegt, das durch Wort und Tat anzuerkennen. Das hindert, wie
mir scheint, nicht daran, mit grofiter Entschiedenheit den zersetzenden Einfliissen entgegenzu-
wirken, die von fremdvélkisch jidischer Seite ausgehen. «

Der Konservative Parteisekretir Kunze, dem wir nach dem Umsturz seine Partei-
stellung belassen hatten, machte Schroeter und mir viel zu schaffen. Unter Vernachlis-
sigung des konservativen Dienstes betrieb er lediglich seine persénliche antisemitische
Politik. In seinem »Deutschen Wochenblatt« und in seinen Reden vertrat er hem-
mungslos radikalsten Antisemitismus verbunden mit scharfer Kritik an der
DNVP. Mir liegt ein Briefwechsel mit einem jiidischen Teilnehmer, Dr. Fritz Joelsohn
vom Rudolf Virchow-Krankenhaus, einer Versammlung vor, die zum Protest gegen
den Gewaltfrieden einberufen war. Nach meinem Referat hatte Kunze die Diskussion
zu einer seiner scharfen judenfeindlichen Reden benutzt. Ich glaubte der Beschwerde
tber ihn nicht ganz Unrecht geben zu kénnen und erwiderte (20. Mai 1919),

»daf auch ich in manchen Bezichungen einen anderen Verlauf der Versammlung am 14. d. M. ge-
wiinscht hiatte. Wenn in nationalen Kreisen in letzter Zeit die antisemitische Bewegung in scharfer
Form hervortritt, so bitte ich, nicht zu vergessen, dafl in der Partei der unabhingigen Sozialdemo-
kraten, dic auch unsere Versammlung am letzten Mittwoch in so unliebsamer Weise storten und
die allgemeine Weltrevolution als alleiniges Heilmittel propagieren, das Judentum in fiihrender
Stellung sich besonders hervordringt. «

Unsere Trennung von Kunze wurde unvermeidlich.

Ein umfangreicher Briefwechsel hat in diesen und den folgenden Jahren zwischen
v. Bodelschwingh, einem Vetter des Leiters der Bielefelder Anstalten, und mir stattge-
funden. Er war mir schon aus der konservativen Zeit als besonders leidenschaftlicher,
ruhiger Erwigung schwer zuginglicher antisemitischer Kritiker bekannt. Durch
Hergts Brief an den Konsul Marx'? schwer enttauscht, forderte er Hergts baldigen
Riicktritt und verlangte von mir entsprechende Schritte. Es fehlte auch nicht an einem
scharfen Mifitrauensvotum gegen meine und noch mehr gegen v. Heydebrands antise-
mitische Bekenntnistreue. Als er einst in der Wandelhalle des Reichstages von mir eine
ehrenwortliche Erklarung verlani.,tc dafl v. Heydebrand nicht finanziell von Juden ab-
hingig sei, lehnte ich das als eine Anzweiflung meiner dariiber abgegebenen Auflerung
schroff ab.

Das sind nur Beispiele einer umfangreichen brieflichen und personlichen Inan-
spruchnahme durch dieses Thema. Ein erheblicher Teil der Unterredungen, die tiglich
Zeit und Kraft tiber Gebiihr belasteten, war der Aufgabe gewidmet, meine Stellung
zum Antisemitismus zu kliren und gegen Kritiker von rechts und links zu rechtferti-
gen. Selbstverstiandlich habe ich auch in den Vorverhandlungen tber meine Kandida-
tur den Vertretern eines radikalen Antisemitismus, die in Potsdam II eifrig und ein-
flufreich waren, keinen Zweifel tiber meine Ablehnung derjenigen Agitation gelassen,
die ich als Ubertreibung ansah.

Mein in der Wochenschau vom 30. November 1919 niedergelegtes Programm habe
ich auch hier deshalb ausfiihrlich wiedergegeben, weil es enthielt, was ich in zahllosen
Wahl- und sonstigen Versammlungsreden vertreten habe. Fast in allen Versammlun-

182 Siche oben Anm. 31, Kap. 1/1.
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gen hatte ich Zwischenrufer, die bei jeder Kritik an den politischen Zustinden den Ruf
»Jude« erschallen liefen; auflerdem konnte ich oft beobachten, dafl die schlifrig ge-
wordene Versammlung lebendig wurde und das Haus von Beifall erdrohnte, sobald
ich auf die Juden zu sprechen kam. Mir war nicht selten ein Thema der Befreiungspoli-
tik und des Kampfes gegen das System sachlich wichtiger und zeitlich aktueller, aber
die Judenfrage war um des Versammlungserfolges willen nicht zuriickzustellen, son-
dern muflte auch auf Kosten der Redezeit immer wieder durchgesprochen werden.
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Fiinftes Kapitel

Presse, Vereine

Der Werbung fiir die nationalen und konservativen Gedanken machte sich neben der
deutschnationalen und konservativen Partei eine groffe Anzahl von Presse-Organen,
Vereinen und Verbinden dienstbar. Zu den alten Veranstaltungen dieser Art traten
fortgesetzt Neugriindungen. Viele von ithnen nahmen mich fiir Rat und Mitarbeit in
Anspruch.

Mit den groflen Tageszeitungen hatte ich eine mittelbare Fithlung durch die per-
sonlichen Beziehungen, die ich zu Baecker von der »Deutschen Tageszeitung«, Wulle
von der »Deutschen Zeitung«, Malkewitz von der »Pommerschen Tagespost« und
Graf Seidlitz von der »Schlesischen Tagespost« hatte. An Besprechungen mit ihnen
tiber die Stellungnahme im einzelnen hat es nicht gefehlt. [...]

Mit der Griindung des Hugenberg-Konzerns, der eine grofle Anzahl von Provinz-
blattern sanierte und unter seinen Einflufl brachte, habe ich unmittelbar nichts zu tun
gehabt. Der zu diesem Zweck von Hugenberg gegriindeten Vera haben Schroeter und
ich mangels eigener Geldmittel viele in jener Zeit notleidend gewordene Blitter em-
pfohlen. Das hatte nicht immer den gewiinschten Erfolg. Fiir die »Schlesische Tages-
post«, an der der schlesische Konservative Provinzialverein mit 100 000 Mark beteiligt
war, hatte Graf Seidlitz auf unseren Rat die Vera um ein Gutachten ihres Direktors
Gerschel ersucht. Graf Seidlitz richtete an mich eine lebhafte Beschwerde, in der es
heifit (3. Dezember 1919):

»Gerschel, der tibrigens wohl zweifellos Jude, war in Breslau, sein Rat war fast ausschliellich stue
Geld in Deinen Beutel fiir Propaganda und Annoncenwerbung« und die Forderung fiir diesen Rat
allein 1000 M, dazu Reisckosten in mir bisher unbekannter Hohe.«

Ich habe Hugenberg um Entscheidung tiber diese Beschwerde gebeten, kenne aber
den Ausgang nicht. Spiter habe ich dem Aufsichtsrat der Vera angehort, ohne prakti-
schen Anteil an der Geschiftsfithrung zu haben. Die Tantieme blieb unter der Grenze
der Steuerpflicht und belastete daher mein Gewissen nicht allzu schr.

Mit Interviews war ich sehr vorsichtig. Wurde man durch falsche oder doch mif3-
verstindlich wiedergegebene Auflerungen zu einem Dementi gezwungen, so konnte
das zu Festlegungen und Polemiken fiihren, die den Schaden noch ver broﬂertcn und
den eine Falle stellenden Ausfragern nicht unerwiinscht waren. Ich kniipfte eine Zusa-
ge, wenn ich sie tiberhaupt gab, daher an die Bedingung, dafl nur der von mir selbst
verfafite Wortlaut veréffentlicht wurde. Nicht ganz selten versuchten auslindische
Journalisten aus dem Lager der Feindmachte um eine Unterredung nach. Thnen pflegte
ich mitzuteilen, dafl ich das grundsitzlich ablehne. Wo ich eine Ausnahme machte,
nahm ich kein Blatt vor den Mund.!

! Antwort an den amerikanischen Journalisten Enderis vom 15.5. 1919; auf das Interview geht Westarp
weiter unten ein.
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»Wihrend des Krieges habe ich bisher Unterredungen mit Berichterstattern derjenigen Machte,
die den Vernichtungskampf gegen Deutschland fithren, vermieden. Wenn ich eine Ausnahme ma-
che, so geschicht es mit der Bitte und unter der Bedingung, dafl Sie meine Auferungen, wenn
iiberhaupt, so auch soweit sie Schirfen gegen Thr Volk und Land enthalten, unverkiirzt wiederge-
ben.«

Die »Konservative Monatsschrift«, die urspriinglich Reimar Hobbing gehort hatte,
war in den Besitz der Konservativen Schriftenvertriebsstelle GmbH tibergegangen.
Herausgeber und verantwortlicher Schriftleiter war der chemalige Chefredakteur der
»Kreuzzeitung« Wendland. Um sie mit der Konservativen Partei in engere wirtschaft-
liche und politische Fiihlung zu bringen, schlug v. Heydebrand ihre Angliederung an
die »Kreuzzeitung« vor. Das konnte zur Folge haben, daf§ die Leser die Monatsschrift
fiir einen Auszug aus der »Kreuzzeitung« hielten und deshalb auf eine von beiden ver-
zichteten. Sie sollte aber nach wie vor die konservativen Gedanken unabhingig von
der jeweiligen Politik und dem zur Verfiigung stehenden Raum der Tageszeitung ver-
treten. Wir nahmen deshalb eine besondere GmbH in Aussicht, durch die Schroeter
und ich entscheidenden Einfluf erhalten sollten, gelangten aber noch nicht zu deren
Griindung,.

Die »Eisernen Blitter« waren eine Schopfung von D. Traub. Seit seiner politischen
Titigkeit im Weltkriege, die ithn in den Vorstand der Vaterlands-Partei fiithrte, standen
wir in freundschaftlichem Verkehr, und er trat mir als deutschnationaler Abgeordneter
der Nationalversammlung niher. Bevor er die »Eisernen Blatter« mit Jahrgang Nr. 1
vom 6. Juli 1919 erdffnete, zog er mich zum Entwurf des sie ankiindigenden Aufrufs
heran. Ferner bat er mich, sie mit ihm zusammen herauszugeben. Wie stets bestrebr,
mich auflerhalb der Parteiarbeit moglichst nicht durch formale Beteiligung an Unter-
nehmungen zu zersplittern und zu binden, lehnte ich sein Ersuchen ab (8. Mai 1919).
Unser Verhiltnis blieb ungetriibt. Mein Name kam in die Liste der stindigen Mitar-
beiter. Gleich die Eréffnungsnummer enthilt den in der Mufe eines Ferienaufenthal-
tes in Girtringen geschriebenen Aufsatz, in dem ich meine ganze Politik des Befrei-
ungswillens und des Kampfes gegen das System grundlegend auf den organischen
Staatsgedanken preuflisch konservativer Prigung zuriickgefiithrt habe.? Auch in der
Folge fehlte es nicht an Anregungen D. Traubs zur Mitarbeit, die ich gern benutzt
habe, um iiber die Tagesagitation hinaus Grundgedanken zu erortern.’

Geschiftlich waren die »Eisernen Blitter« zunichst an die Nationale Arbeitsge-
meinschaft Pabst-Bauer® angelehnt. In deren Biiro Schellingstrafle 1 hatte der Verlag
seinen Sitz, und v. Stephani gehorte ihr als erster Schriftleiter an. Als diese Grundlage
durch das Scheitern des Kapp-Unternehmens zerstort war, entschlof sich die Herren-
haus-Fraktion, das Blatt mit 50 000 Mark zu finanzieren und weiter von dem wegen
der Teilnahme am Kapp-Unternchmen noch strafrechtlich verfolgten D. Traub her-
ausgeben zu lassen. Es geschah in Fithlung mit mir, und ich konnte D. Traub am 3. Juli
1920 meine Genugtuung dariiber aussprechen, dafl es gelungen war, ihm sein Werk zu
erhalten. Der neue Schriftleiter Dr. Kahrstedt, der von der Herrenhausfraktion ge-
schitzt und oft herangezogen wurde, war mir seit den Wahlrechtsverhandlungen von
1918 und als Sekretir der deutschnationalen Fraktion in Weimar gut bekannt und
pflegte Beziehungen zu mir. Die »Eisernen Blatter« sind eines der wenigen nationalen

Eiserne Blitter Nr. 1 vom 6.7. 1919, »Uber staatserhaltende Politik«.
Eiserne Blatter vom 4. 1. 1920, »Rundschaus,
Richtig: Nationale Vereinigung; s. ERGER, S. 85 ff.
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Sonder-Organe, die sich lange haben halten konnen. D. Traub, der als ihr Herausgeber
spater wohl von Hugenberg unterstiitzt worden ist®, sandte mir noch im April 1938
eine Erinnerungsnummer, in der er auch meiner Mitarbeit freundlich gedachte.

Ein nationales Presse-Unternechmen, das ich politisch zu beobachten hatte und des-
sen finanzielle Unterstiitzung aus Kreths politischem Fonds oder aus Mitteln des
Konservativen Hauptvereins mich gelegentlich (September 1919) beschiftigte, war die
»Unabhingige National-Korrespondenz« von Stephan Naumann.®

Franz Sontag, der frither bei der »Conservativen Correspondenz« und bei der
»Kreuzzeitung« beschiftigt und zuletzt Generalsekretir der Freikonservativen Partei
gewesen war, grindete am 1. April 1919 »Die Tradition, Wochenschrift fiir aristokrati-
sche Politik und preuflische Staatsauffassung«. Er gab sie im eigenen Verlag heraus.
Als Dr. Roesicke bei mir anfragte, ob sein Unternehmen zu unterstiitzen sei, erwiderte
ich [14. Mirz 1919], er sei ein ordentlicher und gesinnungstreuer Mann, gegen den
nichts einzuwenden sei.

Er war, wie er mir nach Griindung der DNVP miindlich und brieflich [8. Mirz
1919] mitteilte, von der Notwendigkeit der Beibehaltung einer ausgesprochenen
Rechtspartei tiberzeugt und hoffte, dafl die Zukunft die Griindung einer neuen Kon-
servativen Partei bringen werde, »mag sie nun den alten Parteinamen beibehalten oder
nicht«. Mit seiner Wochenschrift wollte er auf eigene Faust dieser »heute noch unge-
borenen Partei den Weg bereiten«. Sie sollte eine scharf rechtsgerichtete Wochen-
schrift sein,

»deren Programm sich im wesentlichen auf das aristokratische Prinzip in der Politik und im ge-

samten kulturellen und 6ffentlichen Leben sowic auf den preuflischen Staatsgedanken stiitzen soll.

Die Wochenschrift wird also in einen entschiedenen, sachlich scharfen Gegensatz zu allen demo-

kratisicrenden und sozialistischen Tendenzen treten und hinsichtlich des preuflischen Staatsge-

dankens cinem gesunden und natiirlichen, wenn auch nicht engherzigen Partikularismus huldigen.

Parteipolitisch wird sie sich vorerst nach keiner Richtung binden; sie ist mein ausschlieliches Pri-

vateigentum und von jedem dufleren Einflufl unabhingig. «

Die Zeitschrift sollte kein Massenorgan sein, sondern einen gewissen exklusiven
Charakter tragen, der auch im Mitarbeiterkreis zum Ausdruck kommen sollte. Es ge-
lang thm, private Geldgeber zu gewinnen, mit deren Darlehen er die Zeitschrift er-
scheinen lassen konnte. Zu ihnen gehorte Rittergutsbesitzer Foerster mit 10 000, Kapp
mit 3 000, Geheimrat Kérting mit 2 000, Dr. Kérting mit 5 000 und v. Brandt-Schmer-
witz mit 5 000 Mark. Er brachte es bis Ende 1919 auf 1 000 Bezicher, dann waren die
»Moneten zu End«. Schroeter stand dem Unternehmen mit Bedenken gegeniiber. Von
vornherein war ihm fraglich, ob das Unternehmen eine giinstige Zukunft haben wer-
de. Sontag, so fleifflig und anstindig in seiner Gesinnung er sein moge, sei doch nicht
die starke Personlichkeit mit publizistischer Note, um das Interesse an seiner Zeit-
schrift wach zu halten. Die groflen Namen, die er als Mitarbeiter anfiithren konne,
wiirden auf die Dauer nicht so viel Beitrige liefern, dafl zu bezahlende Mitarbeiter ent-
behrt werden kénnten. Die ausgesprochene konservative Haltung des Blattes sei dem

5 Hugenberg forderte die »Eisernen Blitter« finanziell, solange er dazu in der Lage war. Insgesamt zur
Pressepolitik Hugenbergs: Dankwart Guratzsch: Macht durch Organisation. Die Grundlegung des Hu-
genbergschen Presseimperiums, Diisseldorf 1974 sowie Heidrun Holzbach: Das System Hugenberg.
Die Organisation biirgerlicher Sammlungspolitik vor dem Aufstieg der NSDAP, Stuttgart 1981.

& Angaben zur Person des Herausgebers nicht ermittelt.
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Erfolge weniger glinstig, als eine Vertretung konservativer Ideen unter neutraler Flag-
ge sein wiirde.

Ich wirkte bei der Sanierung mit, suchte aufler Mitteln des Konservativen Haupt-
vereins Geldquellen wie die Herrenhausfraktion und den politischen Fonds von Kreth
heranzuzichen. Sontag gelang es, zum Teil mit meiner Hilfe die alten Geldgeber zum
Verzicht auf ihre Darlehen zu bewegen und neue private Geldgeber zu gewinnen, und
wir griindeten eine GmbH mit einem Grundkapital bis zu 200 000 Inflations-Mark.
Fiir den Aufsichtsrat wurde General v. Bartenwerffer in Potsdam gewonnen, der in
der OHL Hindenburgs das politische Referat gehabt hatte, Geschaftsfithrer wurde
v. Einem, der Sohn des ehemaligen Kriegsministers und Heerfiihrers. Sontag behielt
die Leitung. Ich iibernahm den Vorsitz des Aufsichtsrates, natiirlich ohne Tantieme.
Danach bereicherte die »Tradition« in den folgenden Jahren mein politisches und ge-
schiftliches Arbeitspensum. v. Heydebrand hatte reges Interesse tiir Sontags Absicht,
die Selbstindigkeit der Konservativen Partei vorzubereiten.

Davon unterschied sich meine Haltung insofern, als ich bestrebt sein mufite, auf
Sontag mifligend einzuwirken, wenn er die Notwendigkeit konservativer Selbstandig-
keit mit taktisch unerwiinschter Schirfe gegen die DNVP betonte. Dagegen forderte
und benutzte ich die »Tradition« als erwiinschtes Sprachrohr der von mir vertretenen
Gedanken tiber die Befreiung von der Fremdherrschaft und den Kampf gegen das Sy-
stem. Beiden Zielen gemeinsam, ohne sie zu nennen, widmete ich einen Beitrag zur
Eroffnungsnummer.”

Zu den neu emporschieflenden Verbinden gehorte ein »Bismarckbund«. Eine Auf-
forderung, das Prasidium zu tibernechmen, schob ich an Kreth ab. Der Vorsitzende des
Arbeitsausschusses v. Flottwell® ist mir aus mancher Unterredung als nationaler Heif3-
sporn in Erinnerung. Mit dem Bundessekretir Steinhoff bin ich spater im Landesver-
band Potsdam II in engste Fiihlung gekommen.

Der deutschnationale Jugendbund nahm unter den Vereinigungen, mit denen ich
mich in der Periode der Nationalversammlung beschiftigt habe, eine hervorragende
Stellung ein. Denn er bot mir die Gelegenheit, mich der Aufgabe nationaler Jugend-
pflege zu widmen, die durch den Umsturz neue Bedeutung erhalten, von der Partei
aber noch nicht in Angriff genommen worden war.

Seine Griindung ging bis in die Kriegszeit zurtick. Unmittelbar nach dem Umsturz
trat er mutvoll in die 6ffentliche Propaganda ein. Die Bezeichnung »deutschnational«
hatte er vor der Griindung der DNVP angenommen, und diese als solche weder an
seiner Griindung noch an seiner Leitung beteiligt. Sein erster Fiihrer Viebig?, blind,
noch im Studium begriffen und von seiner Frau sorgsam und tapfer unterstiitzt, ist mit
mir hiufig in Fiihlung getreten. Ich konnte mich thm umso riickhaltloser zur Verfii-
gung stellen, als er nicht nur den Befreiungswillen, sondern durchdrungen von dem
Wert, den die historische Uberlieferung gerade fiir die Jugend hat, auch den monarchi-
schen Gedanken dem Bundesprogramm einverleibte. Kampfe mit einer inneren Op-
position blieben ihm nicht erspart, und er suchte schliellich eine durch Stellung und
Erfahrung hervorragende Personlichkeit als Vorsitzenden zu gewinnen. In diesen Sor-
gen und Plinen wandte er sich nicht selten vertrauensvoll an mich, und ich habe ihm,
auch in diesem Fall ohne formellen Eintritt in die Organisation, nach Méglichkeit zu

7 Tradition vom 5. 4. 1919, »Zur Vorgeschichte des 9. November«.
8 Nicht sicher zu ermitteln.
9 Kurd Viebig; von ihm sind Briefe vom 1. 1., 5. 10. und 29. 11. 1919 im Nachlal Westarp erhalten.
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helfen gesucht. Meine Kundgebungen zur Jugendfrage aus dieser Zeit stammen fast
ausnahmslos aus der Verbindung mit dem Jugendbunde.

Das bei Jugendversammlungen oft gehdrte Wort: »Ihr seid unsere Zukunft« schien
mir nicht ungefihrlich zu sein. Logisch war es richtig; das heranwachsende Ge-
schlecht, zu dem man sprach, war berufen, dereinst den nationalen dufleren und inne-
ren Kampf von uns zu iibernehmen. Im rednerischen Schwung ausgesprochen aber
konnte die Hoffnung, daf die jugendlichen Horer diesen Kampf zu siegreichem Ende
fiihren wiirden, tiberhebliches Selbstbewufdtsein ziichten. Richtiger war es, ihnen die
Schwere der Aufgabe und der Verantwortung vor Augen zu fithren, die ihrer harrten,
und sie zu einer Vorbereitung zu ermahnen, die nicht nur in ihrer politischen Geschif-
tigkeit, sondern in treuer Erfillung der Pflichten des Tages zu bestehen hatte. In die-
sem Sinne schrieb ich in dem Bundesorgan fiir den ersten ordentlichen Bundestag vom
8. September 1919 neben Ludendorff, Scheer, Professor Dietrich Schifer und Gustav
Roethe u. a. ein Geleitwort.

»Mit heiffer Liebe muf, auch wenn die republikanische Schule es versagt, das junge Geschlecht

sich in die Vergangenheit des deutschen Volkes, in die Geschichte der preufiischen Monarchie, in

die Erinnerung an die unvergleichlichen Heldentaten versenken, die Deutschlands Heer und Flot-
te im letzten Weltkrieg getan haben. Dort findet sie die Vorbilder der Gottesfurcht und Konigs-
treue, des nationalen Sinnes und der opferfreudigen Vaterlandsliebe, der Pflichttreue und Hingabe

im Dienste des Staates, dort die Begeisterung fiir des deutschen Volkes Grofie und Zukunft. Wer

begeistert ist, wird den Sieg davontragen tiber den, der keine Begeisterung hat.«

Als ich vor 22 Jahren diese Mahnung aussprach, wagte ich kaum zu glauben, dafl
die Generation, an die sie gerichtet war, noch selbst berufen sein wiirde, den Befrei-
ungskampf zum siegreichen Ende zu fiithren. Heute, Anfang 1942, steht sie im gereif-
ten Mannesalter nach einer Kette von Siegen im schweren Kampf des russischen Win-
ters. Umso mehr iiberraschte mich jetzt der mir inzwischen aus dem Gedichtnis ent-
schwundene Wortlaut meiner dem Deutsch-Nationalen Jugendbund auf den Weg
gegebenen Parole. Der Inhalt dieser meiner Mahnungen an das heranwachsende Ge-
schlecht war mir nicht entfallen. Ich habe ihn in den annihernd 14 folgenden Jahren
meiner parteipolitischen Arbeit vertreten, so oft sich eine Gelegenheit bot, zur Jugend
zu sprechen.

Damals handelte es sich noch darum, das Programm der Jugendarbeit weiter aus-
zubauen und dabei die mehr oder weniger bewufite Abneigung vieler konservativer,
aber auch sonstiger nationaler Kreise gegen die Politisierung der Jugend zu iberwin-
den. Die Aufgabe erschien mir so wichtig, dafl ich einen Teil meiner nachsten Wochen-
schau »Dem Deutschnationalen Jugendbundestage zum Grufle« widmete.'®

»In erster Linie werden und miissen die Vereinigungen, die sich zu diesem Zwecke bilden, der Ge-
fahr vorbeugen, daf die Beschiftigung ihrer jugendlichen Mitglieder mit 6ffentlichen Dingen
nicht das Ububcwuht iiber die nichsten Pflichten und Aufgaben der Jugendzeit gewinnt. Ein-
dringlich werden sie ihren jungen Freunden das Bewufltsein dafiir schirfen, dafl Lernen, Ausbil-
dung der Geistes- und Willenskrifte und Vorbildung zum Beruf in Schule und Studium, in Werk-
statt oder Landwirtschaft, dal Gewshnung des Willens an Arbeit, Gehorsam und Pflichterfiillung
ihre erste Aufgabe ist, ohne deren Losung sie niemals fiir die nationale Wiedergeburt des deut-
schen Volkes Brauchbares werden leisten konnen. «

Eingehend besprach ich die positiven Aufgaben des nationalen Dienstes in der Ju-
gend.

12 Kreuz-Ztg. Nr. 465 vom 28.9. 1919, IP.
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»Dazu tritt bei unserer miannlichen Jugend die kérperliche Ausbildung in Turnen und Wandern,
Sport und Spiel als eine um so dringlichere Aufgabe, weil ihnen hinfort die militirische Erzichung
fehlen wird. Vor dem Zusammenbruch in Krieg und Revolution diente die Schule und Fortbil-
dung wenn nicht vollkommen, so doch in ganz anderer Weise als jetzt, der weiteren Aufgabe, die
Liebe zum Vaterland und die Anhinglichkeit an den Staat, der sich damals in der Monarchie ver-
korperte, grofl zu zichen. Damals konnte sie mit Recht die eigentlich politische Vorbildung einer
ferneren Zukunft Giberlassen. Nun hat es der Umsturz aller Verhiltnisse notig gemacht, auch der
lernenden Jugend unter dem 20. Lebensjahr die Durchbildung zu nationaler Tatkraft von anderer
Seite nahe zu bringen. Die von den republikanischen Behérden verwaltete Schule versagt.«

In Tiibingen hatte ich bei einem Vortrag vor der Studentenschaft tiber die Ideologie
des Befreiungswillens und der inneren Erneuerung stiirmische Zustimmung und Be-
geisterung meiner jugendlichen Horer erlebt.!! Auf diese und auf dhnliche Erfahrun-
gen in sonstigen Jugendversammlungen gestiitzt konnte ich erklaren, ich hitte Gele-
genheit gehabt, mit heller Freude den nationalen Geist zu beobachten, der die Jugend
der gebildeten Stinde, besonders die Studenten erfiillte.'?

»Diese Jugend, auf der alle Hoffnung beruht, die wir fiir die Zukunft Deutschlands hegen diirfen,
hingt mit Begeisterung an den Idealen der deutschen Geschichte; mit Giberschaumender Jugend-
kraft wendet sie sich gegen schwichlich internationale Gedanken und gegen die zersetzenden, ma-
terialistischen, ideenlosen Richtungen der Demokratie und Sozialdemokratie. Mit jugendlich fro-
hem und riicksichtlosem Mut bekennt sie sich zu den Idealen der starken Monarchie und der
Wehrhaftigkeit Deutschlands. Solchen Geist zu pflegen und zu tatkriftigem Willen und klarem
Verstindnis auszubilden, ist die Aufgabe. In erster Linie hat das deutsche Haus, die deutsche Mut-
ter sie zu erfiillen. [...] Dazu aber tritt deutlich und dringend die Notwendigkeit und die Pflicht,
den nationalen Geist und Willen der heranwachsenden Jugend auch in grofleren Vereinigungen zu
pflegen, zu deren Wesen es gehort, in der Offentlichkeit zu wirken.«

Dazu sei es geboten, die Erinnerungen der grofien Taten unserer Geschichte zu
pflegen und die dankbare Liebe und Treue zum Konigshause und fiir das Kaisertum
der Hohenzollern wach zu erhalten. Das Gedenken an den Weltkrieg mit seinen bitte-
ren Lehren, vor allem aber die Begeisterung und Bewunderung fiir die Fiille der Ruh-
mestaten miisse zur Quelle der Kraft werden.

»Die Jugend vor allem bedarf der Heldenverchrung als ihres tiglichen Brotes fiir die Ausbildung

des Charakters und fiir diec Erweckung des Verstindnisses fiir die Lehren der Weltgeschichte.«

Dem Deutschnationalen Jugendbund stellte ich das Zeugnis aus, daf er in treuer
und erfolgreicher Arbeit auf dem rechten Wege sei.

In den nichsten Monaten habe ich mich noch mehrfach auf Bitten Viebigs an Un-
ternchmungen des Bundes beteiligt.”* Am Tage der Reichsgriindung am 18. Januar
1920, weihte der Bund seine Fahne, der ich mit dreifachem Schlag einen Nagel ein-
schlug:

»Flir des Vaterlandes Freiheit vom fremden Joch!

Fiir den neuen Sonnenflug von Preufiens Zollernaar!

Fiir die Auferstehung deutscher Kaiserherrlichkeit!«

Zum Bilde jeder nationalen Titigkeit jener Zeit gehort das Gegenbild gehissigen
Widerstandes der herrschenden Gewalten. Der erwachende nationale Geist in der Ju-
gend erfiillte sie mit steigender Sorge und die Abneigung unserer Jugend gegen die Re-

11 Siche unten Kap. IV/3.
12 Kreuz-Zig. wic Anm. 10.
13 Zum ersten Jahrbuch des Jugendbundes (1920) schrieb Westarp ¢in Geleitwort.
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publik beruhte auf Gegenseitigkeit. Meine Wochenschau zum Bundestag enthielt eine
scharfe Zuriickweisung von Theodor Wolff, der seinen dtzenden Hohn tiber die Be-
wegung ergof.'* Sein Angriff richtete sich gegen blinden Gefiihlspatriotismus und
laute Phrasenschwelgerei, wie sie auf den Hochschulen bcpﬂci_,t wirden, und gegen
die S6hne aus Hiusern, die an der Tradition festhielten, weil sie mit dem Ansehen und
Einkommen der Familie eng zusammenhing »oder auch nur weil man den Kronenor-
den nicht mehr anlegen kann.« Ich sprach diesem »Mann undeutscher Abstammung
und undeutscher Pariser Vergangenheit« jedes Verstindnis fir die Gedanken- und
Empfindungswelt der deutschen Hauser ab. Ein anderer jidischer Demokrat, der Ab-
geordnete Haas, wandte sich im Reichstag gegen die reaktionire Gesinnung, die in der
gebildeten Jugend festgestellt werden miisse.'
»Fiir die Griinde dieser Erscheinung fehlt es Herrn Dr. Haas an Verstandnis. Er will oder kann
nicht begreifen, dafl weder die ideenlose Revolution vom November 1918 noch der brutale Kampf
um Erhohung der Lohne und Verminderung der Arbeitsleistung, in den sie ausgeartet ist, dafd we-
der die parlamentarische Demokratiec nach dem Muster westlicher Staaten noch die fremdlandi-
schen und fremdrassischen Anschauungen und Einfliisse, die zur Zeit in Deutschland herrschen,
der deutschen Jugend das Ideal der nationalen Grofe und Entwicklung zu bieten vermocht haben,
das sie in der politischen Arbeit haben will und mufl. Daher weiff denn der demokratische Abge-
ordnete ein anderes Mittel. Die Regierung sollte thr Augenmerk auf die reaktioniren Treibereien
an unseren Hochschulen werfen.«

In seiner Aufforderung, endlich mit allem alten reaktiondren Kram an den Univer-
sititen aufzuraumen, erblickte ich einen Angriff auf die akademische Lehr- und Lern-
fretheit und die Freiheit der Wissenschaft an den Universititen. Die banausischen
Freunde von Dr. Haas von der Sozialdemokratie seien sicher dazu bereit.

»Deshalb mufl man damit rechnen, daf§ Herr Dr. Haas und andere Demokraten seines Stammes
und seines Schlages ebenso wenig wie die sozialdemokratischen Gewalthaber in Deutschland vor
einer Politik gegen die Universititen und die akademische Jugend zuriickschrecken werden, die
den Demagogenverfolgungen aus der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts gleichen, ja vielleicht
sie an Torheit und Schirfe noch tibertreffen wird.«

Ich erklirte das fiir ein wirksames Mittel, den nationalen Geist in dem heranwach-
senden Geschlecht zu stihlen, wie mir denn tiberhaupt die gegnerischen Angriffe den
Erfolg unserer Arbeit bestatigten. Noch heute erblicke ich in den hier dargestellten Er-
lebnissen einen Beweis dafiir, dafl doch gerade die Jugend der sogenannten intellektu-
ellen Kreise sich von Anfang an auf den Boden nationaler Erneuerung und Befreiung
gestellt hat. Ich habe mich vornehmlich an sie gewandt, weil und soweit mir der Zu-
gang zur Jugend der Handarbeiter verschlossen war, aber auch in der Uberzeugung,
dafl der Wille zur Erneuerung und Befreiung zunichst von einer denkenden Minder-
heit verbreitet und getragen werden mufte.

Enge Bezichungen bestanden zwischen dem »Bunde der Aufrechten« mit seiner
Zeitschrift »Der Aufrechte« und mir. Pfeiffer, der beide begriindet hatte und leitete,
zeichnete sich durch uneigenniitzigen Idealismus und betriebsamen Fleifl aus. Der
Vorsitzende v. Brockhusen (Grof} Justin), ein Schwiegersohn Hindenburgs, war preu-
ischer Monarchist von grofler Gesinnungstreue. Das Sondergebiet des Bundes und
seiner Zeitschrift war der Monarchismus des Kénigtums und Kaisertums der Hohen-

14 Berliner Tageblatt Nr. 242 vom 22.9. 1919; dazu Kreuz-Ztg. Nr. 465 vom 28.9. 1919.
15 Sten. Ber. Nat.-Vers., Bd. 232 vom 29. 3. 1920, S. 4075, 30. 3. 1920, S. 5026; dazu Kreuz-Ztg. Nr. 154 vom
4.4. 1920, IP.
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zollern. Bei fester Gesinnungstreue war Pfeiffer der Erkenntnis taktisch praktischer
Notwendigkeit nicht unzuginglich. Er hat, namentlich in den ersten Jahren, hiufiger
noch miindlich als in Briefen, seine Absichten und Sorgen mit mir erértert und meinen
Rat eingeholt. Seinen Bitten um Versammlungsreden und um Beitrige zu seiner Zeit-
schrift bin ich stets so weit als irgend méglich entgegengekommen, wihrend ich mei-
ner Gewohnbheit folgend mich nicht zur Annahme einer mehr oder weniger fithrenden
offentlich h«.rvorgetrctcncn Teilnahme an seinen Unternchmungen entschlofl. Das
Programm seiner Versammlungen umgab den Hauptvortrag mit deklamatorischen
und musikalischen Darbietungen. Dafiir stand ihm der Posauenenchor von Pla !¢ zur
Verfiigung, der ein ebenso trefflicher Mann war wie er. Wenn von ihm die alten Mili-
tirmirsche, der Zapfenstreich, das Niederlindische Dankgebet ertonten, so tibte das
in jenen ersten Jahren eine Wirkung aus, die man sich heute kaum noch vorstellen
kann. Diese Klinge wurden damals von den herrschenden Gewalten verpont, an ande-
rer Stelle kaum noch gehort und riefen Erinnerungen an die versunkene Welt wach,
die noch frisch und lebendig die Herzen bewegten.

Das Bundeslied, das wir oft gesungen haben, war Schenkendorfs: »Wenn alle un-
treu werden, so bleibe ich doch treu.« Ich stellte in der ersten Ausgabe von Schenken-
dorfs Gedichten!” fest, dafl der Urtext der letzten Zeile gelautet hatte: »Will predigen
und sprechen von Kaiser und Reich« und nicht, wie er vom Leipziger Kommersbuch
aus in den allgemeinen Gebrauch eingegangen war: »vom heil’gen Deutschen Reich.«

Einen Versammlungsvortrag hielt hiufig Professor Dr. Roethe, dessen Reden sich
ebenso durch seine heifle preuflische Begeisterung wie durch seine grofen historischen
und literarischen Kenntnisse auszeichneten. Der Vortrag im » Aufrechten« mufite sich
stets iiber den politischen Tagesstreit erheben und in geschichtlicher und staatlicher
Betrachtung die preuflisch-konservative, monarchische und militirische Uberliefe-
rung und Ideologie pflegen. Ich habe die mir von Pfeiffer im Januar 1920 gebotene Ge-
legenheit benutzt, um in der Offentlichkeit als einer der Ersten die Blicke wieder auf
die Kraftquellen zu lenken, die uns in der Geschichte der Person und den Schriften des
Groflen Konigs zur Verfligung standen.

Als im Sommer 1920 auch die Preuflenwahl herannahte, erorterte Pfeiffer mit mir
den Plan, dazu einen Wahlaufruf zugunsten des preuflischen Konigtums und deut-
schen Kaisertums der Hohenzollern zu erlassen. Ich stimmte lebhaft zu, und er stellte
bei seinem Geschaftsfithrenden Vorstand einen cntsprcchcndcn Antrag. Ohne Illusio-
nen iiber einen baldigen Erfolg unserer Arbeit miisse, wenn man tiberhaupt mit einer
Ernte rechnen wolle, doch einmal mit der Aussaat begonnen werden. Ein Zeugnis fir
die Hohenzollern sei gerade jetzt dringlich, weil im Stiden der Gedanke eines katholi-
schen Kaisertums immer lebhafter propagiert werde. Er plante ferner den Versuch,
den Preuffen-Bund fiir einen gemeinsamen Erla eines solchen Aufrufs zu gewinnen.
Er hoffte, dafl solches Zusammengehen eine Art preuflischer Konigspartei ergeben
konne. Zu dem Preuflen-Bund hatte ich seit seiner Griindung Bezichungen'®, die der
Vorsitzende General Rogge nach dem Umsturz durch Einladung zu Versammlungen,
Aufforderung zu Reden, freundliche Gliickwiinsche zu meiner Wiederwahl aufrecht
erhielt. Bei meiner Zustimmung zu dem von Pfeiffer geplanten Aufruf erklirte ich ihm

16 Pla hatte bis 1914 bei grofferen Hoffestlichkeiten in Berlin gespielt.
17° Max v. Schenkendorf: Gedichte, Stuttgart/Tubingen 1815, S. 141,
18 Westare 1, S.365 1.
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in einem Brief vom 15. Juli 1920, daf} ich die Gedanken eines praktischen Zusammen-
gehens mit dem Preuflen-Bund fiir sehr zweckmifig hielt.

Aus der Donnerstag-Gesellschaft der Kriegszeit!? entwickelte sich der Nationale
Klub. Ich erinnere mich nicht, daf ich an seiner Griindung unmittelbar beteiligt gewe-
sen bin. Aber ich bin trotz meiner sonstigen Zuriickhaltung gegentiber dem Klubleben
alsbald beigetreten, habe auch Jahre lang dem Vorstande angehért. Zu einer eingehen-
den Beschaftigung mit seinen Verwaltungs-Angelegenheiten fehlte mir meist die Zeit.
Die personlichen Beziehungen zu seinem Vorsitzenden Prinz Karl Lowenstein, spiter
Kreth, waren gute. Politisch gab mir der Klub Gelegenheit zum Anhéren politischer
Vortrage und Aussprachen. Auch hat er mich selbst mehrfach einen Vortrag halten las-
sen.

Unter den konservativen und nationalen Vereinigungen neben den Parteien, die
meine Mitarbeit in Anspruch nahmen, stand die Herrenhausgruppe im Vordergrund.
In ihr vereinigten sich unter ihrem letzten Fraktions-Vorsitzenden Graf Behr (Behren-
hoff) Mitglicdcr der [chcmqlig,cn Konservativen] Herrenhausfraktion. Die geistigen
Anregungen gingen wohl in der Hauptsache von Dr. Dr. Graf Yorck von Wartenburg
aus. Steiniger, der schon in den Wahlrechtsverhandlungen des letzten Kriegsjahres sich
der Herrenhausfraktion fiir die Leitung ihrer statistischen Ermittlungen zur Verfu-
gung gestellt hatte?®, trat auch jetzt beratend und geschiftsfiithrend in ein festes Ver-
haltnis zu ihr. Auch v. Buch gehorte zu den fihrenden Personlichkeiten. In Ankntip-
fung an alte Beziechungen, die mich als Vorsitzender der Reichstagsfraktion und im
konservativen Parteivorstande mit der Herrenhausfraktion und ihren Fihrern ver-
kntipft hatten, trat die Gruppe in Fiihlung mit mir. In einer fiinfstiindigen Bespre-
chung vom 4. April 1919, zu der ich eingeladen war, wurde von einem engeren Kreis
beschlossen, die Mitglieder der alten Herrenhausfraktion aufzufordern, diese als Ver-
einigung fortbestehen zu lassen zu dem Zwecke, den konservativen und monarchi-
schen Einfluff geltend zu machen. Der Jahresbeitrag wurde auf 100 Mark festgesetzt.
Vorsitzender wurde Graf Behr. Ich wurde zu den meisten Sitzungen der Gruppe hin-
zugezogen, berichtete dort hiufig tiber die politische Lage, nahm an den Arbeiten des
Vorstandes teil, die besonders von Graf Yorck beeinfluflit wurden, und vermittelte
Verhandlungen der Gruppe mit Hergt, auch tiber finanzielle Unterstiitzung der Partei.
Wer sich tiber diese Vorgange orientieren will, findet in der »Freiheit« Material aus den
Akten, das dieses Organ der USPD einer dem Grafen Behr gestohlenen Aktenmappe
entnommen hatte.?’ Nachdem die Aufstellung der von der Gruppe prasentierten Kan-
didaten gescheitert war, erkor sich die Gruppe auf Betreiben vornehmlich von Graf
Yorck und Steiniger die journalistische Propaganda zu ihrem eigentlichen Arbeitsge-
biet.?

Ein vollstandiges Bild der nationalen Vereinigungen und Bestrebungen jener Zeit
wiirde den Rahmen meiner Darstellung sprengen. Einige weitere Beispicle mogen zei-
gen, wie ich dadurch in Anspruch genommen wurde. Von Kapp ging der fiir das natio-
nale Streben jener Zeit bezeichnende Plan eines Deutschen Hochstifts aus, der von der
Nationalen Arbeitsgemeinschaft [...] erarbeitet wurde. Als grofle, mit reichen Mitteln

19 Westare 11, S. 11,

0 Ebd., S.522.

Vgl. ob( n, Kap. I/1.

In den Verhandlungen tiber die finanzielle und politische Beteiligung der Herrenhausgruppe an »Traditi-
on«und »Eisernen Blatter« war Westarp vermittelnd tatig. Vgl. auch Hartwin Spenkuch: Das Preufische
Herrenhaus. Adel und Biirgertum in der Ersten Kammer des Landtages (1854-1918), Diisseldorf 1998.
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ausgestattete Organisation sollte es fiir die sittliche Erneuerung und die Wiedergeburt
des Volkes werben, ohne die eine Rettung aus der Not der aufleren Bedriickung nicht
denkbar war. Damit sollte ein Gegengewicht gegen die zahlreichen, ganz in internatio-
nalen Ideen befangenen Organisationen geschaffen werden. Entscheidender Wert
wurde auf eine liickenlose Zusammenarbeit aller vaterlindischen und entschieden
christlich gesinnten Kreise gelegt, die sich tiber den Unterschied der Bekenntnisse im
Geiste der Einmiitigkeit zusammenschlieffen sollten. Kapps hoher vaterlindischer
Sinn verbindet sich in dem Plan mit seiner tiber praktischen Bedenken hinweg stiir-
menden Tatkraft. Nach einigem Zogern, wihrend dessen ich mich tber die prakti-
schen Unterlagen unterrichten lie}, gab ich meine Unterschrift zu dem Griindungs-
aufruf, dessen Unterzeichnerliste zahlreiche politisch, wirtschaftlich und besonders
wissenschaftlich hervorragende Namen enthilt. Mit dem Scheitern des Kapp-Unter-
nehmens fiel auch dieser Plan unter den Tisch.

Die Vereinigung der Steuer- und Wirtschaftsreformer hatte auf Kreths Betreiben
einen Antrag auf Auflosung abgelehnt und die Werbung neuer im Wirtschaftsleben
bewihrter Minner als Mitglieder beschlossen. Er forderte mich auf, ihr beizutreten
und an ihrer Generalversammlung am 8. April 1920 teilzunehmen, die den Vorstand
neu bilden und tber weitere Schritte beschlieffen sollte. Seine Begriindung vom
13. Mirz 1920 ist fur die Geschichte dieser Vereinigung, die grofle Bedeutung gehabt
hat, von Interesse.

»Die Vereinigung, die seit dem Jahre 1876 besteht, hatte in den Kimpfen um den Schutz der natio-
nalen Arbeit und cine gerechte, die Volkswirtschaft nicht schidigende Gestaltung der Steuern
Hervorragendes geleistet und durch eine wissenschaftliche, der Parteipolitik entriickte Arbeit den
Parlamentariern wertvolle Materialien geliefert sowie zur Auiklamnh der Offentlichkeit nach
Kriften beigetragen. Es wird in der nachsten Zukunft mehr als je notwendig sein, eine Statte zu
haben, auf der sich die Mitglieder der Parteien, die auf dem Boden einer nationalen Wirtschaftspo-
litk stehen, zu gemeinsamer Arbeit zusammenfinden kénnen.«

Auch vor dem Kriege hatte mich die Vereinigung, in der damals Graf Mir-
bach-Sorquitten mafigebend war, zu Veranstaltungen herangezogen.

Im Frithjahr 1919 wurde der »Deutsche Treubund« gegriindet. Er wollte als »Sam-
melpunkt aller national gesinnten Inlands- und Auslandsdeutschen« ohne Unter-
schied der Partei werben und wirken fiir die Wiederherstellung eines starken Kaiser-
tums, fiir die Gesundung des deutschen Volkes und fiir die Erstarkung des National-
gefiihles. Sein ausfithrliches Programm stellte unter den praktschen Zielen die Befrei-
ung vom Versailler Diktat und die Gegnerschaft gegen die durch die Revolution zur
Herrschaft gelangten Michte in den Vordergrund und betonte andererseits die Ideolo-
gie der inneren Erneuerung und des nationalen Zusammengehens. Ich konnte es daher
nur begriifien. Von den leitenden Personlichkeiten ist mir besonders der Syndikus des
Vereins Rechtsanwalt Bloch als sehr betriebsamer kompromifiloser nationaler Kamp-
fer in Erinnerung geblieben. Den mir angetragenden Sitz im Ehrenprasidium nahm ich
aus meiner grundsitzlichen Abneigung gegen auferparteiliche Bindungen nicht an.
Vorstandssitzungen aller Art scheute ich auch deshalb, weil ich von thnen nach meiner
Erfahrung einen allzugrofien vorbereitenden Aufwand von Zeit und Kraft fiir Regie-
sorgen, personliche Streitigkeiten, allgemeine Erdrterungen befiirchtete. Mit miindli-
chem und schriftlichem Rat, Vortragen und Artikeln stand ich auch diesem Bunde zur
Verfiigung.

Das Bild des politischen Treibens jener Zeit vervollstindigte mir ein Konzert des
Bundes zugunsten der Errichtung deutscher Hauser in den verlorenen Gebieten am
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17. Oktober 1919 im vollgefiillten Kaisersaal des Rheingoldes. Als Ludendorff den
Saal betrat, wurde er lebhaft begriifit. Den musikalischen Teil bestritt u. a. mit der Un-
vollendeten von Schubert ein kiinstlerisch ernst zu nehmendes, von nationaler Seite
errichtetes Orchester, das sich Jahre hindurch neben dem Philharmonischen Orche-
ster behauptet hat, unter einem Dirigenten, dessen Namen einen guten Klang hatte,
mir aber entfallen ist. Mein Vortrag galt dem Wiedererwerb der geraubten Gebiete.
Dabei scheine ich meiner Vorliebe fiir die preuflische Ostmark zu einseitig gefolgt zu
sein. Der Saarverein in Berlin bat mich brieflich [am 23. Oktober], darauf aufmerksam
machen zu diirfen, dafl in der trefflichen Rede, deren Inhalt »wir mit groflem Interesse
gelesen haben, lei